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A. Pozadované naleZitosti diplomové prace:
Legenda: ztucnény text v prislusném poli vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.

A B C N
1. Cil Formulace Drobné nedostatky. | Nefunkéni Chybi.
obsahové funkéni, formulace formalné
formulacné i obsahove.
zietelna.
2. Zavér Shrnuje praci jako | Mezi AaC Popisuje obsah, Chybi.
celek, presahuje neobsahuje Sirsi
obsah DP v jeho reflexi problému,
hlubsi reflexi a nehodnoti nebo
hodnoceni, reaguje neobsahuje
na cile, obsahuje stanovisko autora,
argumentované nevaze se k cili.
stanovisko autora.
3. Odkazy acitace | VSe Drobné nedostatky | Chybgjici odkazy Nevyhovuje.
dokumentovano, ve zpracovani
ziejmé oddéleni zdroja.
prevzatého a
vlastniho.
4. Formalni Ano Neuplné DOPLNIT pri Nevyhovuje zcela.
naleZitosti obhajobé:
(anotace, klicova
slova, angl. nazev,
rozsah)
5. Jazykova Vhodna vétna Drobné nedostatky | Vyrazné&;jsi Nevyhovuje zcela.
uroven stylistika a Vv gramatice. nedostatky.
gramaticka
spravnost.

B. Kuvalita diplomové prace:
Legenda: ztucnéné pismeno vyjadruje hodnoceni posuzovatelem.
A = kvalitni zpracovani, B = dil¢i nedostatky, C = zdvaznéjsi nedostatky, N = nevyhovuje
Teoreticka uroven, resp. ¢ast

Uroveii odbornosti textu véetné pouzivani odborné terminologie a dovednosti
vymezit problém k feSeni A B C N
Logicka struktura vykladu

A B C N
Argumentace soudt je obsaZena a je funkéni

A B C N
Funkéni provazanost teoretické a praktické casti

A B C N
Odborna literatura: mnozstvi a kvalita zdroji véetné zahrani¢nich, aktualnost.

A B C N
Autorsky pfinos

A B C N

Empiricka arover, resp. ¢ast




Vymezeni tkolu (cilt)

A B C N
Charakteristika vyzkumného Setieni (metodologicky zaklad) a/nebo zdiivodnéni
empirickych postupti A B C N
Dokumentace vyzkumu (¢as, misto, postup) nebo praktickych ¢innosti

A B C N
Interpretacni nebo reflektivni troven empirickych udaja

A B C N
Autorsky ptinos

A B C N

C. Slovni hodnoceni a sdéleni autorovi/ autorce DP:

Vyjadfeni k celku DP a jejimu p¥inosu:
Diplomova prace Kamily Tesafové je zalozena na aplikaci Elkoninovy metody do MS s cilem
podpofit rozvoj fonematického uvédomeéni u déti predSkolniho veku, ptipravit je tak na vstup
do skoly a kompenzovat piipadné deficity v této oblasti pro bezproblémovy rozvoj ¢teni a
psani u déti.
Autorka se k tématu postavila velmi poctiveé, z prace je znat motivovanost autorky i snaha
vyzkumné zachytit moznosti metody v ramci intervencni studie. Prace je vyvazena z hlediska
kvality teoretické i empirické Casti, studentka sva zjisténi nalezité dokumentuje a seznamuje
Ctenare se svymi vychodisky 1 zavéry.
Ve své praci neopomnéla ani aplikacni potencial své vyzkumné studie, jeji provedeni
reflektuje a uvadi moznosti vyuziti poznatki prace do pedagogické praxe, coz hodnotim velmi
pozitivné.
Domnivam se, Ze prace v mnoha aspektech piesahuje naroky na dany typ kvalifika¢ni prace, a
to zejména poctivou piipravou a dokumentaci vyzkumu, kdy se snazila dostat vSem zasadam
pedagogického vyzkumu. Studentka své postupy pravidelné konzultovala, v ramci konzultaci
byla vzdy ptipravena, sama piichazela S moznymi dalS$imi postupy a feSenimi. Praci tedy rada
doporucuji k obhajobé.

Vyjadreni k dil¢im nebo specifickym zaleZitostem DP:

V teoretické ¢asti studentka odvedla velmi dobrou reSerSni praci a vytvoftila pro ¢tenaie
zéklad pro porozuméni danému tématu. Zaroven prokazala dobrou troven kritické analyzy
teoretickych zdrojt, neshledala jsem vétsi prohiesky ani v citaéni normé.

Za stézejni pak povazuji empirickou ¢ast, zaloZzenou na intervenéni studii u 9 déti
piedskolniho véku. Autorka predstavuje skupinu déti, s niz pracovala, poté dokumentuje
postupy studie a vyhodnocuje posuny déti na zaklade pre-testu a post-testu, coz odpovida
zvolené metodologii. Prace s détmi je podrobné ptedstavena, vysledky jsou piehledné
prezentovany. Dle mého nazoru tim autorka vyznamné zvySuje vyuzitelnost studie v praci
pedagogli matetskych Skol, ktefi by se chtéli na danou oblast zaméfit.

Naméty k diskusi pri obhajobé DP:

e Mohla by studentka p¥i obhajobé vypichnout nejvétsi piinosy pro piedSkolni
déti, které vidi p¥i zavedeni systematické prace s EIkoninovou metodou? Jaké
déti z ni mohou nejvice profitovat?

e Na jaké prekazky by se mél pedagog pripravit, pokud chce s metodou v MS
pravidelné pracovat?

Doporucduji k obhajobé: ANO
Navrh hodnoceni:
| vyborné | velmi dobie | dobre | nevyhovuje
Podpis:



