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Aktualnost (novost) tématu

Autor si jako téma své rigordzni prace zvolil dil€i problematiku regulace poskytovani
investiCnich sluzeb. Téma manipulace, mozna lépe zneuziti finanéniho trhu, je stale
aktualni oblasti. Pfestoze nebyla pfijata v recentni dob& Zadna nova pravni Uprava,
zneuzivajici praktiky se obvykle vyvijeji a adaptuji na aktualni pravni upravu. Z tohoto
pohledu jsem pfesvédc€en, Zze téma prace ma co nabidnout a je vhodné zvoleno.

Naroc¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani
a pouzité metody

Toto téma predpoklada znalosti finanéniho prava a prava Evropské unie. Vedle toho je
ke zpracovani vhodna prakticka znalost z obchodovani na finanénich trzich a v pfipadé
nékterych zneuzivajicich praktik i znalost vyuzivanych technickych feSeni. Z tohoto
pohledu povaZzuji téma za prlfezové. Zdroje vstupnich udajd jsou dle mého nazoru
hare dostupné oproti jinym oblastem poskytovani investi¢nich sluzeb.

Autor se o pouzitych védeckych metodach ve své praci vyslovné, avSak stroze
zmifiuje. Prace je pfevazné deskriptivni, nicméné autor vyuZil i metody analytické
i komparaci, byt plné nevyuzil jeji potencial a nedosahl cile, ke kterému se této metody
vyuziva.

Formalni a systematické €élenéni prace

Vlastni prace spliiuje svym rozsahem pozadavky kladené na rigordzni prace, kdyz
obsahuje 190.493 znaku, €¢imz pfesahuje minimalni rozsah pro rigorézni prace.

Co se tyCe €lenéni, prace ma mimo uvodu a zaveéru, které autor necisluje, celkem 11
hlavnich kapitol, které jsou dale Clenény az do urovné tfetiho Ffadu. Toto Clenéni
povazuji za vhodné k rozsahu prace a za prehledné. Nazvy jednotlivych kapitol této
prace jsou nasledujici: 1) Finanéni trh, 2) Teoreticka vychodiska, 3) Historie
manipulace s trhem, 4) Lamfalussyho proces a legislativni ramec EU pro financni trh,
5) Nafizeni MAR, 6) Manipulace s trhem, 7) Vyjimky ze zakazu manipulace, 8)
Prevence a odhalovani manipulace s trhem, 9) Formy manipulace s trhem, 10) Sankce
za manipulovani s trhem a 11) Upravy manipulace s trhem v jinych statech.

Prace je doplnéna seznamem pouzité literatury a dalSich zdroju, pfilohami, seznamem
zkratek, Ceskym a anglickym abstraktem, seznamem kliCovych slov v Ceském
a anglickém jazyce a obsahem.

Vyjadreni k praci
Diplomant svou praci napsal na zajimavé téma, které rozsahem odpovida pozadavkiam
na rozsah rigorézni prace. Prace je po obsahové strance sice spiSe deskriptivni,

nicméné nabizi pomérné uceleny vhled do problematiky. Nicméné nékolik pfipominek
obsahovych pfipominek mam, a to pfedevSim k uchopeni prace. Z mého pohledu,
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stanovit si cilem prace provedeni analyzy zkoumané pravni upravy, neni Uplné vhodné,
pokud z provedené analyzy nevyvozuji relevantni zavéry, napf. k potvrzeni hypotézy,
k ¢emuz se dostanu posléze. Druhy cil, stanoveny jako zjisténi zakladnich forem
manipulace s finanénim trhem, rovnéz nepovazuji za vhodné zvoleny v pfipadé, kdy
autor v praci nepfimo pfiznava, ze tyto formy kompiluje z rGznych zdrojl, tj. zjisténi
konkrétni formy neni vysledkem analytické prace autora. Nerozumim rovnéz stanoveni
hypotézy, kterou v zavéru prace autor nepotvrzuje, ani nevyvraci, byt implicitné lze
dovodit, Ze nazoroveé se autor pfiklani k jejimu potvrzeni. K tomu, aby tento nazor mohl
byt relevantni, by vSak prace méla obsahovat pasaz, ktera by predstavovala zaklad pro
hodnoceni jejiho dosazeni. Prace vSak neobsahuje zadné hodnoceni efektivity ,nové*
unijni pravni upravy zneuziti finan€nich trhli, které by pFedpokladalo predevsim
provedeni nepravniho vyzkumu, natoz pasaz, ktera by poskytovala udaje a analyzu
sjednoceni pravni upravy. Autorova Uvaha je totiz prosta, ke sjednoceni regulace
doslo, protoze je pravni Uprava detailngjSi a je vydana ve formé nafizeni, pfestoze ke
sjednoceni je tfeba i napf. konvergence spravni praxe.

Vedle toho, mam k obsahu nékolik otazek. Pro¢ nebyla vytéZzena moznost komparace
k u€inéni dil€ich zavérd, které plynou z porovnani pravni Upravy jednotlivych stata?
Proc si autor zvolil pravé tfi v praci uvedené staty (pfedevsim Malajsii) pro zmifiovanou
komparaci zahrani¢nich pravnich tuprav?

Z pohledu formalnich a jazykovych nedostatkl, prace obsahuje pouze drobné
nedostatky v rozsahu zanedbatelném textu. Prace je graficky na velmi dobré urovni
a text prace je velmi Ctivy.

Kritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace Cile prace, které si autor pfed sebe stavi, povazuji
za dosazené.

Samostatnost pfi zpracovani | Jedna se o téma, které je spiSe okrajové, nebot
tématu vCetné zhodnoceni | neni natolik ustfednim tématem feSenym na denni
.Protokolu o vyhodnoceni | bazi. Dostupnost zdrojli je i proto omezena, byt
podobnosti zavére¢né prace“ | odborna literatura na toto téma existuje.

v systému Theses.cz Systémem Theses.cz bylo nalezeno celkem 46

dokumentd, které vykazuji shodnost
s predkladanou praci. Zadny z téchto dokumentt
nepfesahuje shodu 8 %. Shoda je predevSim
vtextu a nazvu pravnich predpisi. Systémem
Turnitin byla nalezena celkova shoda ve vyS$i 33 %,
coz je shoda, kterou Ize povazovat jiz za vysSi,
nikoliv v8ak excesivné. S ohledem na citace zdroju
a zdroje, se kterymi je identifikovana shoda, se
domnivam, Ze se jedna o praci pavodni.

Logicka stavba prace Logicka stavba prace je vhodné zvolena.

Prace s literaturou (vyuZiti | Autor pracuje s vhodnym okruhem zdrojd, jejich
cizojazy¢né literatury) vc€etné | poCet povazuji za zcela vyhovujici rigorézni praci.

citaci Z hlediska formalniho, citaCni véty pouzitych zdroju

nejsou zcela v souladu s citacni CSN normou.

Hloubka provedené analyzy | Rozsah provedené analyzy povaZzuji za vyhovujici.
(ve vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, | Graficky je prace na dobré Grovni. V praci se
tabulky) nachazi grafy a diagram.




Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova uroven prace je na velmi dobré urovni.
Chyby v pfeklepech a gramatice se v textu objevuji
sporadicky.

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pfi obhajobé
1) Mohl by autor blize popsat, jak MAR pfistupuje k informacéni disparité mezi ucastniky

finanéniho trhu?

Doporuéeni/nedoporuceni
k obhajobé

prace | Tuto rigorézni praci doporuéuji k obhajobé.

V Praze dne 11. kvétna 2023

doc. JUDr. Tomas Sejkora, Ph.D.

oponent rigordzni prace



