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AKtualnost (novost) tématu

Zvolené téma je aktualnim zejména s ohledem na soucasnou uprchlickou krizi, které celi
nejen Ceska republika, ale celd Evropskd unie a vzhledem k tomu, Ze tato oblast je do velké
miry europeizovana, je i ¢eska rozhodovaci praxe touto skutecnosti neustale ovlivitovana. 1

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma divody spravniho vyhosténi klade naroky na pochopeni vzéjemného provazani ceské
a unijni spravni praxe a znalost judikatury nejen ¢eskych soudi. Ale i judikatury SDEU a
ESLP a jejiho vlivu na interpretaci ditvodti vyhos$téni v praxi.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace splituje po formalni strance pozadavky kladené na diplomovou praci a je vnitiné
logicky ¢lenéna.

Vyjadreni k praci

Préace je uvozena v prvni ¢asti vymezenim pojmu spravni vyhosténi a pojmil souvisejicich
v ramci SirSiho kontextu cizineckého prava. Autorka tu spravné odliSuje spravni vyhosténi
od trestu vyhoSténi uklddaného v trestnim fizeni a vymezuje kritéria déleni divoda
spravniho vyhosténi souvisejici s druhy pobytl cizince na tizemi CR, déle je provedena
cast, ve kterych jsou konkrétn¢ analyzovany jednotlivé divody spravniho vyhoSténi.
Zakladnim dé€licim kritériem analyzy je skutecnost, zda je vyhoStovana osoba ptisluSnikem
tieti zemé, ¢i obcanem EU, piipadné jeho rodinnym piislusnikem. Toto déleni odpovida i
odliSnému pravnimu rezimu obou ptipadi. Posledni, ctvrta kapitola je opiena o statistické
udaje dokumentujici pocty ptipadi rozhodnuti o spravnim vyhosténi cizinci dle konkrétnich
zékonnych divodi, které byly zaevidovany v informacnim systému cizincli v evidenci
nezédoucich osob v letech 2017-2021. Tato analyzované udaje vychdzeji z informaci
Reditelstvi sluzby cizinecké policie ziskané autorkou prace a dokresluji i recentni
rozhodovaci praxi.

Je tfeba pozitivné zhodnotit to, Ze prace se opird nejen o teoretickou analyzu pravni upravy
a judikatury, ale Ze autorka pracuje i s Judikaturou a s daty. I kdyz v praci je predevSim
vyuzita metoda deskriptivni a analytické (zejména pfi préci s judikaturou), autorka se vénuje
1 komparaci diivodi vyhosténi v propadech obcant EU a ob¢ant tfetich zemi.

Na okraj bych chtéla poznamenat, Ze pokud se v praci pracuje s unijni legislativou (napf-.
navratovd smérnice) mela by tato byt citovana alespoii pod ¢arou pii prvni zmince podle
citanich uzanci a pak dale jen navratova smérnice. Ve vétSing piipadi tak diplomantka €ini.
V této souvislosti s odkazem na unijni legislativu by bylo mofan vhodné zminit



projednavané navrhy tzv. migra¢niho paktu a nové diskuse o diivodech a podminkéach

vyhosténi.

5.  Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

I kdyz z hlediska rozsahu neni pare vyCerpavajicim
ptehledem zvolené problematiky, je stanoveného cile
prace — objasnéni institutu spravniho vyhosténi a jeho
aplikace — po mém soudu dosazeno

Samostatnost pii zpracovani
tématu véetn¢  zhodnoceni
prace z hlediska plagiatorstvi

Diplomantka se opira o relevantni ¢eské i zahranicni
zdroje a judikaturu a odkazuje na né.

Logicka stavba prace

Prace je vnitiné logicky ¢lenéna

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazynych zdrojli) vcetné
citaci

Diplomantka pracuje se zahranicni literaturou i
judikaturou

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Vzhledem k zacileni prace na institut spravniho
vyhosténi je provedend analyza dostatecné detailni

Uprava prace (text, grafy,
tabulky)

Diplomantka pracuje se statistickymi udaji a
analyzuje je.

Jazykova a stylisticka uroven

Prace ma dobrou jazykovou uroven

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pri obhajobé

Bylo by vhodné se vyrovnat i se zasadou non-refoulement ve vztahu ke spravnimu
vyhosténi, jejimu vysvétleni by se méla diplomantka pi#i obhajob¢ vénovat.

Jiz v souvislosti s valkou v Syrii se vyskytla otazka, zda mize byt o spravnim vyhosténi
rozhodnuto spolu se zbavenim obcanstvi i v pfipad¢é obCana dané unijni zemé s tim, Ze tento
ma 1 jiné obc¢anstvi. Jak by b tomto ptipadé postupovaly ¢eské spravni organy, kdyz dikce
zékona to v podstaté nepiipousti?

Doporuceni/nedoporuceni prace Doporucuji praci k obhajobé
k obhajobé
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