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Aktualnost (novost) tématu

Autorka si zvolila trvale aktudlni téma, které neni nové, patii vSak k nejhojnéji

diskutovanym otazkam pracovniho prava.

Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni udaje a jejich zpracovani a pouZzité

metody

Téma lze povazovat za spiSe narocné na teoretické znalosti, nebot’ vyzaduje nastudovani
pravni upravy na mezinarodni, evropské a lokalni irovni. Autorce se podafilo shromazdit
dostatecné mnozstvi vstupnich udajii, s nimiz fadné pracuje pomoci popisné a castecné i

analytické metody.

Formalni a systematické ¢lenéni prace

Prace je clen¢na do kapitol, které na sebe logicky navazuji.

Vyjadreni k praci

Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace

Cil prace autorka splnila.

Samostatnost pfi zpracovani
tématu  vcetné¢  zhodnoceni
préace z hlediska plagiatorstvi

O samostatnosti autorky pfi zpracovani prace
nemam zadné pochybnosti, a to i s ohledem na to,
ze se mnou byla pribézné konzultovana. Byt dle
protokolu prace vykazuje jistou podobnost s jinymi
pracemi, spociva tato podobnost zejména v fadnych
citacich pravnich predpist, divodovych zprav,
judikatd a jinych zdroji, ustalenych slovnich
spojenich a odkazech na legislativu a literaturu.

Logicka stavba prace

Stavba prace je logicka a pfiméfena jejimu formatu.

Prace se zdroji  (vyuziti
cizojazycnych zdrojii) vcetné
citaci

Autorka v praci vychédzi z dostateéného mnozstvi
zdroju, které jsou fadn¢ citovany.

Hloubka provedené analyzy
(ve vztahu k tématu)

Autorka se zabyva otevienymi tématy v souvislosti
s nerovnym odmeénovani, pojmenovava jeho priciny
a rozebira vybrana feSeni tohoto problému. Pfitom
se drzi zpravidla jiz publikovanych ndvrhi a




doporuceni. Prace si zachovava ptevazné popisny
charakter, obsahuje vSak i analytické casti a vlastni
nazory autorky.

Jak je to u diplomovych praci bézné, prace neni
zcela prosta drobnych nepfesnosti, a to jak po vécné
strance (napft. udaj o vysi pokuty na str. 26), tak i po
argumentacni strance (napi. na str. 48 dle mého
nazoru nepodlozeny nazor, ze vyssi instance soudu
vétSinou ve sporu o nerovném odménovani vyhovi
zalobci).

Hloubku provedené analyzy vSak v souhrnu
hodnotim jako jest¢ dostate¢nou.

Uprava prace (text, grafy, | K apravé prace nemam zadnych pfipominek.
tabulky)
Jazykova a stylisticka uroven | Jazykova i stylisticka tiroven prace je dobra a prace
je psana Ctive, byt se v praci lze setkat s pieklepy a
neobratnymi vyjadfenimi.

5.  Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace Praci doporucuji k obhajobe.
k obhajobé
V ramci obhajoby navrhuji, aby se autorka
podrobngji vyjadiila k smérnici 0
transparentnosti odménovani a nasledkim,
které pro cesky pravni tad zpfijeti této
smérnice vyplyvaji.

NavrZeny klasifikacni stupen Vyborn¢ az velmi dobie

V Praze dne 11. 5. 2023

JUDr. Jakub Tomsej, Ph.D., vedouci prace



