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1. Charakteristika tématu: Predlozend prdce je prinosnd zejména z hlediska objasnéni vztahii
mezi obéti a pachatelem a podrobnymi vyklady o aktivni uicasti obéti na vySetiovani. Z hlediska
kriminalistického autorka povazuje za stéZejni postaveni obéti jako tzv. prijemce stop trestného
¢inu (na svém obleceni, téle, védomi). I pres deklarované kriminalistické zaméreni jde o praci
spise juristickou, resp. kriminologickou.

2. Hodnoceni po formalni a obsahové strance:

Autorka postupuje logicky spravné od vymezeni predmétu viktimologie a zdkladnich pojmii
tohoto oboru (obét, poskozeny, viktimizace, viktimnost), pres riizné typologie obéti k pravni
upravé ochrany obéti v CR a v mezindrodnim pravu. N kriminalistickém vykladu diplomantka
vychazi z tradicniho déleni na pametové a materidlni stopy. Ddle se autorka podrobné zabyva
otazkami viktimologického zavineni, resp. podilu obéti na predelikini situaci. Nevyhybad se ani
otazkam krivych obvineni. Detailné je analyzovana role obéti v procesu vysetrovani se
zamérenim na otazky vyslechu obéti nebo ukonu typu konfrontace a rekognice z hlediska obéti.
Na zaver je pojednano také o problematice sekundarni viktimizace a viktimologické prevence.
Diplomantka vychazi z Siroké definice stop, podle niz se kriminalistickou stopou rozumi kazda
zména, kterd je v pricinné nebo jiné souvislosti s kriminalisticky relevantni udalosti. Rozlisuje
mezi kriminalisticko — technickym a taktickym vyznamem stopy a jednotlivymi druhy stop podle
Jjejich puvodu a charakteru. Vyklad vhodné ozrejmuji kasuistiky z praxe. Autorka poukazuje na
Casty podil obéti na vzniku konfliktu s pozdéjsim pachatelem. Spravné uvadi, ze obét’ ma casto
tendenci tento svij podil na vzniku konfliktu zamlicet, coz vSak neznamend, Ze [Ze i ohledné
samotného utoku. Jindy obet méni svoji vypovéd ve snaze pachatele co nejvice poskodit.
Autorka se Vv této souvislosti zabyva také vyznamem souhlasu poSkozeného s trestnim stihanim
V piipadech dle § 163 TR.

Na rozdil od jinych autorii se diplomantka nevyhyba problematice tzv. provokujicich obéti.
Opira se zejména o uceni Marvina Wolfganga (pojem,, victim precipitated crime*). Hleda
souvislosti k platné trestnépravni uprave, zejména trestnych cini z hlavy I. zvilastni casti TZ.
V souvislosti s delikty podle § 141, resp. 146a TZ prejimd doktrinu reverze roli mezi pachatelem
a obeti. Priblizuje také von Hentigovu typologii viktimologického zavineéni, jez zahrnuje pripady
nedovolené svépomoci proti tzv. domacim tyranum, pachateliim rozmanité Sikany, bezohlednym
vymahacim dluhu atp. Jako zvlastni téma autorka rozviji parricidium spachané na tyranskych
rodicich. Odkazuje na radu pojmii tykajicich se dynamiky domdciho nasili. | okruhu umysinych
usmrceni s podilem obéti na vzniku konfliktu autorka dale poukazuje na zviastni rysy tzv.
konfrontacnich vrazd, které pripominaji souboj. Podobné charakterizuje i vrazdy



matrimonialni, u nichz se na partnerském nasili podilely obé strany.

Prinosem obhajované prdace jsou uvahy autorky o problematice krivych obvinéni. Autorka
upozornuje na dilema kriminalistickych postupu, kdy si vysetFovaci organ musi byt védom jak
moznosti nepravdivych oznameni, tak i nebezpeci sekundarni viktimizace skutecnych obéti. Blize
se autorka zamysli nad typologii pseudoobéti u pojistovacich podvodu. Za samostatny
kriminologicky problém pak autorka oznacuje krivda obvinéni ze sexudlnich delikti. Poukazuje
na zaznamy o takovych pripadech jiz z davné historie. Zamysli se nad motivaci zejména deéti ke
kriivym obvinenim a nad moznosti manipulace deétského svédka. Konkrétnéji pak rozebira otazky
podezieni na sexualni zneuzivani na pozadi rozvodu. Z hlediska kriminalistického autorka
doklada na konkrétnich pripadech, jak je treba pracovat s jednotlivymi vySetrovacimi verzemi
pri oznameni znasilneni.

Pokud jde o roli obéti v procesu vysetrovani, diplomantka se zabyvala v prvé radeé otazkami
vyslechu obéti podle zvl. zakona o obétech. Autorka poukazuje na odlisSnost postaveni obéti od
jinych svedkii — zejména na mozZnost podat namitku proti zaméreni otdazek, které zasahuji do
intimni sféry obéti. Diplomantka priblizuje pravidla pro vytvoreni priznivé vyslechové situace
pro zvlast zranitelné obéti. Cenné jsou praktické poznatky autorky o provadeni konfrontace a
rekognice, véetné videozdaznamii o téchto ukonech.

Pokud jde o pouziteé literarni zdroje, diplomantka cerpa bohuzel 7 relativné omezeného okruhu
pramenii a nekteré pasaze jsou az prilis poplatné ucebnicim a priruckam. K mnoha tématiim
jsou dnes jiz dostupné nejnovéjsi monografie, podrobné clinky a vyzkumy v anglictine i
V estine. Jisté by bylo mozné rozsirit | okruh kasuistik o novejsi pripady z justicni praxe. Jinde
autorka naopak neprovadi dislednou kritiku pramenii — je treba vidy obezretné zachdzet
S publikacemi nékterych neziskovych organizaci, které plni ideologickd zadani (In lustitia, Pro
Fem atd.). Ve svych vyzkumech jsou tyto subjekty vedeny primdrné motivaci ziskat dalsi
prostredky ke svému provozu a k prosazovani urcité politické agendy. Po strance formalni
predloZzend prace spliuje vsechny ndlezZitosti. Text je na solidni stylistické urovni a také
poznamkovy apardt je veden korektné (véetné odkazu na zdroje ze sité internet).

3. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Pri ustni obhajobé prosim Vysvétlete pojem pseudovzpominka. Ddle odpovézte na dvé
Z nasledujicich otazek:

Muize si obét trestného cinu zvolit, ktery z policistii ji bude vyslychat?

Jaké je postaveni tzv. ditvérnika obéti?

Lze nutit obvinéného aby se pro ucely rekognice dal ostiihat a oblékl si teplakovou soupravu?
Co rozumime rekognici podle tzv. funkcnich znakii osob?

Miize poskozeny Zadat o navraceni lhiity k podani odvolani?

Je pomoc obétem podle zdakona ¢. 45/2013 Sb. svoji povahou odskodnénim?

Lze tuto penézitou pomoc poskytnout jiz behem trestniho rizeni?

Miize trestni soud uloZit pachateli vrazdy povinnost zridit pomnik své obéti?

4. Doporuceni / nedoporuceni prace k obhajobé. Doporucuji k obhajobé.

5. Navrzeny klasifikacni stupen: 2 (velmi dobie)

V Praze dne 11. kvétna 2023

JUDr. Jaromir Horak, Ph.D.
oponent diplomové prace



