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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna
i)  Splnéni cil( prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): velmi dobra
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Diplomova prace Veroniky Zaveské, zabyvajici se optimalizaci testovani toxicity sloucenin
v in vivo systému s pouZitim larev hmyzu Galleria mellonella, podava ucelené a obsahlé
informace o hodnoceni toxicity s pomoci riznych parametra. Teoreticka ¢ast shrnuje obecné
zasady a postupy testovani cytotoxicity na rdznych zvifecich modelech a poté popisuje
samotny testovaci model z hlediska odchovu, jeho vyhody/nevyhody v porovnani s ostatnimi
zvifecimi modely. V zavéru se vénuje imunitnimu systému toho bezobratlého Zivocicha.
Prakticka ¢ast je vénovana samotnému testovani toxicity DMSO o rdznych koncentracich a
vyhodnoceni z hlediska rdznych parametrd popisujicich toxicitu (LD50, HISS systém,...). Déle
je diskutovana relevance pouziti skoérovaciho systému HISS s ohledem na hodnoceni
parametrt u Cervl bez zamotku/v zamotku/kukly.

Prace je kvalitné zpracovana a obsahuje uctyhodné mnozstvi dat, které diplomantka sama
zpracovala a statisticky vyhodnotila. Ziskané poznatky jsou pfedlozeny velice srozumitelng,
jsou diskutovany v kontextu s jiz publikovanymi pracemi a dokladaji vyhody i nevyhody tohoto
zvifeciho modelu v novém svétle.



Z formalniho hlediska je prace standardné ¢lenéna a uspofadana. Malou poznamku mam
ke klicovym slovim - zde bych se drzel zadani v SIS. Jinak je prace velice dobfe napsana.
Obsahuje mensi mnozstvi preklepu, stylistickych chyb a nékteré formatovaci chybky
(zarovnani, chybéjici Cisla stranek, jiny typ pisma,...).

Nicméné tyto pouze kosmetické vady absolutné nesnizuji kvalitu pfedlozené prace a
vzhledem k mnozstvi dat a bohaté diskuzi tuto nadpriimérnou praci doporucuji k obhajobé a
zaroven i k uznani jako praci rigordzni.

Dotazy a pfipominky:

Pozor na formatovani citaci - je tfeba pohlidat, par jich je odlliSnych (vypsat jména,
vSechny autory apod. - cit. 41, 50, 55, 70, 86, 99, 103). V uvodu doplnit datum vzniku prace.
Nedoporuduji pouzivat tzv. anglikanismy (administrovani, haemocoel, haemocyt, humidita,...),
ale to mlze byt muj pocit, neni to formalné Spatné. Obr. 3,4 - doplnil bych detailné&jSi popisek
(je zde to samé co v obrazku). DalSi doporuceni - pevné mezery. Nadpis graft 1-3 - vahova

v v

Dotazy:
1) Je zavije€ parazitem, ktery pouze Skodi v ramci v€elstev? Nebo mlze i néjak pomahat?

2) Na str. 16 zminujete intraperitonealni aplikaci u larev. Ale vétSinou je v publikacich
zmifnovana intrahemocoelicka aplikace. Pouziva se i i.p.? Je zde néjaky rozdil? A jak je to
s relevantnosti zdroji Thomas et al. a Hill et al.? Ktera publikace se zda relevantné;jsi?

3) Obr. 9B - Zluté Sipky ukazuji na larvy s vice jak 3 skvrnami, ale zde je 1/2 larvy &erné? Pofad
to je brano jako 2 body v HISS systému?

4) V rdmci hodnoceni pohybu bych uvital trochu detailn&j8i popis metodiky. Jak se pohyb
hodnoti, jak moc se larvy stimuluji a jakym zplisobem?

akutni a chronické toxicité?
6) Nemohou byt savci citlivéjsi kK DMSO?

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji
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