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1. Aktualnost (novost) tématu:

Diplomant si za téma své prace zvolil problematiku, ktera sice byva ob¢asnym tématem kvalifika¢nich praci,
avSak vesmeés orientovanych na uplatkarské trestné ¢iny a rozbor jejich zdkonnych znakt. Diplomant v§ak
tuto problematiku uchopil pon¢kud odlisné, kdyz se otazkam korupce vénuje z obecnéj$iho pohledu a
v §irsich souvislostech, neZ je uzsi pojeti uplatkarskych deliktii. Korupci, jako negativnimu spole¢enskému
jevu, je v poslednich desetiletich vénovana zvysena pozornost, a to v souvislosti se zavazky Ceské republiky
v ramci jejiho ¢lenstvi v EU a nejnovéji s ohledem na tzv. compliance programy v podnikatelskych vztazich.
Proto tfeba diplomovou praci, vénovanou problematice korupce, povazovat za stale aktualni, Zadouci a
pottebnou.

2. Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité metody:
Problematika korupce je ptiméfené naro¢na na zpracovani relativné bohatého pramenného materialu, a to
tuzemského i zahrani¢niho. Naroéna je ov§em i na vlastni zpracovani, a to nejen proto, Ze vV odborné literature
neni jednota nazorti na rozsah a obsah samotného pojmu korupce a nékteré i dobfe minéné protikorupéni
aktivity jsou z pohledu zékona pfinejmensim sporné, ale rovnéZ proto, ze nezbytné rovnéz velmi dobré
zvladnuti souvisejicich otazek trestnépravnich, trestné-procesnich a kriminologickych. Metoda deskripce a
kritické analyzy, jakoz i z ¢asti metoda pravni komparace, které byly v praci pouzity, odpovidaji predmétu
prace a vytyCenym cilim.

3. Formalni a systematické ¢lenéni prace:

Diplomant se nejprve vénuje vymezeni zakladnich pojmovych znakia korupce a vztahu korupce a lobbingu.
Na to navazuje kli¢ova kapitola vénovana rozboru trestné a netrestné korupci, véetné problematiky ¢inné
litosti a jinych pravnich instrumentd umoziujicich vylou€eni trestnosti oznamovatele a tim snizeni miry
latence. Praci pak uzavira analyza nékterych institucionalizovanych i neinstitucionalizovanych prosttedka
boje proti korupci. Systematika ¢lenéni prace je proto zcela logicka, ptehledna a plné funkéni.

4. Vyjadfeni k praci

Préci lze celkové hodnotit jako zdatfilou. Zfejme smysluplné bylo nesnazit se o formulovani ,,vSeobjimajici*
definice korupce, ale spiSe vymezit jeji pozitivni znaky: dohoda dvou a vice stran, poruSeni povinnosti,
uplatek a poskytnuti/ziskani vyhody. Zajimavé jsou Givahy o mozném zafazeni mezi korupCni jednani téz
takovych jednani, jimiz jedina osoba zneuzitim informaci nebo svého vlivu nebo i jinak sama sobé opatfi
neopravnény prospéch. S diplomantem teba souhlasit, ze takovy ndzor je pfinejmensim sporny. Rozhodné
za toliko teoretické vSak nelze oznacit uvahy o naplnéni znaki korupce v téch pfipadech, kdy korumpovany
v disledku poskytnutého uplatku splni svoji povinnost, kterd ovS§em méla byt splnéna i bez uplatku. Zcela
spravny je rovné€z nazor diplomanta na zatfazeni protisluzby mezi formy uplatku. Pochybnosti vSak muze
vyvolavat nazor, ze vyhoda, kterou korumpujici poskytuje korumpovanému, mize byt i opravnéna. Velmi
dobie zpracovand je partie vénovana lobbingu, resp. vztahu lobbingu a korupce, kdy lobbistou prosazované
z4jmy nejsou veiejné, ale soukromé, individudlni. V partii vénované trestné korupci je zasluzné velka
pozornost vénovand zdkonem nedefinovanému pojmu ,,obstardvani véci obecného zajmu*“. P&kné je zde
proveden analyza judikatury a doktrindlnich nazorti. Vyzdvihnout tieba téz partii, ve které¢ se diplomant
zabyva pravnimi prostfedky, kterymi je ,,bonifikovan“ oznamovatel korupcniho jednani. Souhlasit tieba



s nazorem, ze efektivitu byvalého ustanoveni § 163 trestniho zakona nelze exaktné stanovit. Patrné tfeba
prisvédcit i nazoru diplomanta, Ze ustanoveni § 159c¢ tr. fadu o docasném odlozeni trestniho stihani neni
z hlediska sledovaného cile dobrym prostfedkem, protoze podezielému neposkytuje dostateéné garance.
Stejny zavér pak lze ucinit i ohledné omezené moznosti vyuziti institutu spolupracujiciho obvinéného podle
§ 178a tr. fadu a zasady subsidiarity trestni represe podle § 12 odst. 2 tr. zakoniku. Zminit koneén¢ tfeba i
zasluznou pozornost, kterou diplomant vénuje problematice darti staitnim zaméstnanctim podle §77 zak. ¢.
234/2014 Sb., o statni sluzbg, a to ve vztahu k dosud nepiekonanému judikatu Nejvyssiho soudu CSSR, podle
kterého v oblasti statni spravy nelze tolerovat ani uplatky nepatrnych hodnot. Pfisvéd¢éit tfeba rovnéz tvaham
o obecné pravni, resp. pouze interni zavaznosti etickych kodexi. V otdzce legitimity tzv. agenta provokatéra,
resp. policejni provokace trestného ¢inu, je spravné odkazovano na judikaturu Ustavniho soudu CR, jakoz i
na judikaturu ESLP. Zminéna je rovnéZ problematika provokace soukromou osobou a jeji dasledky.

Celkov¢ lze piedlozenou diplomovou praci hodnotit jako uréité velmi kvalitni. Diplomant prokazal vybornou
orientaci ve zkoumané problematice a do nalezité hloubky se sezndmila nejen s pravni Upravou, ale téz
V pomérné velkém rozsahu s dosavadni odbornou literaturou (véetné praci zahrani¢ich autort), internetovymi
zdroji a s judikaturou. S prameny pracuje zcela tvar¢im zpusobem, samostatné a efektivné. Prace je

zpracovana s velkou peclivosti a svédomitosti. Vnéjsi uprava prace je velice peknd, jazykové zpracovani
prace a vyjadiovani maji vysokou troven.

Zavér: predloZena diplomova prace po obsahové i po formalni strance nesporné splituje pozadavky na
ni kladené a je rozhodné zcela zptisobilym podkladem pro tstni obhajobu.

Kritéria hodnoceni priace

Splnéni cile prace

Cil prace byl splnén vyborné.

Samostatnost pii zpracovani tématu véetné
zhodnoceni prace z hlediska plagiatorstvi.

Kriticka analyza pravni tipravy a nazord vyslovenych
v odborné literaturie, véetné formulovani vlastnich
nazorti a zaverd, prokazuji samostatny a tvirci piistup.

Logicka stavba prace

Prace ma logickou strukturu, po¢inaje zakladnimi
pojmy, pies analyzu pravni upravy a aplikacni praxe,
konce formulovanim zavéra a navrht.

Prace se zdroji (vyuZiti cizojazy¢énych zdroji)
veetné citaci

Ugelné a tvaréi vyuziti poznatk z literarnich a dalSich
prament. Zastoupeny jsou i prace zahrani¢nich autort.
Vesker¢ zdroje, citace i odkazy jsou diisledn¢
vyznacovany.

Hloubka provedené analyzy (ve vztahu k
tématu)

Hloubka provedeného rozboru zkoumané
problematiky zcela odpovida zaméfeni a cilim prace.

Uprava price (text, grafy, tabulky)

Z formalniho hlediska je text prace zpracovan velmi
dobfe.

Jazykova a stylisticka uroven

Jazykova a stylisticka Groven zpracovani maji velmi
dobrou troven.

5. Pripominky a otizky k zodpovézeni pri obhajobé

Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé

Praci doporucuji k obhajobé.

NavrzZeny klasifika¢ni stupen

Vyborné.

Otazky k zodpovézeni pii obhajobé

Co je tzv. test integrity a jaky je ndzor diplomanta na
mozZnosti jeho pouzivani v praxi.
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