POSUDEK VEDOUCIHO
K DIPLOMOVE PRACI

Jméno diplomanta: Michal Vokoun
Téma prace: Trestné Ciny proti volné Zijicim Zivocichdm
Rozsah prace: 49 stran (od Uvodu po zavér, véetné)

124 323 znakd — cca 69 normostran

Datum odevzdani prace: 2.5.2023
Vedouci diplomové prace: JUDr. Mgr. Marek Dvorak, Ph.D.
Oponent diplomové prace: JUDr. Dalibor Selleng, Ph.D.

Diplomova prace Michala Vokouna se zabyva problematikou trestnych ¢inG proti volné
Zijicim  ZivoCichlm jakoZto tématem, které nebyva prilis Casto zpracovavano v ramci
kvalifikaCnich praci (vedenych pod katedrou trestniho prava). Jednd se vSak o téma
nepochybné aktudlni, o ¢emz svédci i v poslednich letech silici celospolecenska diskuse
dotykajici se poskozovani Zivotniho prostfedi véetné v ném volné Zijicich Zivocichd nebo
pomérné nedavné zvysovani trestnich sazeb u nekterych skutkovych podstat podle VIII. hlavy
zvlastni Casti tr. zakoniku. DalSim argumentem podporujicim aktudlnost tématu jsou i
diplomantem uvadéné statistiky pripadd, kdy jsou do Ceské republiky nelegainé dovézeny ¢i
Casté&ji spise Ceskou republikou nelegélné provéazeny exemplare (Ci ostatky) chranénych druhf
zvirat z asijského, jihoamerického a afrického regionu. Pravé na tyto situace musi pamatovat i
trestnépravni predpisy, a nastavit tak adekvatni pravni regulaci i pripadny postih. Co se tyka
narocCnosti zvoleného tématu na zpracovani, povazuje jej vedouci za narocnéjsi, a to jednak
z dlivodu uzsiho zaméreni tématu prace pouze na volné Zijici zivoCichy, a dale poté i pro nutné
znalosti mezinarodni Upravy (resp. mezinarodnich Umluv jako je Bonnska, Bernska ¢i ICRW)
v této oblasti a soucasné také vnitrostatni legislativy spadajici pod pravo zivotniho prostredi
(napf. zakona o ochrané prirody a krajiny nebo zakona o ochrané zivotniho prostredi).

Diplomant zvolené téma rozebira v celkem 8 kapitolach (v¢. Uvodu a zavéru). Postupuje od
vymezeni zakladnich pojm& (volné Zijici ZivoCich, zvite apod.), pres pravni Upravu de lege lata
v Ceském i mezindrodnim pravu, az ke zplsoblm vysSetfovani z hlediska kriminalistického Ci
problematice domovnich prohlidek. V poslednich kapitolach poté neni vynechana ani zahranicni
komparace s nasimi sousednimi staty ¢i pasaz vénovana namétlm de /ege ferenda. Navaznost

kapitol je z pohledu vedouciho prace vhodné zvolena a jednotlivé problematiky na sebe



vzajemné tematicky navazuji. Je otazkou, zda nemélo dojit k rozdéleni kapitoly vénované
stavajici pravni Upravé do vicero kapitol s ohledem na celkovy rozsah této ¢asti, nicméné i
Clenéni do jednotlivych podkapitol je prehledné a necini z pohledu ctenare potize pro
orientovani se v textu.

V nékterych pasazich by bylo vhodnéjsi, aby predlozeny text analyzoval zvolenou
problematiku vice do hloubky — vedoucimu prace se zdaji urcité ¢asti textu pomérné strohé a
po obsahové i strukturalni strance kusé ¢i Usecné. Zminit Ize kuprikladu hned Gvod (kde je na
necelé strané a pll hned 8 odstavcl), uvadéni preshranicnich pfipadd na str. 23 ¢i definici
zvitete (na str. 4) i Casti vénované dalSim pojmim, kde jde Casto jen o kompilat vymezeni
podle jednotlivych zakond. Vedouci prace si je nicméné védom, Ze praveé v této oblasti je — jak
shora uvedeno — obtiZné text zcelit. Ctivosti napomaha tvodem dany seznam zkratek, prestoze
jsou v ném vymezeny také pojmy, které se nasledné v textu vyskytuji tfeba jen jedenkrat
(napf. nafizeni o tulenich).

Vécné se v diplomové praci bohuzel misty vyskytuji nedostatky. Zmifime kuptikladu posledni
dvé véty na str. 47 dotykajici se ukladani trestll, z nichz je moZno usuzovat neznalost
diplomanta ve vztahu k této problematice (diplomant nereflektuje, Zze je mozné ukladat i jiné
druhy trest{, nez které stanovi prislusni skutkova podstata, a tedy zejména opomiji § 53 odst. 2
tr. zakoniku — viz napf. penézity trest u pytlactvi). Upozornit je nutno dale na nepresnou
terminologii — napf. opakované uzivani pojmu ,klasifikovat" namisto ,kvalifikovat" (srov. str.
22, byt jinde, napf. na str. 30, je spravné) ¢i ne zcela presné uvedeni zasady NCSL scripta
(rozliSovani pojm( ,trestny ¢in“ a uzsiho vyrazu ,zlocin“). Je téZ otazkou, nakolik by v praxi byl
realizovatelny souvisejici namét autora prezentovany na str. 17, aby v blanketnich skutkovych
podstatach byl odkaz na jiny zakon, resp. obecna formulace ,,v rozporu s jinym zékonem"
(namisto jinym pravnim predpisem). Z pohledu formalniho je vSak treba s autorem prace
souhlasit. V kapitole vénované kriminalistickym aspektlm je Skoda, Ze autor vztahl tuto ¢ast
jen na pytlactvi a vychazel zejména z knihy M. Némce, nicméné s ohledem na absenci literatury
v predmétné oblasti je tento postup pochopitelny, neprovadi-li autor viastni vyzkum ¢i neCerpa-
li rozsahleji ze zahrani¢nich pramenl. Kapitola pata vénovana domovnim prohlidkam je pouze
na stranu a ctvrt, ackoliv jde o problematiku velice aktualni. Zde Ize pro dalsi pojednani autora
doporucit detailnéjsi rozbor problematiky, obdobné u navrhd de /ege ferenda by nebylo od véci
argumentaci dale vécné rozvést. Naopak ocenit je tfeba zajimavou pasaz vénovanou otravam
dravcd za pomoci pripravku karbofuran ¢i mezinarodni komparaci v zavérecné Casti prace. Tyto
sekce obohacuji predlozenou kvalifikacni praci.

Z textu je patrné provedeni jazykové i stylistické Upravy. Presto se vSak urcité preklepy Ci
jazykové nesrovnalosti v praci vyskytuji (napf. v prvni vété kapitoly Ctvrté ,trestny Cind®
namisto ,trestnych ¢inG“). Doporucit Ize pro pristé téZ psani rozvitéjsich a koherentnéjsich
souvéti. Graficka Uprava textu je v poradku, v nékterych mistech by pro prehlednost bylo

vhodné méné variovat ztucnéni/podtrzeni apod., pripadné Cinit pod nadpisy mezery (srov.
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str. 13). Pro kvalifikacni prace neni z pohledu vedouciho ,nejstastngjsi* ani uvadéni
necislovanych nadpisd v rdmci podkapitol (a to patrné v souladu s pasazemi komentare
k jednotlivym skutkovym podstatam). Pozor je dobré si davat i na opakovani slov (nejcastéji
totoznych spojek) v ramci jediného souvéti ¢i na sebe navazujicich vét (srov. napr. na str. 14
prvni vétu v Casti ,,exemplar chranéného druhu").

Citovani je v souladu s citacni normou, prace obsahuje 112 poznamek pod ¢arou. Pravé u
poznamek pod carou vSak jsou ponékud cetné nesrovnalosti — rozdilné druhy pisma (srov.
poznamku pod Carou 37 a zbyvajicich), nejednotné psani jmen a pfijmeni citovanych autor(
(srov. napf. poznamky pod cCarou 24 a 20), nejednotné citovani judikatury (srov. napf.
poznamky pod carou €. 25, 37, 40 a 44), (mozné) chybné uvedeni ISSN (srov. poznamku pod
Carou €. 11) a dalSi nedostatky (napf. neuvedeni strany u poznamky pod carou €. 73, dale
srov. poznamka pod carou C. 72). Takové nesrovnalosti mohly byt pomérné snadno
eliminovany provedenim opétovné korektury pred odevzdanim prace.

PocCet pramenl je bohaty, ocenit je tfeba mnoZstvi pouZitych pravnich predpisl i ¢erpani
z pramend zahrani¢ni provenience. Vychazeno bylo také z judikatury. Vedouci prace neshledal
znamky plagiatorstvi, ¢emuz odpovida i vysledek kontroly v systému Theses.cz (celkova
podobnost 10 %) a v systému Turnitin (celkova podobnost 33 %). Vyssi procenta jsou dana
predevsim pomérné Castymi citacemi zakonné pravni Upravy.

I pres zminéné vyhrady je vedouci prace toho nazoru, ze diplomant splnil stanovené cile a
predlozil diplomovou praci, ktera po obsahové i formalni strance splnuje pozadavky na

ni kladené, procez je také dostatecnym podkladem pro konani Gstni obhajoby.

Praci doporucuiji k ustni obhajobé.

Otazky k obhajobé:

V rdmci Ustni obhajoby by se diplomant mohl blize vyjadrit ke kriminalistickym aspektiim
otrav volné Zijicich dravcl (napr. ke spolupraci psi jednotky CSO s Policii CR, pfipadné by

mohl vyjadrit nazor na typické vysetrovaci situace, typické nasledné ukony atp.).

Navrzeny klasifikacni stupen v pripadé uspésné obhajoby:

Na zakladé predlozeného pisemného znéni diplomové prace navrhuje vedouci prace v pripadé

Uspésné Ustni obhajoby predbézné klasifikaci stupném: velmi dobre (2) i dobre (3).

V Praze, dne 17. 5. 2023

JUDr. Mgr. Marek Dvorak, Ph.D.
vedouci prace



