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1.  Aktualnost (novost) tématu
Predkladana prace piedstavuje rozsahly a komplexni text na téma divodti odmitnuti znamkopravni
nezpusobilosti (tedy diivodu zamitnuti ochrany). Samo o sob¢ jde o téma tradi¢ni, coz je dano
piirozené jiz tim, ze ve znamkopravni praxi jde o nejfrekventovanéjsi oblast. Tim je na druhou
stranu déna neustald aktudlnost tématu, a to tim spise, pokud vezmeme stale rezonujici nedavnou
velkou reformu znamkového prava plynouci ze znamkopravni harmoniza¢ni Smérnice 2015/2436
a z toho vychazejici transpozicni tzv. Velké novely znamkového zakona (viz novela zdkonem ¢.
286/2018 Sb.), tcinné od 1.1.2019, na které se prave prace ve zvysené mife zamétuje.
2.  Naro¢nost tématu na teoretické znalosti, vstupni idaje a jejich zpracovani a pouzité
metody
Vzhledem Kk $ifi tématu, zahrnujiciho analyzu mnozstvi souvisejicich i nesouvisejicich dtvoda
zapisné nezpusobilosti, jsou naroky na rigorozantku ohledné teoretickych znalosti, vstupnich tdaju
a jejich zpracovani ¢i metody, skutecné vysoké. Musi se vzit vedle ceské tpravy a vykladové praxe
soudti a UPV v potaz v prvé fadé evropské komunitarni pojeti, vyvoj harmoniza¢nich smérnic i
nafizeni o znamce Spolecenstvi/evropské znamce, a zvlast obrovské mnozstvi znamkopravnich
rozhodnuti evropského znamkového ufadu OHIM/EUIPO. Z prace je na prvni pohled zietelné, ze
rigorozantka se s fadou otazek setkava ve své advokatni praxi. Prace vyuziva obsahlé zdroje
z odborné literatury (vcetné napt. anglickojazy¢né a némeckojazyéné) a rozhodovaci ¢innosti
soudtl a znamkovych ufadu.
3.  Formalni a systematické ¢lenéni prace
Posuzovana prace vykazuje dobrou logiku a srozumitelnost svého ¢lenéni. Po ,,ivodnich®
kapitolach 1 -3 o ochranné znamce jako takové a jeji registraci (v€etné vlastnictvi zndmky aj.)
nasledu;ji partie tézisti prace — absolutni a relativni divody zapisné nezpisobilosti v kapitolach 4
a 5, které se dale ¢leni dle jednotlivych divodi. Zavér zahrnuje zasadni body prace se zaméfenim
na jiZz zminénou Velkou novelu znamkového zakona.
Systematika prace odpovida zvolenému zaméru prace, totiz podat uceleny pohled na divody
zamitnuti zndmkopravni ochrany. OvSem snaha o co nej$irSi rozsah prace a nic neopomenout se
nutné projevuje bohuzel také aZ v urcité nepiehlednosti prace, které i dle svého ¢lenéni pfipomina
spiSe sbornik ¢i encyklopedii.
4.  Vyjadreni k praci, zda byl zamysleny zamér rigorézni prace odpovidajicim zplisobem
Zpracovan
Posuzovéano zamérem rigordzni prace, jimzZ je poskytnuti uceleného pohledu na divody odmitnuti
ochrany ochranné znamky podle &eského pravniho fadu a podle rozhodovaci praxe UPV, byl
zamysleny zamér splnén. Urcité jde o impozantni text na dané téma, S mnozstvim informaci, analyzy
arozboru aplikacni praxe. Nicméné¢ prace je soucasné tim zatizena - velky rozsah prace (nad 200 stran!)
ubird praci na ctivosti 1 jednotici myslence, kdy nutno opét zminit az jeji téméf encyklopedicky
charakter. Vzdyt jen prvnich téméft 80 stran je vénovano obecnym znamkopravnim otazkam, a nikoliv
samotnému tématu prace, coz je zbytecné. Mén¢ by zde rozhodn¢ znamenalo vice, mysleno i vlastnich
uvah de lege ferenda, které jsou spiSe sporadické. Dale, zna¢ny rozsah prace pak rigorozantce ztizil
fadnou reakéni Gpravu, ktera neni prosta drobnych nedostatkd. Tak napt. v zavéru prace hovoti o dalsi
,budouci® znamkové novele zakonem ¢. 261/2021 Sb. od 1.2.2022, ovSem rukopis prace byl
uzavien az 17.3.2023.



I ptfes tyto vytky mozno povazovat praci za obsahly a kvalitni prispévek ke znamkopravnimu
oboru.

5.  Kiritéria hodnoceni prace

SpInéni cile prace naplnéno
Samostatnost pfi zpracovani | naplnéno
tématu vcéetn¢  zhodnoceni
préce z hlediska plagiatorstvi
Logicka stavba prace Srozumitelnd, avSak mén¢ piehledna

Prace se zdroji  (vyuziti | Adekvatni, kdy 2z cizojazyénych uzity zejm.
cizojazyénych zdroji) vcetné | anglickojazy¢né zdroje

citaci

Hloubka provedené analyzy | Dostatecna vzhledem k vyt¢enému zaméru prace a
(ve vztahu Kk tématu) jejimu ¢lenéni

Uprava prace (text, grafy, | Korespondujici s pozadavky, s drobnymi redakénimi
tabulky) nedostatky

Jazykova a stylistickd urovenn | Odpovidajici

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni pii obhajobé
Necht’ autorka kriticky zhodnoti otazku zruseni ex offcio prizkumu na star§i oznaceni a de lege
ferenda zhodnoti soucasnou Gpravu a mozné dalsi legislativni zdsahy v budoucnosti.

V Praze dne 16.5.2023

JUDr. Tomas Dobftichovsky, Ph.D.



