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Hodnoceni prace:

a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naro¢nost pouzitych metod: velmi dobra
c) Zpracovani metodické Casti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: vyborna
e) Zpracovani vysledkl (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
f)  Hodnoceni vysledku v€etné statistické analyzy: vyborné
g) Myslenkova uroven a rozsah diskuse vysledku: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zaveéra: vyborna
i)  Splnéni cil( prace: vyborné
i) Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazi: dobré
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna
[)  Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporuéuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorézni [X]

Pfipadné poznamky k hodnoceni:

Pfedlozena prace Bc. Nikol Bouzkové splfiuje po formaini i odborné strance naroky na
diplomovou praci. Prace ma dostateCny rozsah, vyhovujici odbornou i jazykovou urover a cti
pfedepsany format a strukturu. Literarni reSerse je pfehledna, adekvatniho rozsahu i
hloubky. Je Skoda drobnych stylistickych a gramatickych chyb, které sniZuji dojem z jinak
odborné pfesného textu. V praci nejsou spravné dodrZzeny pravidla prace se zkratkami.
Experimentalni ¢ast je psana srozumitelné, doporuc€oval bych uzivat spide opisné pasivum
pro popis jednotlivych Cinnosti. Vysledkova Cast je psana prehledné a je doplnéna vhodnym
poctem piehlednych tabulek a grafl, které uvadi ziskana data v kontext. Vysledky prace
hodnotim jako originalni a pfinosné pro obor alergologie. Statistické a experimentalni metody
pro dosazeni vysledkld byly vhodné zvoleny. Zavéry prace jsou dobfe a srozumitelné
interpretovany, jako prehlednéjsi bych vSak doporucoval uvadét vysledky z jednotlivych
méfeni ve dnech &i tydnech resp. mésicich od prvni davky namisto konkrétnich termina,
protoZe je obtizné udrzet pifedstavu o rozestupu mezi jednotlivymi odbéry a celkové délce
studie. Dobfe hodnotim srovnani vlastnich vysledku s vysledky zahrani¢nich studii v diskusi
prace, i kdyz pocet literarnich zdroji by mohl byt vy$si a aktualnéjSi a zhodnoceni Uspésnosti
alergenové imunoterapie by mohlo byt obecné SirSi. Celkové v§ak prace pusobi dojmem, Ze
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autorka dobfe porozuméla dané problematice a dokazala spravné zpracovat a interpretovat
ziskané vysledky. Literarni reSerSe prace muze byt dobrym zdrojem rozsitujicich informaci
pro zakladné pouéené osoby v oboru.

Dotazy a pfipominky:
Dotazy na autorku DP:

- V praci je zminén vyznam eosinofilnich granulocytl v alergickém zanétu. Jakym
konkrétnim zplsobem probiha jejich aktivace v zanétu? Maji eosinofilni granulocyty
receptory pro IgE?

- Existuji pro 1é¢bu astmatu i jiné typy biologické 1éEby nez zminéné protilatky proti IgE?

- Jak je z pohledu SAIT dulezita tzv. adherence ("compliance") pacienta k 1é¢bé a je mozné
ji néjakym zpusobem kontrolovat ¢i podporovat?

- Prosim o vysvétleni terminu "primarni a sekundarni koncové body".

hodnoceni, prace je: vyborna k obhajobé: doporucuji

V Hradci Kralové 24. kvétna 2023 podpis oponenta/ky



