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Hodnoceni prace:
a) Odborna uroven a zpracovani teoretické ¢asti: vyborna
b) Naroc¢nost pouzitych metod: vyborna
c) Zpracovani metodické ¢asti (pfehlednost, srozumitelnost): vyborné
d) Kvalita ziskanych experimentalnich dat: velmi dobra
e) Zpracovani vysledk( (pfehlednost, srozumitelnost): velmi dobré
f) Hodnoceni vysledku v&etné statistické analyzy: vyborné
g) MysSlenkova urover a rozsah diskuse vysledki: vyborna
h) Srozumitelnost, vystiznost a adekvatnost zavéru: vyborna
i) Splnéni cilt prace: velmi dobré
i)  Mnozstvi a aktualnost literarnich odkazu: vyborné
k) Jazykova uroven (stylisticka a gramaticka uroven): vyborna

[) Formalni uroven prace (Clenéni textu, grafické zpracovani): vyborna

Doporucuiji diplomovou praci k uznani jako praci rigorozni []

Pfipadné poznamky k hodnoceni: Diplomova prace Andrey Kohaniové navazuje na vyzkum
Skolitele v oblasti Lab in syringe extrakci kontaminujicich latek z vodnych matric. Prace je
sepsana srozumitelné a ctive, s logickym usporadanim teoretické ¢asti, ktera je pomérné
obsahla, pojednava o vSech feSenych tématech a nemam k ni vétsich vyhrad. Mohu
vytknout pouze ob&asné gramatické pieklepy.

Experimentalni ¢ast prace popisuje podrobné jednotlivé kroky vyvoje extrakce s duslednou
optimalizaci jednotlivych parametrd. Tato ¢ast prace je taktéz prehledna a svédci o
systematickém pristupu autorky k praci v laboratofi. Komentar vSech vysledku i s diskusi je
na velmi dobré urovni. Nékteré postupy, viz. komentare nize, vSak nejsou zcela zifejmé. Je
také Skoda, Ze se cely experimentalni model nepodafrilo dotahnout k finalni validaci metody a
k aplikaci na realné vzorky. To v8ak kvalitu prace jako celku nikterak nesnizuje.

Dotazy a pfipominky:



str. 28 - pro€ jsou koncentrace v tabulce uvedné v mol/L a pak nize konc. ve vodach v ppm?
tabulka 9 - nebyl pozorovan problém s bublinkami vzduchu uvnitf pistové pupmy pfi takto
pouzivanych vysokych rychlostech aspirace promyvacich kapalin?

str 34 - vodik a vzduch nejsou podpUrnymi plyny ale zdroje pro FID. prosim o opravu.

str. 36 - pro€ byl zvolen pro optimalizaci separace benzin, ktery je defacto multikomponentni
smés alifatickych a aromatickych uhlovodikt?

str. 39 - jaka latkaly tvori pik na zacatku chromatogramu, kdyZ se jedna o smés standard?
str. 50 - prosim o podrobné&jsi vysvétleni tvrzeni a zda je spravné: "Vzhladom k tomu, Ze
rozpustnost analytov bola vy$Sia vo vode ako v dichlormetane..."

Pro¢ nebylo v po¢ateénich fazich experimentu vybrano i jiné rozpoustédlo, napf.
trichlormethan, dichlorethan apod.?

Z popisu experimentl neni zcela ziejmé jakym zpusobem probihal transfer extrakéni kapky
do GC vialky a zda byla kapka po pfenosu dale né¢im fedéna pro dosazeni vétSiho objemu
kvuli davkovani. Prosim tedy o podrobné vysvétleni pfi nasledné obhajobé.

Celkové hodnoceni, prace je: vyborna, k obhajobé: doporucuji
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