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Abstract

Title:

Distinguished contribution of Mila Pacova — Kréméafova and Prof. JUDr. Jan Krémaf in the
fields of arts
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1. Uvod

Stojime na prahu nového tisicileti v obdobi, kdy je mozné konstatovat, Ze nespocet
historickych udalosti, mezniki a osobnosti jiz moderni véda objevila, objasnila a nalezité
prozkoumala. Ptesto vSak vice nez kde jinde plati pravé zde nepsany zdkon, Ze nic na sveté
neni absolutni, beze zbytku idealni ¢i dokonalé. Proto i v oblasti historickych véd existuje a
jisté také po mnoho let bude existovat nespocet realii, o jejichz vyzkumu dosud nepadlo
jediné slovo. Pro nékteré nepfisla - at’ uz z jakychkoliv divodi - vhodna doba, o jinych nikdo
ani netusi, ze existuji. Tak vznikaji tzv. bild mista, o jejichz objeveni, rekonstrukci a nasledné
»zaplnéni“ se poté musi postarat nové a nové generace historik.

Témétr ukazkovym piikladem hned dvou bilych mist v historii jsou vyznamné odkazy
osobnosti malifky a here¢ky Narodniho divadla v Praze Mily Pacové-Krémdaroveé (1887-1957)
a univerzitniho profesora (jehoz nejvyznamngéjsi absolventkou na prazské Pravnické fakulté
UK byla JUDr. Milada Hordakova (1901-1950), znamého prazského pravnika, ministra
skolstvi a narodni osvéty, predsedy Spoleénosti vlasteneckych ptatel uméni v Cechach atd.
prof. JUDr. Jana Krémare (1877-1950).

V ptipadé¢ profesora Jana Krématfe vénoval vroce 2008 jeho osobnosti a bohatému
plisobeni monografickou knihou Profesor Jan Krémdr. Pozapomenutd osobnost prazské
civilistiky rozsahlejsi pozornost v oblasti kontextl historie prava soucasny profesor Prdvnické
fakulty UK v Praze prof. JUDr. Jan Kuklik. Touto knihou se Krémaitv vice obort postihujici
odkaz dockal alespon casteéné rehabilitace. Naopak jeho choti, malifce, hereCce a rozené
umélkyni Mile Pacové-Krémarové nevénoval dostateGnou, tim méné zevrubnou pozornost
dosud nikdo.

Osobnost Mily Pacové-Krémarové se tak objevuje pouze v podrobnéjsich encyklopediich
kompilujicich stru¢né zivotopisné tidaje o hercich minulych generaci. Pficemz pojem Mila
Pacova-Krémarova malitka Vv souvislosti se vSeobecnou otdzkou vytvarného odkazu, ktery byl
v lonském roce piesné po padesat pét let naprosto opomenut, vypadl z védeckého,
byl zaznamenan pouze v encyklopediich zahrnujicich vycet ceskych a slovenskych
vytvarnych umélcti. Bohuzel vSak s podstatnymi faktografickymi chybami, které je zapotiebi
napravit. Paradoxn¢ srovnatelné je na tom i odkaz profesora Jana Krémate z hlediska zasluh
pro oblast vytvarného uméni. VeSkera pozornost (které bylo vSak poskrovnu, a nebyt
profesora Kuklika a docentky Cechurové, kteii se podileli na ¢asteéné reedici jeho Paméti,

nebyla by zadna) je vénovana vyhradné osobnosti Jana Krémafe jako vyznamnému

9



pravnikovi, univerzitnimu profesorovi. O faktu, ze byl Krémai dlouholetym uspéSnym
piedsedou Spolecnosti viasteneckych prdatel uméni v Cechdch, kterou nejen podporoval
Z vlastnich soukromych finan¢nich prostiedkd, ale i v disledku neutuchajici, deset let
soustavné trvajici iniciativy o prosazeni zakona ¢. 127/1936 Sb. z. a n., kterym se podaftilo
zachranit sbirky pred rozprodanim a uchovat je pro budouci Néarodni galerii v Praze, se ml¢i, a
to bohuzel nejvice pravé v uméleckohistorické odborné literatue. Jméno Jana Krémate jako
ministra Skolstvi a narodni osvéty s obzvlaStnim zaméfenim jeho plsobeni na oblast
vytvarnych uméni, jednoho ze zachrancu sbirek prazského Ndaprstkova muzea, aktivniho ¢lena
Krasoumné jednoty a Krouzku pratel starsiho umeéni malifského, Sbératele, mecenase,
podporovatele vytvarného uméni, umelct prazskych umeéleckych skol a ¢lena mnoha spolkd,
jako by nikdo neznal. Hodnotnym materidlem, jehoz nesmirné mnozstvi Krémai zaznamenal
a zanechal jen ve svych Pamétech, se tak v soucasné dob& pouze zpestfuje Cteni mladym
adeptim prav, ktefi logicky hledi na Krémafovo plisobeni vyhradné v kontextu vlastniho
oboru.

Je vsak zapotiebi, aby také uméleckohistoricky odkaz Jana Krémafe doznal adekvatniho
mista a zafazeni, kam ndlezi, podobné¢ jako rozsahly vytvarny odkaz Mily Pacové-Kr¢-
marové. V d&jinach vytvarného uméni.

Rigordzni prace s nazvem Vyznamny prinos Mily Pacové-Krémdarové a prof. JUDr. Jana
Krémare v oblasti vytvarnych umeni si klade za cil zejména podrobnou rekonstrukci a
rekapitulaci  veSkerého  odkazu  vyznamné = manzelské dvojice  ndleZiciho
k uméleckohistorickym souvislostem. V$ima si zasadnich momentd, stéZejnich udalosti i
jemnych kontextt.

Prvni ¢ast prace pfinasi v historii zcela prvni uceleny profil Mily Pacové-Krémarové jako
malifky s podrobnou monografickou studii rozsifenou o ¢etné dobové kontexty (mezi které
mj. nalezi naptiklad podrobné nahlédnuti do vztahu Pafové s vyznamnym sochafem Janem
Stursou &i malifem Ferdinandem Engelmiillerem) véetné piehledného katalogu o sto 3esti az
na vyjimky dosud nepublikovanych a pozapomenutych vytvarnych dilech umélkyné. Zaroven
jako prvni publikuje také védecky rozbor vytvarnych dé€l ze snimku U péti veverek z roku
1944, které ptipsala autorka rigorézni prace na zakladé¢ vlastniho prizkumu Mile Pacové-
-Krémarove.

Druhé Cast je zaméfena na zevrubnou rekonstrukci plisobeni prof. JUDr. Jana Krémare
nejen v ramci soudobych spolkt zabyvajicich se podporou vytvarného uméni a obdobi dvou

ministerskych mandati, ale i1 zhlediska jeho vlastnich soukromych aktivit. Podava
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srozumitelné pojednani o Krémarovi mecenasi, sbérateli, u€astniku mnoha prazskych aukci a
umeénimilovném predstaviteli prazské prvorepublikové inteligence.

Jako vyznamny moment piinasi zevrubnou rekonstrukci Krémarova plisobeni ve funkci
piedsedy Spolecnosti viasteneckych pridtel uméni v Cechdch véetné podrobného rozboru
udalosti vedoucich k zestatnéni jejich sbirek, vzniku a odhlasovani zdkona ¢. 127/1936 Sb. z.
a n.. Nechava nahlédnout na momenty spoluprace a konfrontace Krémaie s pfednimi historiky
umeéni, mezi které nélezel zejména tehdejsi feditel Obrazarny SpoleCnosti vlasteneckych
piatel uméni v Cechach PhDr. Vincenc Kramdr a ministersky prednosta v letech 1918-1939
PhDr. Zdenek Wirth.,

Zaroven piinasi pojednani o Krématoveé pisobeni v Tremosnici pod hradem Lichnice a
snazi se byt vSeobecné kontextudlné hodnotnym obrazem zahrnujicim nejpodstatné;jsi
Krémartovy ¢iny a vztahy s vytvarniky a historiky uméni nejen v obdobi prvni republiky.

Tato ¢ast rigordzni prace si klade za cil byt uméleckohistorickym pandanem k profesorem
Kuklikem jiz sepsanému odbornému pojednani o osobnosti prof. JUDr. Jana Krémaie jako
vyznamného a celného historického piedstavitele prazské Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy.

Rigorézni prace piedstavuje ve dvou souvztaznych a neoddélitelnych ¢astech rozsahly
piinos vyznamné manzelské dvojice pro oblast vytvarného uméni, na ktery bylo v sou€asné
dobé - vzhledem K jejich vyznamu ponékud paradoxné - zcela zapomenuto.

Je pro mne cti predkladat tuto praci zejména nyni, kratce po roce 2012, kdy ob¢ uvedené
osobnosti oslavily vyznamné jubileum. Mila Pacovd-Krémadrova 125 let od svého narozeni a

prof. JUDr. Jan Krémdr 135 let od svého narozeni.
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2.Mimotadny seznam literatury a zdrojl, v nichZ byla publikovana
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3.Mila Pacova-Kré¢marova (1887-1957) - prifez zivotem

Mila Pacovd, rodnym jménem Jaromira® Patschovd (Pacovd), dne 16. fijna 1928 provdana
Krémarova [1,2], nalezi ke skupiné vyznamnych osobnosti piedstavujicich predni umélecké a
vyrazné intelektudlské a spoletenské proudy zejména v mezivaleéném Ceskoslovensku a na
prelomu 19. a 20. stoleti. Souhrn jejich aktivit spojenych vyhradné s oblasti vytvarného
uméni, v kterém se projevila jako osobit¢ emancipovand, nezavisla malifka a karikaturistka a
soucasn¢ 1 jako sebevédoma mecendska, lze v thrnu oznacit minimalné za svébytny,
originalni a uctyhodny, nemluvé pfitom o jejich zasluhach plynoucich z herecké profese.

Bohuzel 1 navzdory této umélecké vSestrannosti, cilevédomosti, kultivovanosti a dost
mozna 1 jisté ignoranci dobovych konvenci kontra vysoké spoleCenské prestizi se stala
v thrnu nasledujicich let nezndmou a jeji jméno zejména v poslednich padesati letech
upadalo, az propadlo v téméf absolutni zapomnéni. Jako by se beze zbytku vyplnilo Pacovou
za jejiho Zivota vyicené ,prokleti piedeslych konzervativnich generaci®, jehoz se umélkyné
obavala a s kterym po cely zivot aktivné a nutno fici uspésné zapolila.

Je vSak zarazejici, Ze ani soucasna doba, hledici jiz na problematiku emancipace Zen ve
spole¢nosti oproti prelomu 19. a 20. stoleti se znaénym odstupem, nedokazala dostatecné
ocenit velikost, kreativitu, noblesu a markantni finesu Pacové, jeZ byla pro konzervativni
Ceskoslovensko az nadmiru expresivni, vystfedni a povahové mnohovrstevna. Je ovsem
pravda, ze v mnoha pfipadech se o to nikdo ani nepokusil, pfiCemz divod je ziejmy.

Tematicky sloZzity odkaz nitern€ komplikované rozpolozené umélkyné si Zada neméné slozity

1. Rodné jméno Mily Pacové bylo Jaromira. Umelkyni se vSak nelibilo stejné tak jako pozdéji i jeji matce a

mnoha kolegiim, ktefi ji od tlého véku oslovovali ,,Milo“. Pacova proto zkracené a pozménéné jméno
povysila nejprve na umélecky pseudonym a posléze i na jiz zazité jméno. V ufednich dokumentech vsak
figurovalo stale jeji rodné jméno, byt’ Jaromiru Padovou doprovazela pozdgji i zde ,,Mila“. Dtikazem této do
jisté miry zvlastni kombinace je nékolik dokumentii, z nichZ nejzajimavéjsi predstavuje jeji pracovni knizka
(Arbeitsbuch) vystavena v Praze dne 11. fijna roku 1941, dnes uloZzend v Gstfednim archivu Narodniho
divadla v Praze, Fond Mila Pa¢ova, listiny P 210. Umélkyné je zde zapsana obéma kiestnimi jmény, véetné
vyvdaného pitijmeni ,,Krémafova®. Jinou oficidlni listinou, ktera prezentuje umélkyni vyhradné jménem Mila
Pacova, je napftiklad zdravotni zprava od prof. MUDr. Antonina Vancury z Prahy 2 — Ordinaci Havlickova ze
dne 14. 11. roku 1947: ,, Potvrzuji, Ze pani Mila Pacova, ¢len Narodniho divadla, je v mém trvalém léceni...
Ulozeno v Gstfednim archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova, listiny P 210.
Zajimava je také okolnost, Ze 1 z jiz upraveného jména vznikaly v pribéhu let dal$i odvozeniny, pfi¢emz
mnoho prazskych obyvatel neznalo Milu Pacovou pod jinou ptezdivkou nezli ,, Milinka “ anebo ,, Packa*. ,, K
té Skolni tragédii prispéla prave ona, jiz u nas doma rikali Milinka a na plakdtech to byla Mila Pacova... A
Milinka, jiz se také rikalo zkracené Packa..." MULLER Vladimir, In: Lidova demokracie, Praha 18. 3. 1972,
uloZeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizki).
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rozbor a pochopeni, které ovSem nejsou rentabilni ve smyslu, v jakém si fada historikt a
badatell témata vétSinou a priori voli.

Pacova skutecné nebyla stézejni ¢eskou vytvarnou umélkyni a nezaslouzila se ani (na
rozdil od manZela Jana Krémafe) o zasah do historie Cech, ktery by rozhodl o jejich dalsi
existenci, ovSem pocetné kontexty, s nimiz vstoupila do dé&jin jako malirka, herecka a
manzelka ministra Skolstvi a narodni osvety, ji misto mezi vyznamnymi osobnostmi ¢eského
umeéni a historie legitimné urcuji. Neni snadné podat a vystihnout bezchybné¢ obraz tvorby
Mily Pacové, ktery se ani zdaleka nesklada jen z jednoho oboru, ¢inu ¢i dila. Neni snadné
pojednat o umélkyni, jejiZ tvorbu i zivot urcovala syntéza extrémnich protikladd. Je vSak
nacase, aby nedlstojny historicky paradox umélkyné, ,,jejiz odkaz, dilo i zjev byly minimdalné
K neprehlédnuti, a prece se stala jednou z témér vzorovych ukdazek zapomném’“z, doznal svého
konce, a byla tak u¢inéna v tomto sméru co nejodpoveédnéjsi naprava.

PtestoZe je pro splnéni tematického poslani této prace diilezitd zejména druha etapa Zivota
Mily Pacové-Krémarové, nelze u osobnosti natolik komplikované a z hlediska déjinnych
kontextd skutecné zajimavé opomenout v literatufe dosud nepublikované pocatky zivota, bez
jejichZ hlubSich znalosti nelze podstatu tvorby, plsobeni ani dusi umélkyné pochopit. O to
vice v pfipad¢, kdy se jednd o zcela nové, védecky dosud nikterak neuchopené, neprobadané a
nezvefejnéné téma.

Mila Pacovéa-Krémarova se narodila dne 11. dubna roku 18873 v Praze (Rakousko-Uhersko),

2. KOSTALOVA Michaela: Hlasky herct prvni republiky, Praha 2011, s. 149.

3. Mila Pacova-Krémarova se dle oficidlnich zdznamd, tj. matri¢ni knihy, popf. Gfednich dokumentt (viz napt.,
vySe uvedena pracovni knizka — Arbeitsbuch), narodila skute¢né roku 1887, nikoliv 1890, jak se v soucasné
dobé chybné piepisuje (!). Chybné¢ uvedeny rok narozeni umélkyné vznikl z omylu JUDr. Prokopa
Tomana, ktery nepravdivy udaj zvetejnil ve své knize TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych
vytvarnych umélct, vydané roku 1936 v Praze. Chyba nebyla piedevS§im v uméleckohistorické literatuie
dosud napravena. Tentyz chybny rok ptevzal po Tomanovi Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych
umeélci, dil II., vydany Vytvarnym centrem Chagall Ostrava roku 1993, pficemz svllj omyl posléze jeste
znovu zopakoval roku 2002 v edici Slovnik ceskych a slovenskych vytvarnych umélei 1950-2002 NOV-PAT.
Viz TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélcti, Praha 1936, s. 237, SLOVNIK
CESKYCH A SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950-2002, NOV-PAT, Ostrava 2002, s. 265.
Chybné se rok objevuje i v odborné publikaci SLAVICEK Lubomir: Sobg, uméni, pratelim. Kapitoly z déjin
sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-1939, Brno 2007, s. 365. Nespravny rok narozeni uvedl také
MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY - Lidova encyklopedie vieobecnych védomosti, dil V. N-Q, Praha
1931, s. 456, s odkazem na zdroj NOVAKOVA M.: V Rozpravach Aventina, Praha 1929, nepag.

Spravné udaj uvadi naopak slovnik TOMES Josef a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti K-P, Paseka,
Petr Meissner 1999, s. 507, a NECKAROVA Libuse - VANOUSEK Alois - WAGNER Jifi: Vinohradsky
hibitov véera & dnes, Praha 2002, s. 104-105.
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v tehdy jeste piidruzené vsi Smichov * v &inZovnim domé na KiiZové cesté ¢. 646°, jez v této
dobé prochézela velkymi architektonickymi zménami a postupnym stavebnim rozkvétem.

Piimou soudasti tohoto rozvoje byl i otec Padové, prazsky smichovsky stavitel® a
podnikatel v oblasti slévarenstvi a strojirenstvi’ Gustav Patsch (Pac)®((?. ?.)1855-(2. 10.)
1913), narozeny v Jincich, jehoz ¢aste¢nou zasluhou se z Pacové stala dnes stylové slozité
zafaditelnd malitka. Mila Pacova pochdzela z uménimilovné a intelektualné zalozené rodiny,
jejiz kotfeny mnohovrstevnaté nadani mladé umélkyné ovlivnily vyraznym zptsobem. Jeji
matka Frantiska Pacova, roz. Mottlova ((?.- ?.) ? — (?.- ?.)1924), byla aktivni obdivovatelkou
dramatického uméni — divadla a dramatické opery, prestoze se sama v této oblasti z ohledu na
tehdejsi striktni spolecenské konvence nikdy aktivné neangazovala, a pfed drahou umélkyné
proto dala radsi pfednost ,,poklidnému® rodinnému Zivotu Zeny manzelky a matky. Vyjimecné
herecké nadani a cit pro divadlo proto Mila Pacova zdédila zfejmé po rodu Mottlii.

Otec Pacové, o jehoz existenci a pusobeni dnes lze diavéryhodné dolozit jen zlomek
informaci, byl vystudovany stavebni inzenyr. Mezi lety 1872-1877 studoval inzZenyrské
stavitelstvi na Ceské technice jako mimofadny student. Soubézné¢ absolvoval studia na
némecké technice v Praze. Pa¢ je spjaty zejména s realizaci, opravou a vystavbou mnoha
¢inzovnich domt na prazském Smichoveé a Novéem Meésté pmzvském.9

Vyznamnym a zajimavym faktem je v tomto ohledu naptiklad doloZeni jeho praci na

opravé prazské Maiselovy synagogy ¢p. 58/V v prazském Josefove, podil na opravé a

4. Smichov: 1868 Smichov, 1880 Smichov, 1903 mésto, 1922 ¢ast obvodu Praha X VI, 1949 ¢ast obvodu Praha
4 a 16, 1960 &ast obvodd Praha 5 a 6, 1974 &ast obvodu Praha 5. KUCA Karel: Mésta a mésteka v Cechéch,
na Moravé a ve Slezsku, V. dil PAR-PRA, Praha 2002, s. 573.

5. Viz Chekovy ucet ¢islo 86740, na jméno Gustav Pa¢, Smichov — KiiZova cesta ¢. 646. Ulozeno ve fondu
Narodniho muzea v Praze, inv.¢. 7, fond: Ptirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

6. Stavitel Gustav Pac pochazel z Jincii, odkud kvili studiim a pozd¢€jsim stavebnim zakazkam presel trvale do
Prahy, kde pozdéji vykonaval profesi a zalozil rodinu. V Praze ptisobil az do konce Zivota. VLCEK Pavel:
Encyklopedie architektd, stavitell, zednikd a kameniki v Cechach, Praha 2004, s. 466.

7. Viz Chekovy ucet ¢islo 86740, telefonni ¢islo 1775, na jméno Gustav Pa¢, Smichov — Kiizova cesta ¢. 646.
Ulozeno ve fondu Narodniho muzea v Praze, inv.¢. 7, fond: Piirtistek 40/59 — poziistalost Mily Pagové.

8. Piijmeni Pac, od n&j pak odvozen zensky tvar Pacovd, si z vlastni zadosti nechal po&estit sam stavitel. Cesky
psané jméno mélo byt jistou formou vyjadieni vlastenectvi a naleZeni k Cecham. Pesna data narozeni a
umrti jak Gustava Pace, tak i jeho manzelky jsou v soucasné dobé nedostupna. Maximum zjiSténych
archivnich udajo o staviteli ,,GP*“, In: VLCEK Pavel: Encyklopedie architektt, stavitelti, zednikd a
kamenikd, Praha 2004, s. 466, v ptipad¢ Frantisky Pacové poslouzi pouze torzo informaci z evidencni karty
Mily Pacové ve fondu Narodniho muzea. Ulozeno ve fondu Narodniho muzea v Praze, inv.¢. 7, fond:
Piirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

9. Viz listinyPraha Il (Nové Mésto prazské), ¢islo katastralni 108/3, kupuje Gustav Pa¢, Praha 4. tinora 1901.
UloZeno v Narodnim archivu v Praze, fond: Sbirka papirovych listin — Il. odd¢leni, sign. AMP PPL II —
1763, Praha Il (Nové Mésto prazské), Cislo katastralni 189/1, Gustav Pa¢ sménuje obci prazské za Cislo
katastralni 840. Dne 23. kvétna 1905 a 5. €ervna 1905. UloZeno v Narodnim archivu v Praze, fond: Sbirka
papirovych listin — II. odd€leni, sign. AMP PPL II — 2215.
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piestavbé novorenesan¢ni fasady domu ¢p. 316/111 v Janské ulici na Malé Strané z roku 1891,
prace na realizaci Ndrodniho domu na Smichove (rok 1894) ¢i realizace novostavby z let
1900-1902 dnes jiz neexistujiciho ¢inzovniho domu ¢p. 1969/11, situovaného v narozi prazské
Resslovy, dnesni Gorazdovy ulice realizovaného dle projektu Viclava Havia st.° Lze proto
fici, ze Gustav Pa¢ byl v dasledku vykonu své profese stavitele skutecné predestinovan
k soustavnému zajmu o vytvarné umeéni, a to zejména v oblasti historie vystavby
architektury, ze které si nejvice cenil velkého obdobi ¢eského baroka. Tak vznikla i Pacova
velmi nakladna sbirka drobného uzitého uméni pochazejiciho vesmeés skutecné z obdobi
baroka, v niz zejména se zaméfenim na sbératelstvi baroknich hodin pokracovala az do vlastni
smrti jeho dcera Mila.

Sam se ziejmé vetejné pokladal za milovnika tohoto vyznamného slohu, na coz ve svych
vzpominkach reflektuje opakované i Mila Pacova, kterd se rovnéz po vzoru otce od utlého
mladi ,,hrd¢*“ vyjadiovala o baroku jako o uméleckém slohu, jemuz byla vzdy velmi
naklonéna. To vSak nebyl v dobé vrcholici secese pfili§ Casty postoj, a jisté uz viibec ne bézny
a prijatelny z st mladé divky z lepsi spole¢enské vrstvy (Pacové bylo v té dobé ptiblizné
osmnact let), kterd méla dle dobovych konvenci uvazovat o zcela jinych zélezitostech, jakymi
byl snatek ¢i ptiprava na roli Zeny — matky — pecovatelky o rodinny krb. Zaliba ve vasnivych
rozhovorech s otcem o baroku a historii architektury vSak nebyla u Pacové rozhodné prvni ani
jedinou opakovanou zvlastnosti, nebot’ mnohé rysy jeji povahy odpovidaly jiz od utlého véku
vSeobecné spiSe mladému, rozum nabirajicimu muzi nezli 7en&.™ Otci, kterému piekvapive
nezvyklé chovani dcery naopak imponovalo, proto byla jakousi ndhradou za bratra J.
,, Harryho* (Patsche) Pace, ktery o architekturu ani o vytvarné uméni zéjem neprojevoval.
V dusledku jistého rozcarovani u syna si Pa¢ zajmu dcery vazil a spoleCensky i tak dost
nebezpecnou tlohu ,,druhého syna* ji naopak dobrovolné&, o vlastni viili pfifadil.

Naroky a ocekavani otcem do dcery vlozené jesté vice vzrostly v dusledku toho, Ze jiz od
utlého véku projevovala Mila Pa¢ova vyrazny talent pro kresbu a malbu — tedy prokazatelné

genetické dédictvi po otcové strané.

10. Dim byl zbouran a nahrazen novostavbou roku 1953, tedy jesté za Zivota dédicky Mily Pagové. VLCEK
Pavel: Encyklopedie architekti, stavitelt, zedniki a kamenika, Praha 2004, s. 466. Viz také: KOSTALOVA
Michaela: Prisvihy Zdenky Baldové, Praha 2012, s. 66.

11. ,,...Styskalo se mu po mné; byl i trochu zvédavy, co mne k tomu divadlu vabi. Nemél komu vykladat a s kym
horovat o svém ,,milovaném baroku “a pak, - kdo mu dovedl tak odmlouvat jako ja?!*“ PACOVA Mila: Drahé
vzpominani, Praha 1924, s. 49, ulozeno v Mé&stské knihovné v Praze, fond: Pa¢ova Mila (soubor vystiizkit).
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Rozhodl proto, Ze se z Padové stane profesionalni malitka. Radnd malitka, nikoliv tzv.
, diletantka hrajici si na uméni amatérsky.“*

Necekanou kolizi v harmonickém vztahu i v jasnych pfedstavach o nelehké budoucnosti
dcery, jez meéla zotcova prani nalezet k prikopnicim mezi Zzenami malitkami, vSak
piedstavovalo divadlo. Pacova, jak sama vzpomina, jiz od ¢tyt let véku byla nejen zanicenou
milovnici vytvarného projevu, ale rovnéz vasnivou obdivovatelkou divadla a vseho
s divadlem souvisejiciho.'® Prestoze byl Pa¢ okézaly milovnik barokniho slohu, slohu, ktery
jako v podstaté jediny v ramci historie souvisel v nejtésnéjSich kontextech pravé s divadlem,
nebot’ jeho nejvyssi snahou byla vzdy prezentace realizované¢ho uméni jako velkolepého, dech
berouciho gesamtkunstwerku ¢ili divadla pro oko i nitro, dusi (coz byla nakonec i podstata
umélecké duse a projevu Pacové — uméni naplno Zit, tvofit a byt jeho aktivni soucasti), U
dcery takové zaméfeni paradoxné ve vSech smérech odmital.

Postupem casu vykrystalizované dcefino pfani hrat divadlo ¢i jakkoliv se ho aktivné
{i¢astnit proto razantn& zavrhl a odmitl respektovat.'

O intelektudlnim, predevsim skute¢ném vytvarném nadani Pacové byl presvédcen a hoice
ho suzovala ptedstava, ze by se z jeho jediné, obzvlast nadané dcery mohla nakonec stat jen
,»hloupda herecka®, jak ji sam pozd¢ji ptezdival, ,, komediantka “. U¢inil proto ihned zpocatku
razantni kroky a o divadle se doma u Pa¢li nesmélo n€kolik let mluvit. Mila Pacovéa ov§em na
rozdil od otce vétila, Ze adekvatni pozornost dokaze vénovat obéma oboriim soucasné.

Navzdory faktu, Ze détské ¢i mladistvé piedstavy byvaji témét vzdy kratkozraké,
idealizované, nestdlé a zkreslené, v Pacové vzacné predsevzeti z mladi pietrvalo, a to
skute¢né az do jeji smrti. Rozhodla, Ze v Zivoté oba obory — malifstvi i herectvi - fakticky
zastane. Naopak jedin€, na co ani v pozd¢jsim véku nereflektovala (a zde se projevila poprvé
naplno takeé jeji rebelie a vystoupeni proti konvencim), byla biologicky pfedurcena role Zeny

jako manzelky a matky, ktera se ji stavala tim vice odpuzujici, ¢im vice ji podobna ,,Zivotni*

12. Termin Viz PACHMANOVA Martina, In: Od diletantek k profesiondlkam: Nékolik poznamek k d&jinam
zenského uméleckého vzdélani v Cechach, www.zenyvumeni.cz, vyhledéno 4. biezna 2012.

13. ,, Uvédomuji si docela jasné své prvni herecké rozkose (byly mi tehdy ctyii léta), kdyz jsem si kreslivala
panenky, a byly to (vyslovil to kdosi prede mnou) Zacky dramatickych skol,** uvadi Mila Pacova ve svych
pamétech a pokracuje v podrobném vykladu o svych maliisko-hereckych pocatcich. PACOVA Mila: Drahé
vzpominani, Praha 1924, s. 45, uloZzeno v Mé&stské knihovné v Praze, fond: Pac¢ova Mila (soubor vystiizki).

14. Zvlastni postoj svého otce poté vystihla slovy: ,,Je to prazviastni véc, Ze nékdy lidé opravdu inteligentni a
velmi umélecky nadani nemaji vitbec smyslu a pochopeni pro divadlo — a mezi ty patril, k mému zalu, i muj
otec. Zaprisihly nepritel.“ PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 45, ulozeno v Méstské
knihovné v Praze, fond: PaCova Mila (soubor vysttizki).
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feSeni kdokoliv (zejména matka) radil. Byla to oblast, kterd ji az do jednaltyficeti let
nechavala skute¢né chladnou, ptfi¢emz ulohu matky se o vlastni viili, jak svéd¢i na mnoha
strankéch i jeji vlastni rukou sepsany denik, rozhodla nezastat nikdy.

Citila, ze jeji osobnost nalezi predev§im uméni, za kterym Sla cilené, bez ohledu na mozné
piekazky, jichz nebylo malo. Dostatecnou hrozbu pro ni nepfedstavovalo ani vystaveni
nejriznéjsim ostie kritickym oznacenim, k nimz po roce 1908 nalezelo mj. také Schefflerovo
oznaceni podobné¢ rozhodnutych umélkyn jako ,, maskulinizovanych bytosti trpicich
hypertrofii pohlavni citlivosti nebo impotenci. “15

Prvni ptekazkou na umélecké cesté ,,malitky herecky* byl paradoxné jiz otec, jehoZz
k divadlu se vztahujici zdkazy zpocatku obchazela a s pfibyvajicim veékem dokonce
konstruovala stale dimysInéjsi napady, jak skloubit potaji studované divadlo s oficidlnim
studiem malby. O tom, ze mlad4 adeptka Pacova ,slouZila ve svém mladi dvéma panim*
(pticemz ani jeden z nich nebyl pro zenu zrovna konvencni), védéla zpocatku pouze matka
Frantiska Pagova.'®

S obdivuhodnym vrozenym elanem proto studovala pét let oficialné u zaka Julia Edvarda
Mardka (1832-1899) Ferdinanda Engelmsllera (1867-1924) malbu a ve volném Case na
zaptenou soucasné i herectvi u tehdy pfednich osobnosti Ndarodniho divadla v Praze Marie
Hiibnerové (1865-1931) a Karla Zelenského (1865-1935).1" Tento fakt sice neutajila, ale
sveho otce Gustava Pace dovedla udrZet v nevédomosti obdivuhodné relativné dlouhou dobu.

Pfistup mladé umélkyné byl pochopitelny a s odstupem casu nelze nepochopit ani

zatvrzely postoj Gustava Pace, ktery slibim dospivajici dcery o dvou oborech logicky pfilis

neveril.

15. Termin historika uméni Karla Schefflera, vyvozeny z inspirace freudovskou psychoanalyzou. SCHEFFLER
Karl: Die Frau und die Kunst, Berlin 1908, s. 92.

16. ,,Mnohé moje kamaradky vystupovaly ochotnicky nebo pri Skolnich predstavenich — ja nesméla nikdy. Po

kratkém rozvazent jsem si usmyslila, Ze to zkusim nejprve po dobrém a zaénu s maminkou. Byla takova zlatd
a ja ji pomaloucku ,zpracovala’, az mne zacala chapat. (...) V duchu vidim maminku, jak celd ustarand celé
noci nespala a rikala: ,Milo, Milo, co tomu rekne tatinek: to bude ramus!* PACOVA Mila: Drahé
vzpominani, Praha 1924, s. 46-47, ulozeno v Mé¢&stské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor
vystiizkl).
V Casopise Nase rodina z 11. dubna roku 1987 byl otistén také vyrok Frantisky Pacové, ktera v rozhovoru
S neznamym muzem o dceti uvadi: ,,Je trochu ztiesténd. Predstavte si, sotva se vradtila z parizské malirské
Skoly, prohldsila, Ze chce byt i hereckou.” SKERIKOVA E., Nase rodina, 14/1987, uloZeno v Méstské
knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizki).

17. ,Méla jsem jakési kreslifské nadani, nu, a tak jsem zacala navstévovat maliiskou Skolu profesora
Engelmiillera. Malovala jsem, pravda, rada, ale na divadlo jsem neustale myslela. Nejprve jsem recitovala,
pak tajné ochotnicky vystupovala, a konecné (aby tatinek nevédeél) zacala jsem chodit k pani Hiibnerove. *
PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 46-47, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Paova
Mila (soubor vysttizki).
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Zil ve védomi, ze velkorysé dcefino piedsevzeti je jen projevem bouilivého dospivani a
prezivajici détské naivity.

Milu Pacovou proto tlacil s pfibyvajicimi lety k vytvarnému uméni jiz silou a vSemi
dostupnymi prostiedky, byt vzdy s nejlepS§im svédomim. Skutecnost, ze v tomto vzacném
piipadé méla vyjimecné pravdu dcera, nikoliv otec, musel vSak ukazat az Cas a ziistane
provzdy velkou Skodou, Ze sam Pac¢ se nejvétSich zivotnich uspéchii své dcery jiz nedozil
(-|-l913), stejn¢ tak jako jeji matka, kterd zemfela vroce 1924, kratce pred dcetfinymi
nejvetSimi zivotnimi uspechy.

Mezitim Pacova vycestovala za studii, opét na pfani otce, ktery i nadale odmital dceru

“18, I’OkU

v Cechach piihlasit do jakékoliv ryze Zenské umélecké $koly &i ,,damské akademie
1910 na placeny ro¢ni studijni pobyt do Patfize jakozto kolébky uméni, kde pokracovala ve
studiich malby a zdokonalovani své techniky v ateliéru na Académii de la Grande Chaumiere.
Se spravnosti volby se otec nezmylil, byt’ opétovné riskoval vetejnou kritiku své dcery, ktera
také skuteéné zahy pfisla. O Pafizi a zené malifce kolovaly tehdy po Cechach mnohé
nepravdy a kligé."® Povahové i v projevu vystiedni mlad4 zaGinajici malitka oviem nalezla ve
stylu, mysleni a uméleckém projevu patizského prostiedi vyrazné zalibeni a v neposledni fadé
neutuchajici doZivotni inspiraci, ktera siln€ ovlivnila veSkerou jeji tvorbu.

Osobnost Mily Pa¢ové mezi svobodomyslné patizské vytvarniky zapadla dokonce natolik,
ze se da opravnéné predpokladat, Zze kdyby zde byvala ziistala trvale, mohla byt jeji malifska
kariéra mnohem progresivnéjsi, sloZitd osobnost pochopengjsi, uznavangjsi, a predevsim
vztah ¢eskoslovenskych historikli uméni k ni mnohem intenzivnéjsi, a to pfedevsim ve smyslu
zajmu o nezvykle emancipovanou umélkyni ¢eského ptivodu, kterd uspéla ve svétovém
meéfitku a stala se jednim z mnoha klenotl patizského vytvarného umeni...

Prestoze Pafiz a jeji rozmarné kabaretni, mocnou erotikou i smyslnym uméleckym
projevem nabité prostfedi Pacovou fascinovalo, navzdy v pozitivnim smyslu ovlivnilo a
poznamenalo tak vyraznou meérou 1 jeji budouci projev herecky, rozhodla se brzy po
absolutoriu pro ndvrat do Prahy, kde méla na pfani otce nastoupit bez ohledu na konvence

okolni spolec¢nosti drahu malifky. Pravy divod brzkého navratu vSak spocival v kontextu

jiném, divadelnim.

18. Termin viz PACHMANOVA Martina. In: Od diletantek k profesionalkam: Nékolik poznamek k d&jinam
7enského uméleckého vzdélani v Cechach, www.zenyvumeni.cz, vyhledéno 4. biezna 2012.

19. K tomu Milena Lenderova o studiich Zen v Pafizi uvadi: ,, Studovat do PariZe, mésta, o némz vseobecné
panovalo, Ze se jako centrum vsech myslitelnych i nemyslitelnych neresti pro pobyt divky ze slusné rodiny
naprosto nehodi. Navic, studovat malif'stvi, to budilo nejriznéjsi predstavy — od nahych modelek az po orgie
v ateliérech.“ LENDEROVA Milena: K hiichu i k modlitb&: Zena v minulém stoleti, Praha 1999, s. 193-
194.
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Mlada elévka malby se vracela kvili divadlu. Kvili svému idealizovanému snu o angazma
vV Nérodnim divadle v Praze.

Namisto klidného shledani tak doslo k dramatickému a zcela zbyte¢nému zlomu, kdy se
umélkyné, pohanéna kromé vlastni touhy i1 zarputilou snahou dokéazat otci jeho omyl,
rozhodla - byt jen na oko - definitivné pro herectvi. Gustava Pace, ktery se v roce 1911 jiz
potykal se znaénymi zdravotnimi obtizemi, jeji odhodlani hluboce zarmoutilo, a na nékolik

Core < , < , o 20
meésici tak doSlo k vyrazné ochlazenym vztahlim.

Otec domnivajici se, ze veskeré
védomosti, které ji predal, Skoly, které platil, 1 nevybirava kritika, jiz musel kvuli
»podivinské* dcefi Casto sndset, byly zbytecné a provzdy zmatené, ztratil o uménimilovnou
dceru, sniz dfive otevien¢ probiral otazky vytvarného uméni a vedl sbirku historickych
predméta a uzitého uméni z obdobi baroka, zéjem. Nikoliv vSak do disledku a ne na dlouho,
jak sama Pacovéa ve svych vzpominkach tehdy jiz v nadsazce uvedla.

Otec se vSak na Pacovou po ur€itou dobu skute¢né¢ hnéval, a v disledku obzvlast
tvrdohlavé povahy, jiz zd&dila i Mila Pagova®, doslo v Zivots otce i umélkyng k prvnim ne
zcela pochopitelnym spoleCenskym zvratim, které si vSak mohla rodina Pacovych ve
skutecnosti zcela uSetfit. PrestoZze Gustav Pa¢ odmital uznavat dcefiny herecké sklony
piedevsim proto, ,.,aby mu nedélala hanbu pred prateli, a shanél rady, jak ji od toho dostat, «“22
zvolil nakonec jako preventivni opatfeni paradoxni feSeni, které¢ vyustilo ve zcela opacny,
nechtény vysledek.

O své dcefi nechal za Uplatu zdmérné a opakované publikovat negativni a ostie kritické

posudky jejich hereckych vykonl v tehdejsim tisku.

20. ,, Prisel patek 30. rijna 1911 — den mého prvniho verejného vystoupeni v Kvapilové ,Pampelisce ‘. Pamatuji
se, ze jsem stala V tatinkové pokoji a otec si tak dobracky liboval, Ze jsem rozumnd, Ze ho nikdy
nezarmoutim... Stdla jsem jako drevo, straslivé mné hryzlo svédomi: pdtek — ,Pampeliska ‘ — a tu najednou se
néco ve mné prolomilo a vzeprelo a podivala jsem se na tatinka néjak vymluvné: zddlo se mi, Ze ho zalila
Jjakdsi predtucha a ziistal stdt, maje velkou knihu ,Barokni Prahy‘ v rukou a v ocich ohromnou otdzku. (...)
Tatinku, jdu k divadlu, vystupuji tento patek... Snad jsem to ani nedorekla a prask! Kniha letéla, tatinek
popadl klobouk a byly slyset tii rany dveri, jak jimi utikal, a zuriva slova jako v néjaké staré ,rytirné*. ,To té
nebudu zndt! * a pak na mne uplné zanevrel...,* popisuje Mila Pacova své vzpominky na otce a jeho reakci v
moment&, kdyz mu sdélila, Ze bude sou¢asné here¢kou. PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s.
48, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizkl).

21. Velmi vystizné charakterizuje Mila Pac¢ova ve svych pamétech také vlastni povahu: ,, Co jsem si zamilovala,
od toho mne nikdo nikdy neodvrdtil... Ja!? Vasnivec prudké povahy, skoro chlapecké energie. PACOVA
Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 45, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor
vysttizkll). Prudkou povahu a temperament Mily Pacové potvrdila mj. také jeji herecka kolegyné Jirina
Sejbalova. In: SEJBALOVA Jitina: Sama sobé reportérkou, ¢asopis Dikobraz, Praha ¢. 9. XI. 1977, uloZeno
Vv ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze, fond: Mila Pacova, listiny P 210.

22. Srov. PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 48, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond:
Pacova Mila (soubor vystiizkit).
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Doufal, Ze jitak piimé&je vratit se zpét K vytvarnému uméni.?®

Dal si praci a vynalozil dalsi nemalé rodinné finan¢ni prostiedky jen proto, aby se o jeho
dcefi psalo v duchu ,lepsi malitky namisto perspektivni herecky.” Vysledkem sporu pftes
periodika v dobach, kdy jesté zdaleka nebylo béZzné, aby se soukromim znamych osobnosti ¢i
sousedi bavili na strankach novin 1 neztcastnéni lidé — Ctenafi, byl vsak jen ostry, ponékud
skandalni a nepfijemny efekt.

Na ucet Pacovych se tak bez nadsazky bavilo mnoho prazskych obyvatel, nejvice
paradoxn¢ pravé pratele Gustava Pace a jejich pfibuzni.24 Uméle vyvolana kritika Pacovou,
kterd zdmér otce k jeho nelibosti prohlédla, od ptfesvéd€eni hrat divadlo nejenze neodvedla,
ale navic jesté ublizila jeji dobré povésti, jez byla poskvrnéna jiz volbou a studiem malifského
oboru. I po nékolika mésicich, kdy uz byly vztahy s Gustavem Pa¢em urovnany a otec dosel
ve svém presvédceni navic tak daleko, Ze Pacové 1 sam vyjednaval néktera drobnd divadelni
vystoupeni, nebot’ vidél, ze se dcera skutecné vénuje obéma obortim, skandaly z mladi s jeji
0sobnosti bohuzel postupovaly jako neviditelna nit dale a probouzely se k Zivotu pokazdé,
kdyz se ze strany nepiejicich a provinéné uvazujicich lidi projevila touha zasadit Pacové,
kterd se nikdy nevesla do zddné spoleCenské Skatulky, spolecensky policek. (Mezi takové
momenty patfilo zejména obdobi kolem roku 1928, kdy se vdavala za prof. JUDr. Jana
Krémare, tehdy byvalého ministra $kolstvi a narodni osvéty, a rok 1934, kdy manzel zastaval
funkci ministra opétovné a ona soucasné prechazela do angazma Ndrodniho divadla v Praze.)

Pacova ve svém idedlu herecky a malifky pokracovala. Tato cesta na svou dobu
nonkonformni umélkyné kazdym projevem vcetn€ vlastniho vizualniho charizmatického
zjevu byla v pocatcich nebyvale slozitd. Roku 1911 debutovala jako herecka vystoupenim
vroli princezny Pampelisky v divadle Urania, a pfestoze byla shledana nejen rozenou
malitkou, ale souasné také hereckou, nebot jeji konani, at’ uZ vytvarné nebo dramatické,

vychazelo vzdy z nejhlubsiho nitra, vytouzené angazma v Uranii ani nikde jinde nevzniklo.

23. ,,Kdosi mu poradil, Ze by bylo dobre, kdyby se o mné Spatné psalo. Mily tatinek nelenil, dosel si do redakce
Jistého platecku a tam ,to zaridil. A nebyly to véru veselé dni, kdyz ten casopisek vychazel... Vzpominam si,
Jjak pak musila nase dobra Mary (pozn. - sluzebna Marie) ,letét‘ pro ,ty noviny*, aby se starostliva a drahd
maminka na vilastni oci presvédcila, co to zas ten drzy platek o té jeji zabé " pise. AvSak i tenhle pokus selhal
a hralo se a hnévalo se dal...,” popisuje detailné Pacova nestastny krok Gustava Pace ve svych
vzpominkach. PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 48-49, ulozeno v Méstské knihovné
Vv Praze, fond: Paova Mila (soubor vysttizki).

24. O kuriéznim sporu na strankach tisku piSe s letitym odstupem ve vzpomince také znamy Pacové, publicista
Vladimir Miiller: ,, Otec, zamozny smichovsky stavitel, platil si redaktora znamého ,revolverového platku
ktery Milinku nemilosrdné ,rezal ‘... " MULLER Vladimir, In: Lidova demokracie, Praha 18. 3. 1972, uloZeno
Vv Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizk).
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I pfes nezanedbatelnou oporu a piimluvu svych uéiteltt Hitbnerové, Zelenského i malife
Engelmsllera, ktery jeji uméleckou vsestrannost chapal mnohem vice nezli zpocatku jeji
vlastni otec, nepodaftilo se Pacové zajistit angazma ani v dohledné dobé. Musela proto zacinat
od pocatku jako koCovna hereCka a ptiznivé nebyly ani vyhlidky na drahu Zadané malitky.
Meéla §tésti pouze v okolnosti, ze pochazela z finanéné dobie situované rodiny a nebyla tak
zavisla na svych vydélcich, které ji prozatim ani z jedné ¢innosti neplynuly.

V té dobé do jejiho Zivota nepiijemné zasahl vyznamny sochai Jan Stursa (1880-1925),
ktery je vieobecné povazovan za jeji prvni a osudovou lasku stejné tak jako ona za Stursovu.

Pacové ho skute¢né milovala, ovSem vice jako skute¢ného pfitele, znamého a kolegu, jako
vzor a ideal, s kterym jedinym mohla probirat a na urovni konzultovat zkusenosti z Patize i
nové napady pro své obrazy, nez jako muze. Jeji vztah, ktery tendoval spise k platonickému,
vSak bouflivy sochat vasnivé milujici zeny nebyl schopen pochopit a Milu Pa¢ovou kratce
nato opustil, byt’ prateli ziistali az do jeho smrti. Také nepovedena romance Pacové se zakem
Josefa Viaclava Myslbeka (1848-1922) nakonec prispéla k pomluvam, které zistaly jesté
dlouho zivé, dokonce i po smrti obou umélci.

Pozitivni zlom v zZivoté Mily Pacové piedstavovalo az jeji zkuSebni piijeti za ¢lenku dnes
jiz neexistujiciho divadla Urania (1912) a nasledné roku 1921 fadné piijeti do angazma
Divadla na Vinohradech, kde sice jiz ve stfednim veku, avSak na vrcholu sil zazila svij
skuteény zenit divadelni slavy. Diky talentu, pili, vytrvalosti a vytvarnému citéni, kterym
dokézala své divadelni lohy vzdy dovést k dokonalosti, a absolutné sugestivni svébytnosti si
nakonec ziskala mezi divaky oblibu. BohuZzel vSak (i po odeznéni prvni svétové valky a silné
proméné stylu Zivota po roce 1918) nespoutand a nezavisla umélkyné, ktera se vetejné
piihlaSovala soucasné k profesi malitky, stale jest€¢ svym zjevem odrazovala (nejen vV osobnim
zivote) fadu zéstupcl spolecnosti, mezi nimiZz byli patrné nejen piipadni muzi, ktefi by na
umélkyni jinak zfejmé reflektovali, ale i mnozi kolegové zobou uméleckych profesi.
Umélkyné si vSak z podobnych zdlezitosti patrn€ velké starosti necinila a slozité psychicke
stavy ji rozhodné nepfinasela ani jeji nelichotiva povést nezavislé staré panny. Zila pro uméni,
pfi¢emz ¢as mimo divadlo prokladala z mladych let pfetrvavajicim zajmem o sbératelstvi a
pfedevs§im malbou, v niZ se nadale $kolila, naptiklad u vyznamného malife Rudolfa Kremlicky
(1886-1931).

Po roce 1921 a zejména pak po roce 1928 nastalo u Pacové obdobi zlomu, v kterém zacala
opét vznikat jeji pocetnéjsi malifskd 1 kreslifskd dila vcéetné dikladné specializace na
svéraznou karikaturni tvorbu, kterou dokonale ptelstila a Castecné srazila zastaraly mytus

zeny malifky, nebot’ jestlize se v malbé vénovala jako krajinatka imitaci motivil z ptfirody

22



jakozto nejptirozenéjSiho projevu Zenského instinktu a diletantismu®, pak V karikaturni
tvorbé, jez je dodnes specializacni doménou spiSe muzil, se nevyhybala jedinému tématu
vcetné mnohdy nebezpecné politické satiry. ,, Poznala jsem, ze v uméni nalezla jsem jeste
daleko hlubsi slozky, nez jsem tusila, pocitila jsem, jak uméni prozaruje Zivot, pochopila jsem,
Jjak obrozuje, obohacuje citeni, jak v ¢loveku prohlubuje lidskost, jak uci zapominat a dovede
pripominat, “*® uvedla Mila Padové v lednu roku 1924 ve svych vzpominkéch.

Zivot ve stylu ,,starého mladence v Zenském rodé“, do néhoz se s oblibou stylizovala i jako
vdand postarsi a stard Zena, zejména pii aktivnim vykonu své maliiské Cinnosti, se vSak
radikdln€é proménil v roce 1927, kdy o ni projevil znaény zdjem v té dobé jiz vyznamny
prazsky pravnik, pedagog Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze a exministr $kolstvi a
narodni osvéty z ufednické vlady dr. Jana Cerného z roku 1926, o deset let starsi prof. JUDT.
Jan Krémar (1877-1950).

Krémét, ktery byl dle tehdejSiho vetfejného minéni snad ve vSem k Pacové pravym
protikladem, jak dnes svymi statémi potvrzuje napiiklad profesor Jan Kuklik® si vsak
excentrickou umélkyni vyhledal z vlastniho rozhodnuti a jako prvni zavdal také pficinu
k setkani. Nejen v Praze platil profesor Krémat predev$im za vyznamného podporovatele a
milovnika vytvarného uméni a divadla. Byl clenem, pozdé&ji dlouholetym ptfedsedou
Spolecnosti viasteneckych pidatel umeéni v Cechdch, jiz za dob druhého ministerského mandéatu
vyrazn¢ pomohl, a sam vlastnil rozsdhlou soukromou sbirku uméleckych d€l od mnoha
vyznamnych malifl, s kterymi byl casto v dobrém pratelském vztahu, stejné tak jako
s mnohymi historiky umeéni a profesory na prazské Akademii ¢i Uméleckopriimyslové Skole.
(Napt. s Vratislavem Nechlebou, Rudolfem Kremlickou, Maxmilianem Svabinskym, Karlem

Dvordkem, Janem Zrzavym, FrantiSkem Libalem, Zdenkem Wirthem, Frantiskem Adolfem

25. Wesselyho teze o Zenach malitkach predurcenych jen pro motivy z piirody. WESSELY Joseph Eduard:
Kunstiibende Frauen, Leipzig 1884, 126.

26. PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 50-51, ulozeno v Mé&stské knihovné v Praze, fond:
Pacova Mila (soubor vystiizkd).

27. Profesor Jan Kuklik hodnoti svazek ,,Padova — Krémair“ z hlediska historickych kontextd, pfiCemz sva
tvrzeni opird o znaCnou cast Paméti Jana Krémaie, na jejichz ptepisu II. a III. dilu se sdm aktivne podilel.
V kapitole VI. Osobni Zivot, konicky a zaliby své knihy Profesor Jan Krémafr. Pozapomenutd osobnost
prazské civilistiky z roku 2008 uvadi: , Krémdr ve svych Pamétech ddva z tohoto interesantniho vztahu
poznat ctendri mnohé. Mozna se jednalo o spojeni bizarni, mozna ucelové, jisté musela tato dvojice piisobit
velmi nesourodné. Mila Pacova urcité neprestala byt vasnivou a temperamentni zenou a z Jana Krémare se
razem nestal bujary lev salonii. Cestu z osaméni je mozné hledat riizné. Manzelstvi Krémare a Pacové se
muselo jevit jako velmi nesourodé, avsak nemdme ditvod se domnivat, Ze mu to vadilo...* KUKLIK Jan:
Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 100.
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Borovskym, Josefem Sustou, Vincencem Kramdrem a mnoha dal$imi.)

Vzhledem k tomu, Ze stejné tak jako Mila Pacova byl i Jan Krémat do doby vzajemného
sblizeni starym mladencem vénujicim svij volny ¢as vyhradné umeéni, nalezl s Patovou brzy
spole¢nou fec.?® Z Servence roku 1927 pochazi také naptiklad historicky vyznamné tzv.
. ilustrované skladani“, kterym Mila Pacova Krémate ,, privitala ihned na prvnim setkani
jakozto ,, vlastnorucné vyrobenou gratulaci k padesdatym narozenindm.“* Jan Krémat vidél
samotnou umélkyni ziejmé jediny spravné jako ,,zivé vytvarné dilo, a nebyl proto schopen
puvabim od vSednich Zen naprosto odliSnym odolat. Pacova byla vzdélana, Zivelna a
vSestranné umélecky nadana zena s bystrosti, razanci a vytrvalosti muze. Po roce zndmosti tak
doslo dne 16. Hjna 1928 k uzavfeni shatku.*

Zdanlivé nerovnd manzelska dvojice, ktera byla pti v§i odliSnosti ve skutecnosti relativné
vzacné rovnocennd, vSak bohuzel vyvolala spiSe hotkou spolecenskou senzaci. Krémar byl
nejen kolegy z oboru, ale i vysokymi politiky opakované tazan na divod, pro¢ se rozhodl
pravé pro PacCovou, jez se jim nezdala nejvhodnéjsi manzelkou, a o Pacové, které mnozi
kolegové spiSe jen zavidéli majetného a spoleCensky vysoce postaveného manzela, vychéazely
Vv nejruznéjSich periodikach znovu asto i nevabné ¢lanky. Praha a jeji spole¢nost se tenkrat
ziejmé nedokézala smifit s okolnosti, ze nonkonformni umélkyné tzv. Milinka, Packa, Z niZ si
potaji Cinila 1 za dob jeji slavné divadelni kariéry Zerty, ziskala pozornost vlivného muze, coz
je moment, ktery dodnes nedokézala zcela bez pfedsudki ¢i zlehceni vystihnout ani soucasna

moderni historie.

28. ,, Trvalo opravdu kratickou dobu, co jsme si s Milou Fekli, Ze jsme v sobé nasli zalibeni.“ KRCMAR Jan:
Paméti II-III, TiemoSnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 218., viz KUKLIK Jan: Profesor Jan Kr&maf.
Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 99.

29. Pacovou vyrobené blahoptani ziskalo na historickém vyznamu zejména v disledku jeho ¢astého pfipominani
jakozto symbolu prvniho setkani vyznamného manzelského paru. O ,,ilustrovaném skladani* hovoii ve
svych Pamétech sam Krémai a také Pacova ve svych vzpominkach. Na nezvyklou okolnost seznameni
upozornuje ve svém dile opakované také profesor Kuklik.

30. Svatbu Mily Pacové a Jana Krémaie méla, s nadsazkou feceno, ,,na svédomi* herecka kolegyné Mily Pacové
z prazského Divadla na Vinohradech, RiiZena Slemrovd, roz. Machovi (1886-1962), dcera plzeiského
historika Bediicha Macha, ktera si tak i ve skuteGném zivoté zahrala na organizatorku lidskych osudd,
podobné jak ji znaji divaci z mnoha roli prvorepublikové kinematografie. Krémarovi se sezndmili na
Slovensku, pii pobytu v laznich Sliac, pfi¢emz pravé R. Slemrovou J. Krémaf osobné pozadal, aby
zprostfedkovala seznameni mezi nim a do té doby odmitajici Milou Pacovou, jiz zval jiz pfedtim na
spolecenskou udalost ve svém domé, avSsak Mila Pacova byla tenkrat bohuzel jedinym z hostu, ktery se
nemohl dostavit. Viz KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 218.
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Jediny, kdo pry Krémarav vybér naopak zahy pozitivné kvitoval, byl prvni Ceskoslovensky
prezident, prezident osvoboditel Tomds Garrigue Masaryk (1850-1937).%

Manzelstvi Krémate s hereckou a malitkou bylo delsi dobu také tématem hovorii studentii
Pravnické fakulty Univerzity Karlovy V Praze. , FrantiSek Weyr velmi trefne napsal: ,Neni
lehko predstavit si vétsi kontrast nez ten, ktery byl mezi profesorem Krcmarem a jeho choti...
Jako by do spolecnosti vpadla puma, kdyz se tam objevila temperamentni herecka. «ce32
Harmonické manzelstvi ov§em paradoxné piinaselo mnoho pozitivniho predevs§im vetejnosti.

S prvnimi kulturnimi zésahy novomanzeli Krémafovych, v tomto pifipadé do oblasti
architektury, souvisela ve vySe uvedeném roce napiiklad také materidln¢ i provedenim
nakladna rekonstrukce historizujici vily &p. 34/5 ve Skolské, dnes Wolkerové ulici v Praze 6 —
Bubenci. [21] Oba manzelé - sbératelé uméni - se pravé zde rozhodli realizovat své zajmy i
navzdory okolnosti, Ze od toho byli mnohymi kolegy zrazovani a dlirazn¢ piesvédCovani, aby
penize investovali namisto do historické stavby spiSe do né€které z piipravovanych lukrativnich
bubenecskych novostaveb v tehdy nejluxusnéj§i prazské ctvrti, tzv. ,,ctvrti miliondii®.
V takovéto okazalosti si vS§ak Krémar a tim méné¢ Pacova svou povést budovat nechtéli. Ani
dalsi odlisnost od spolecenské tfidy, ke které nalezeli, manzelskému paru starosti nijak
neubrala.

Revnivost ve spole¢nosti pretrvavala a pomyslny olej do ohné byl piilit po téméi Sesti
letech, kdyz intendant Ndrodniho divadla v Praze PhDr. Karel Hugo Hillar, vl. jm. K. H.
Bakule (1885-1935), zacal znenadani dirazné naléhat na Pacovou, tu samou herecku, jiz
v minulosti opakované dirazné¢ odmital Zzadost, aby ji bylo dovoleno pfejit
z angazma Divadla na Vinohradech do angazma Ndrodniho divadla v Praze. Stalo se tak
vroce 1934, dost mozna ucelové, nebot’ tou dobou byl Krémaf jiz od tnora podruhé
Jmenovan ministrem Skolstvi a narodni osvéty, tentokrate ve vladé Jana Malypetra
(1873--1947).

31. ,,Za tento krok jej pochvalil i prezident Masaryk, kdyz udajné na zdaver audience, konané v roce 1931 za

ucelem diskuse o realizaci mozné novostavby pro ucely statni galerie na Letné, pronesl: ,, To jsem mél tehdy
radost, kdyz jste se Zenil, konecné jeden kantor bez predsudkii. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf.
Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 98, KRCMAR Jan: Paméti I1-III, Tfemosnice
1940/ Pelhtimov 2007, s. 327, 316.
Prezident T. G. Masaryk byl vSeobecné povazovan za muze distojného, vazeného, s vétSinou nevalnym
pochopenim pro umélecké vystfednosti. Umélkyné Pacové si vSak povazoval zejména pro jeji intelekt a
vzdélani, podobné jako vysoce oceioval sochaiku Helenu Scholzovou-Zeleznou (1882-1974) ¢&i spisovatelku
Oldrisku ,,Oldru* Sedlmayerovou (1884-1954). KOSTALOVA Michaela: Rodokmen a soukromi TGM,
Praha 2013, s. 51-52, 53, 86-94.

32. WEYR Frantidek: Paméti, Brno 1992, s. 18, citovano také In: KUKLIK Jan: Profesor Jan Kr&émaf.
Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 98.
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Snadno se dalo spocitat, ze ptestup Pacové, kterd po Narodnim divadle navic od mladi
nepokryté touzila, by mohl byt minimalné¢ vhodnou zdminkou, jak Krématfovo postaveni
zpochybnit, tedy v ptipadé podpisu prestupu manzelky do instituce, jiz stal kompletné v Cele
pravé ministr Skolstvi. PaCova touzila nabidku pfijmout, ale zaroven si byla védoma slozité
pozice, do které byla jako Krémarova manzelka postavena.

Na zotavenou a vy¢i$téni mysli proto odjela do Tremosnice pod hradem Lichnici u Ronova
nad Doubravou do rodinné Krémdrovy vily, kde pti svém rozhodovani vytvorila nékolik
olejomaleb s motivem Krajiny Zeleznych hor (rok 1934). Angazma logicky odmitla a vefejné
ozndmila setrvani ve vinohradském divadle. ,,Kdosi* ovSem, jak vzpomind Jan Krémaf ve
svych Pameétech, prestup do Narodniho vyjednal za ni (s velkou pravdépodobnosti pravé sam
Hilar) a Krémafe nemild povinnost rozhodnout o osudu manzelky neminula.

Nechtél ji vSak ublizit striktnim zamitnutim, a tak celou zélezitost s odivodnénim vlastni
podjatosti z divodu manzelského svazku postoupil k rozhodnuti svému zastupci v rezortu
prof. PhDr. Milanu Hodzovi (1878-1944), ktery v Malypetrové vladé zastaval funkci ministra
zemédé@lstvi. Ten piijeti PaCové podepsal. Duvtipné feSeni vSak nezabranilo skandalu a
Naopak jediny, kdo vtomto momenté ziskal, byla Hilarova scéna, které piibyla nejen
skutecné dobra hereCka (¢ehoz si byl Hilar dobfe védom), ale souc¢asné s ni i nebyvala, byt
zna¢né unfairova medialni senzace — reklama.®® V kazdém piipadé razantni vstup Pacové na
scénu Narodniho divadla dodnes mnozi erudovani odbornici vykladaji naprosto zavadéjicim
zpiisobem,* ktery stavi umélkyni do nep¥iznivého svétla.

Navzdory faktu, Ze Pacova pozdéji mnohonasobné prokézala, Ze je hodna byt hereckou

Narodniho divadla, jeji nezapomenutelny vstup na scénu ji byl zazlivan ¢i Skodolibé

33. Viz KOSTALOVA Michaela: Prasvihy Zdeiky Baldové, Praha 2012, s. 56-59.

34. Ztejmé publicisty Ruttem a Mllerem inspirovany divadelni historik Jindriich Cerny uvedl o situaci: ,, Potiz
byla v tom, Ze Mila Pacovd se pravé provdala za JUDr. Jana Krémdie, vysokého urednika statni spravy a
predestinovaného ministra Skolstvi a ndrodni osvéty. Toto ministerstvo vidilo Narodni divadlo. Bylo proto
velmi nevhodné, Ze pani Pacova po Narodnim divadle zatouzila prave v tomto okamzZiku a vyslouzila si tak
povest nejvetsi herecké protezé prvni republiky.  Zminény zavadéjici text je vSak pravdivy pouze ve svém
zaveéru, nebot’ Mila Pacova byla skute¢né diky této nepiijemné situaci v oCich vefejnosti, ktera tisku uvétila,
ze $lo o formu protekce, znaéné dehonestovana. (Manzelkou ministra totiz byla jiz od roku 1928 a po
,.Narodnim* touzila od mladi.) CERNY Jindfich: Jifina Stépniékové, Praha 1996, s. 68.
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zlehcovan az do jeji smrti, stejné tak jako jeji malifské a herecké poéétky.35

Lehké pro ni v zddném piipad¢ proto nebylo ani plisobeni v opaéném zivotnim extrému,
nez v jakém se nalézala na zacatku svého bohatého uméleckého Zivota.

Spolecné s Krémafem se také zaCala angazovat mnohem vyraznéji nez kdy jindy ve
spolecenském zivotée 1 aktivnim, soustavné vedeném malifstvi. Od roku 1928 se stala po boku
Jana Krémare Clenkou Spolecnosti pratel umeni malirského cili Krouzku pratel starsiho umeni
malirského a Krasoumné jednoty. PtredevS§im zde zacind nejvyrazngjsi, nejplodné&jsi a
nejpodstatnéjsi ¢ast tvorby a pusobeni Mily Pacove-Krémarové jako malifky a také jako
sbératelky a sebevédomé mecenasky.

Ustiednim mistem jeji malifské tvorby a také Zivotni inspiraci se ji stala oblast Zeleznych
hor, kde v Tremosnici pod Lichnici u Ronova nad Doubravou zdédil Jan Krémaf po svém
otci, pravniku a soudci Janu Krémarovi starsim, pozdné secesni venkovskou vilu vystavénou
roku 1917. Po smrti Jana Krémare starsiho a jeho dcery Marie Krémadrové (+1930) ziskala ve
vile rozhodujici slovo pravé Mila Pacova, ktera z objektu ucinila nejen soukromou galerii
vytvarného uméni, ale 1 jakysi spolecensky umélecky sttedobod, tehdy znacné vyhledavany
vSemi soudobymi umeélci a tzv. Zeleznohorskymi maliri.

Ve spoleném majetku Mily a Jana Krémarovych - soukromé galerii - bylo mozné najit od
vyznamnych jmen, jez zastupoval ronovsky rodak Antonin Chitussi (1847-1891), a Cetnych
uspésnych absolventu z tad tzv. Mardkovy malirské Skoly - Antonina Slavicka (1870-1910),
Frantiska Kavina (1866-1941) pies znama jména - Josefa Holuba (1870-1957), Aloise
Kalvodu (1866-1941), Oldricha BlazZicka (1887-1953), Jindricha Bubenicka (1856-1935) a

Ottu Bubenicka (1871-1962) —az po mladé soucasniky, pokraCovatele nejen v krajinarské

35. V ¢lanku O vetché ucitelce, uveiejnéném v Lidové demokracii dne 18. 3. 1972 a ulozeném v Méstské

knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizkl), vzpomina na osudovy meznik v zivoté Pacové autor
a souCasné jeji znamy Vladimir Miller: ,, Béda. Z c¢lenky vinohradského divadla se stala ¢lenka Ndrodniho,
kdyz se predtim k obecnému izasu provdala.(...) Milinka nejditv rozesilala redakcim ujisténi, Ze vinohradské
Clenstvi neméni, ale pak redakce dostaly zpravu, zZe v pripadé angazma své Zeny K Narodnimu nepodepsal
angazma Krémar sam, nybrz se dal zastoupit vladnim kolegou, ministrem zemedélstvi. Zavdalo to podnét ke
vtipum a my s Ruttem otiskli tu kuriozni zpravicku i v rubrice zvané ,,Jednou vétou*. Milinku to kruté
dopalilo, videéla v tom potmeésilost (a pravem!) a nechtéla o mné ani slyset. **
K tomuto ¢lanku uvadi Jan Krémar ve svych Pamétech: ,,Jakmile véc vesla v obecnou znamost, strhl se
pokrik. Divadelni kritikové Dr. M. Rutte a Dr. Mueller uverejnili obrnény protest, v némz uverejnili, Ze
angazovani mé pani se stalo poruSenim zdsady inkompatibility. Moje pani telefonovala dr. Edmondu
Konrdadovi, aby s nim o véci pohovorila... Ten plné s Ruttem a Muellerem projevil souhlas, ze bylo povinnosti
uradu verejnost informovat. Trochu podivny ndzor po mém soudu. Kdyz veslo ve znamost, Ze jsem o véci
nerozhodl sam, nybrz Hodza, nebyl z toho nez posméch... Véc nikdy zcela neusnula. V néjakém clanku
doktora Konrada se vyskytl pasus, ze moje pani se uplatiiuje v divadle spise jako chot ministra nez jako
herecka...“ KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 204.
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tradici  Vita Skalu (1883-1967), Helenu Emingerovou (1858-1943), Ceistka Kvicalu (1890-
-1956) a mnohé jiné. Vyznamnou slozku Krémafovy obrazarny tvofil pfedevsim jediny
uceleny fond olejt, akvareltl, kreseb a karikatur spolumajitelky a umélecké koordinatorky vily
Mily Pacové- Krémarové (1887-1957). A byla to opét piedevsim Mila Pacova-Krémarova,
ktera se iniciativn¢ zapojila do spolecenského scelovani a spoluprace tehdejsich soucasnikd,
krajinait i ostatnich malift a vytvarnych umélcu, které spolu s manzelem podporovala v§emi
prostiedky jak finan¢nimi, materidlnimi, tak i z hlediska zprosttedkovavani vyznamnych
spolecenskych kontakti.

Na jeji podnét a vyslovné pfani vznikla proto naptiklad v letech 1931 vystava Mily Pacové
a Vita Skaly, jez byla pro priznivy ohlas opakovana. Roku 1932 nesla expozice opét nazev
Vystava Mily Pacové a Vita Skaly. V roce 1934 byla organizatorkou retrospektivni vystavy
malift z okoli Tfemosnice, o dva roky pozdé&ji (1936) iniciovala opét Vystavu Mily Pacové a
Vita Skaly, tentokrate viak rozsifenou o i¢ast vrstevnikii z fad maliit Zeleznych hor.

V roce 1939, kdy prozivala druhy zenit své herecké slavy, uspotadala posledni Vystavu
Mily Pacové a Vita Skaly, jez znamenala velky finan¢ni uspéch. Vytézek vsak neziistal
vystavovatelim, nybrz putoval na dobroc¢inné tcely. Soucasné organizovala také kazdorocné
opakované vystavy Maliiské Zné kraje pod Zeleznymi horami. V Praze vystavovala sva dila
naptiklad v Rubesove salonu, na vystavé v Topicové salonu, jehoz ¢innost mj. také vyrazné
podporoval pravé profesor Krémat, dale v Brné s Klubem prdatel uméni apod.

Zivot straveny témét vyhradné mezi vlastni vytvarnou tvorbou a tvorbou Zeleznohorskych
kolegli ur¢ovalo pfedev§im obdobi druhé svétové valky, kdy se Paova do ttemoSnické vily
Z Prahy navracela nejCastéji. Pro Pacovou malitku bylo toto obdobi i navzdory vale¢nému
konfliktu jedno z umélecky nejplodnéjsich a nejstastnéjsich, byt se u ni po roce 1941 jiz
zacCaly projevovat jisté drobné zdravotni potiie.‘%

V malbé pokracovala Pacova i po smrti manzela, ktery zemftel roku 1950 a jehoz odchod se
castecné podepsal 1 na jeji psychice. Duktus vSak zlistal nepiiznivou udalosti piekvapive
nepoznamenan a vykazoval i navzdory ptfedvidatelnému duSevnimu stavu umélkyné jasné
prvky stabilniho stylového pojeti, kterému zistala vérna po cely zivot. Po smrti manzela se

stala také jedinou dédickou kompletniho Krémarova majetku, tj. rozsahlé sbirky ze soukromé

36. O zatim nezavaznych zdravotnich potiZich informoval Nérodni divadlo dne 1941 také 1ékat Pacové prof.
MUDry. Antonin Vancura: ,Jeji stav se opét v posledni dobé zhorsil a dostavuji se znamky nervového
vyCerpani s neklidem, lehkou zavratnosti, nespavosti a srdecnim neklidem... “ UloZeno v ustfednim archivu
Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova, listiny P 210.
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obrazové¢ galerie, uzitého uméni véetné velké historické a uméleckohistorické knihovny, k niz
nalezela také Krémarova historicka Ponecova knihovna pravnicka. V dusledku téchto udalosti
se Pacova ke stafi stala velmi movitou Zenou.

Velky problém ovSem predstavovala budovatelska 1éta, ktera umélkyni zastihla v plném
nasazeni na sklonku Zivotnich sil a piinesla ji problémy souvisejici predevSim s jejim
modernim, svobodomyslnym chovanim nélezicim spiSe do doby jedenadvacatého stoleti.

Aby mohla dale zlstat u své herecké profese, musela pozménit fadu dosavadnich zvyklosti.
Ptestoze ji bylo malo pfes Sedesat, pro novy rezim ztélesiiovala Zivouci ukaz ,,davné“ a
zazlivané prvorepublikové noblesy pomérn¢ dokonale, a¢ paradoxné jeji klasickou
predstavitelkou nikdy nebyla. Pfestoze nepattila k umélcim, na které by novy rezim ucelové
zaneviel (byl ji 19. listopadu roku 1953 za divadelni herectvi udélen titul zaslouzild
umélkyné),g7 novd doba i tak zifejmé méla své jasné divody, pro¢ Milu Pacovou
neuptednostiovat. Povaleény osud Pacové se tak v mnoha bodech podobal Zivotu manzelky
druhého ¢eskoslovenského prezidenta Edvarda Benese Hané Benesové (1885-1974), ktera se
po smrti fady svych pratel a pfibuznych stala prakticky vézném doby.

Zavér zivota Mily PaCové 1 navzdory vitéznému dosazeni vSech uméleckych met, které si
v mladi pfedsevzala, nebyl piili§ $tastny. Onemocnéla nevylécitelnou chorobou, jiz dle svych
vzpominek podédila po matce.® Dobie proto védéla, ze se Cas jejiho puasobeni krati. I
navzdory vSem okolnostem vSak chtéla az do samého konce zlstat pravou damou, Milou
Pacovou, jakou vSichni znali. V Néarodnim divadle proto hrala v podstaté az do posledniho
dne Zivota. Zmény v jejim chovani si v§ak pov§imli mnozi jeji znami i navzdory enormnimu
usili a sebezapteni umélkyné. Jindy veseld a energickd Zena zaCala byt ndhle zadumciva a
nesoustfedénd, mnohem citlivéj$i a nevyrovnangjsi.

Bohuzel vSak ani s potvrzenou piedtuchou nejhorSiho nedokazalo mnoho vrstevnikl

Pacové odpustit jeji zivotni ,,vyhru®, jez byla zivym dikazem faktu, ze prosadit nekonvenc¢ni

37. Oficialni ptepis diplomu zni: ,, Vidda Ceskoslovenské republiky udéluje Mile Pacové za vynikajici dramatické
vykony v ¢inohie Narodniho divadla v Praze Cestny titul zaslouzZila umélkyné. V Praze dne 19. listopadu
1953. Naméstek predsedy viady a ministr kultury Kopecky V. Original dnes v majetku Narodniho muzea
v Praze, archivu divadelniho odd€leni, inv.¢. T — it — 2 b. ¢., Fond: Mila Pagova. Autenticky a vzacny dobovy
videozaznam o predani diplomu Mile Pacové lze v soucasné dobé piehrat v archivu Ceské televize, In:
Archiv CT 24, Promény divadla, vysilano dne 24.3.2012 (premiéra), (www.ceskatelevize.cz/ArchivCT24),
naposledy vyhledano: 24.11. 2013.

38. ,,Dlouha vlekla nemoc,“ jak ji oznacovala vSechna soudoba periodika, ktera otiskla smutnou zpravu o Gmrti
Pacové, méla byt udajné dédicna: ,, Vykon byl obrazem niterniho rozpolozeni umélkyné, kterou od tvorby
odvadély silnéji se prihlasujici fyzické obtize a kterd ne beze strachu si uvédomovala chorobu, na niz zemrela
Jjeji matka.* In: Za Milou Pacovou, Poznamky, 1957, s. 434, ulozeno v archivu Narodniho divadla v Praze,
Fond Mila Pacova, listiny P 210.
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vytéené zamery bylo sice t€zké, avSak nikoliv neredlné.

Dokézala, ze upifimnost mize byt nad pretvarku, prestoze odjakziva byla povazovana za
vystfedni pfedevs§im proto, ze jednala a tvotila pouze tak, jak citila.

Neftidila se konvencemi a mimo divadelni scénu lidem nikdy neukazovala strojenou tvar
skrytou pod tuctovy dobovy styl a faleSnou moralku. Pokud byla jednou Milou Pac¢ovou, byla
ji vzdy. OvSem nejen jeji upfimnost, ale i okolnost, koho byla za prvni republiky manzelkou,
predstavovala pro ni samoziejmé piednostné cosi jako doZivotni punc.®

Posledni roli Mily Pacové-Krémarové na pudé Narodniho divadla byla uloha tety
Strouhalky v Mrstikovych Maryse v sezoné 1956/1957 (jiz alternovala s manzelkou a vdovou
po K. H. Hilarovi Zdernkou Baldovou), ktera ji byla prid€lena i piesto, ze umélkyné, jiz znacné
nemocnd, nebyla schopna bezchybného projevu jako jindy a ulohu opakované odiikala.
Herecké nitro vSak bylo 1 na pokraji Zivota umélkyné silnéjsi a PaCova nakonec vystoupila.
Ziejmé 1 proto, Ze si skute¢né ptala na podiu jednoho dne zemfit i fyzicky.

Podle tehdejsi kritiky tuto roli pfili§ dobfe nezvladla a s divadlem se tak loucila poprvé a
naposledy s nedobrymi pocity. Soucasné se u ni objevila také obava o vlastni ,historickou
nesmrtelnost®, ve kterou jeji kolegové a pratelé v dobéach, kdy bylo umélkyné tak ftikajic
vSude plno, nevéfili.* Zprava o umrti velké umélkyné pfisla Narodnimu divadlu v Praze
Z Nemocnice Pod Petiinem, kde byla Pacovd ve vaZném stavu hospitalizovana. Umélkyné
chorobé podlehla dne 20. biezna roku 1957. Zemiela v Sedesati deviti letech, nikoliv tedy
v sedmdesati, jak uvadi naptiklad parte ¢i literatura. Do sedmdeséti ji tehdy schazel necely

mésic. Zajimava je také okolnost, Ze ve jménu umélkyné nebylo v téze listin€ uvedeno ani jeji

39. Kvili rozmiskam, které vznikly pfedev§im v disledku nezapomenutych okolnosti ptestupu Pacové do ND,
byla umélkyné velmi ¢asto terCem nemistnych kritik i jisté nezdvofilosti. Nékteré spory tak dochazely i
k afednim feSenim. Viz napt. Stiznost panu A. Podhorskému, reZiséru cinohry Ndrodniho divadla v Praze,
ze 17. XI. 1945. ,, Pani kolegyné Pacova ozndmila zdavodni radé, Ze se ji pii vecernim predstaveni \Zenitby"
stala pri odchodu ze scény technickd nehoda, kterd zdrzela jeji odchod a uvedla ji do trapného rozpolozeni.
Dale uvadi, ze jste ji z té priciny zahrnul hrubymi vytkami a tak ji enervoval, Ze jen po poziti uklidiujiciho
prasku byla s to dohrati predstaveni...“ Ulozeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila
Pacova, listiny P 210.

40. Mila Pacova si V nitru dobfe uvédomovala své spolecenské postaveni i ,,hiichy* proti konvencim doby, jichz
se opakované béhem zivota dopoustéla v disledku svého presvédcéeni, ze clovek, zejména umélec, ma byt
vzdy sam sebou. Dobte citila, ze doba padesatych let, jiz jesté zazila, a patrné ani budoucnost nebude
vystfednim osobnostem, jako byla ona, naklonéna, v disledku ¢ehoz dojde na zapomnéni odkazu... Jeji
obava vyustila v zajimavy paradox, kdy nakonec osobn¢ zddala o sepsani alesponi nekrologu piimo
samotného Millera, zndmého, na néhoz se predtim Casto hnévala za jeho mnohdy zlehcujici staté, které
publikoval. ,,Jeli jsme z pohibu Zdenky Rydlové. Mluvila zakiiknuté a najednou, az si toho lidé v tramvaji
vSimli, mé vzala za ruku a zaprosila: ,AZ ja umiu, vid, Ze napises nekrolog!‘ Snazil jsem se to odbyt vtipem,
ale ona opakovala Zddost znovu a dokonce Zddala uminéné cestné slovo...“ MULLER Vladimir, In: Lidova
demokracie, 18. 3. 1972, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizki).

30



druhé¢ piijmeni Krémarova, a v neposledni fad¢ i fakt, ze parte vystavovalo Narodni divadlo
namisto jejiho poziistalého bratra Harryho ,,J.“ Pace, ktery ani v obsahu textu nefiguruje.**

Vzhledem k okolnosti, ze byla bezdétna, ujalo se také oficialniho ceremonialu (jak jiz to
tak v mnoha Zivotnich paradoxech byva) pravé Narodni divadlo, v jehoZz vestibulu se
s umélkyni na posledni cesté tradicné rozloucila v péti tzv. strazich a dvou projevech fada
koleghi v&etn& jejich dvou hereckych absolventek.*” Mila Patova-Kréméafova byla pohibena
v Praze na Vinohradském hrbitové do rodinné hrobky Jana Krémate ¢. 41/1 — Popelnicova
alej. [22]

Velky majetek, ktery po ni zlstal, skoncil bohuzel rozptylenim a rozsdhlymi rozprodeji,
které v syntéze se zubem cCasu zpusobily nevycislitelné Skody a ochudily tak historické
kontexty nejen v oblasti vytvarného uméni. Jedingm chvalyhodnym a pozitivnim ¢inem je
V této souvislosti dar J. Pace, bratra Mily Pacové, ktery ¢ast z jeji pozlstalosti vénoval o dva
roky pozd¢&ji Narodnimu muzeu v Praze.

Dar ve sto osmnacti polozkdch podavéa dostate¢né a uspokojujici odpovédi na mnohé
kritiky. Sbirka Narodniho muzea v Praze z pozistalosti Mily Patové-Krématové je v Ceské
republice nejpocetndjii, neucelen&jsi, a tudiZ také nejvyznamn&jsi sbirkou.** Je hmotnym
dilkazem omylu mnoha historikii uméni, kteti Pacovou malifku v poslednich pétapadesati
letech zcela opomijeli. Velmi smutnou okolnost naopak ptedstavuje umélkyni vyféend obava,
ktera se zacala po jeji smrti skuteCné¢ napliiovat. Na vpravdé velkou umélkyni se zahy
zapomnélo, a zatimco mnoha jména jejich kolegti - jak hercii, tak i maliiG - se dockala v fad¢

ptipadti dokonce nékolikanasobného pfipomnéni a uznani, jméno a dilo Mily Pacové-

41. ,, Narodni divadlo v Praze oznamuje, ze clenka cinohry, zaslouzila umélkyné Mila Pacova zemrela dne 20.
brezna 1957 ve véku 70 let. Smutecni obrad se kona v pdtek 25. brezna 1957 o 16. hod. v Krematoriu hlav.
mésta Prahy ve Strasnicich. Predtim o 14. hodiné téhoz dne se rozlouci se zesnulou umélecti a technicti
spolupracovnici ve vestibulu Narodniho divadla. V Praze dne 21. brezna 1957.“ In: Citace oficidlniho textu
z parte Mily Pacové. Ulozeno v nékolika totoznych vytiscich v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze,
Fond Mila Pacova, listiny P 210.

42. Milu Pacovou vyprovodilo na posledni cesté pti Smutecnim aktu v Narodnim divadle v péti ,,strazich” celkem
30 hereckych kolegh (napt. Frantisek Kreuzmann, Jaroslav Marvan, Olga Scheinpflugova, Jarmila
KruliSova aj.). Smuteéni projevy pronesli Otomar Krejca a Zdenék Stépdanek, pévecké vystoupeni
zprostitedkovala Marta Krdsova. Obtadu se zucCastnily také dveé absolventky Pacové — Jirina Petrovicka a
Marie Vasova, které byly své ucitelce za mnohé velmi zavazany. Viz dochovany rozpis programu Smutecniho
aktu. UloZeno v usttednim archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova, listiny P 210.

43. NECKAROVA Libuse - VANOUSEK Alois - WAGNER Jifi: Vinohradsky hibitov véera & dnes, Praha
2002, s. 104-105.

44. Viz D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, Narodni muzeum v Praze — archiv divadelniho
oddéleni, Fond Mila Pacova, Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

Sbirka pozistalosti Mily Pacové uloZzend v Narodnim muzeu v Praze, jez zahrnuje predevsim vlastni
vytvarnd dila Mily Pacové, je natolik kvalitativné i kvantitativné rozsahla, ze by sama o sob& postacila
K realizaci vystavy.
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Krémarové ztstalo dodnes nevyicené, vyrazné upozadéné, ,,neviditelné®.

Nevysla o ni jedind samostatna knizni publikace, nebot’ fada nakladatelti se obava vlozit do
odkazu zapomenuté umélkyné, ktery povazuji za riskantni, jakékoliv finan¢ni prostfedky, a
jeji vytvarné pusobeni bere v potaz jen pramalo historiki. O Pacové se tak objevil pouze
znacn¢ zestrucnény zivotopis jako heslo v nékolika vykladovych slovnicich, a to ve vétSing
pfipadi krom¢ encyklopedii vytvarnych umélcti pouze v takovych, které se vénuji
dramatickému uméni v thrnu. Ve vytvarném uméni na Milu Padovou pamatoval pouze
shodou okolnosti znamy jeji i Jana Krémaie JUDr. Prokop Toman, ktery vSak omylem uvedl
ve svém Slovniku ceskoslovenskych vytvarnych umélcii u PaCové také onu fatalni chybnou

informaci zapsanou hned na pocatku hesla v datu narozeni,®

0 jejiz zédsadni napravu se
dodnes nikdo z historikti uméni nepokusil.

Podobné je tomu i pfi verbalnich projevech. Objevi-li se dnes n€kde jméno Mila Pacova-
mozna toto zjisténi nevadilo. Dochazi-li vSak k tomu, Ze se tato anomalie objevuje i mezi
lidmi z oboru (zel, stdva se to jak u profesionalnich historikii divadla, tak predevsim u
historikli vytvarného uméni), pak skute¢né neni néco v potadku a je tfeba usilovat o napravu.
Neni zapotiebi psat apologii Mily Pacové-Krématové ani neimérné precenovat jeji odkaz.
NadesSel vSak Cas pfiznat objektivné vyznam a rozsah jeji nezanedbatelné Cinnosti a po

padesati letech souvislého nezajmu odborné vetejnosti jeji jméno vratit mezi ostatni vyrazné

umélce, kam jisté patfi.

4. Mila Pacova-Krémarova — malitka s ,,dramatickym projevem*

Pomineme-li manzelstvi Pacové s prof. JUDr. Janem Krémarem, ministrem Skolstvi a
narodni osvéty (,kultury”), sbératelem a vSeobecnym mecendSem vytvarného umeéni, a
z tohoto svazku vyplyvajici spoleCenské kontexty, je malba, tvorba karikatury a profese
malitky komplexné prvnim a nejvyznamnéj$im oborem, kterym Mila Pafova-Krémarova
podstatné zasdhla do vytvarného uméni a jeho SirSi historie v obdobi prvni poloviny 20.
stoleti.

Prestoze bylo jméno Mily Pacové-Krémarové jiz od roku 1936 oficialné zafazovano do

45. TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélcti, Praha 1936, s. 237. Stejné je tomu
v piipadé SLOVNIKU CESKYCH A SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950-2002, NOV-
PAT, ktery chybnou citaci dvakrat po sobé piepsal, s. 265 aj. Spravné uvedeno In: TOMES Josef a kol.:
Cesky biograficky slovnik XX. stoleti K-P, Paseka, Petr Meissner 1999, s. 507.
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rejstiikti tehdy nejuptednostiovanéjsich, nejkvitovanéjSich, nejdostupnéjsich a nejcastéji
uzivanych encyklopedii ¢eskoslovenskych®® vytvarnych umélet, a podstata piisobeni Pagové
jako malifky se tak mize zdat beze zbytku zaznamenana a vyjasnéna, n elze se v soucasné
dob¢ s podobnou dnes jiz nedostacujici a téméf ,,neviditelnou prezentaci umélkyné jako
malitky v zadném ptipad¢ spokojit.

Opétovné zarazeni jejiho jména Ceskymi historiky uméni do novéjSich soupisi
ceskoslovenskych vytvarnych umélct (opomeneme-li faktografické chyby) je chvalyhodné a
zcela opravnéné, ale bohuzel z hlediska dobové historie od roku 1957, tedy roku, kdy
umélkyné zemiela, je to soucasné také jediny zasluzny ¢in, ktery byl pro vytvarny odkaz Mily
Pacové ztéto strany ucinén. Jméno umeélkyné jako by jinak bylo v pribéhu poslednich
padesati let zcela zapomenuto, pficemz jedinou oblasti, kde se objevily podrobngjsi tidaje 0
Pacové herecce, je teatrologie. Ale i zde jen ve znacné strohém, ¢asto dokonce konciznim
pojeti.

Pravée prvni vykonavana profese, herectvi, poznamenala a zkreslila vSeobecné povédomi o
Pacové-Krémarové malifce v negativnim svétle bohuzel nejvice. V dasledku toho, ze si dil¢i
téma Paové malitky (patrn& pro svou nelukrativnost’’) hloub&ji dosud neosvojil Zadny
historik uméni, nedoslo k jasnému oborovému vymezeni dila, pfi€emz bohata tvorba, ktera
spolu (ne nelogicky) v fad¢ piipadt tzce souvisela, se V pribéhu Casu slila jen v jakysi
homogenni soubor informaci, ktery byl odkdzan a doslovné odklonén a zaloZen mezi
divadelni historii pouze s ¢asto opakovanou, charakteru klisé nabyvajici poznamkou, Ze Mila

v ’ v rv , ’ rv w4
Pacova-Krémarova byla ,,také kreslirka “. 8

46. Jméno Mily Pacové-Krémarové jako malifky, karikaturistky a ilustratorky. In: TOMAN Prokop: Novy

slovnik &eskoslovenskych vytvarnych uméled, Praha 1936, s. 237, SLOVNIK CESKYCH A
SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950-2002, NOV-PAT, Ostrava 2002, s. 265.
V oblasti zahrani¢ni literatury jméno Mily Pacoveé-Krémdrové jiz zastoupeno bohuzel neni. Viz napf.:
VOLLMER Hans: THIEME/BECKER, Das allgemeine Lexikon der bildenden Kiinstler, Band 25 Mochring-
Olivié/Band 26 Olivier-Pieris, Leipzig 1957, TURNER Jane: The Dictionary of Art, tome 23, Neuhuys to
Pandit Seu, New York 1996, aj.

47. Osobnost Mily PaCové zistala vramci celkové historie komplexné opomijenym tématem. Piestoze se
jednalo o velmi originalni, $kolenou a talentovanou malitku, ztstalo jeji jméno uchovano pouze v kontextu se
struénymi piehledy dé€jin v oblasti divadla, potazmo filmu. V disledku hluboké neznalosti problematiky se
stal vybér tématu Mila Pacova pro mnohé historiky pracujici na zakazky riskantni, tudiz nelukrativni.

48. Je citace dnes jako klisé opakovana téméf v kazdém teatrologicky zamé&feném ¢lanku ¢i hesle o Mile Pagové.
Viz také bohuzel nezndmy zdroj, vystiizek paginovany 180, vydani 8/1940, ktery vSak ve své dobé myslel
oznaCeni ziejm€ v dobrém: , Mila Pacova: Jak vidim vytvarné své role.” ,, Clenka Ndrodniho divadla
V Praze, pani Mila Pacova, je téz vybornou kreslirkou...,” ulozeno v archivu Narodniho divadla v Praze,
Fond Mila Pacova, listiny P 210.
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Korektné a adekvatné se v tomto kontextu k Pac¢ové postavil (kromé nékolika malo dnes jiz
vesmes nezijicich pozistalych pamétnikt, kteti na Pacovou dva vykonavané obory
reflektovali*®) pouze soucasny archiv Néarodniho divadla v Praze, ktery Mile Patové-
Krémarové srozumitelné a dostateéné oba umeélecké obory ve zvefejnéném zivotopisném hesle
ptiznal >

K zapomenuti druhé profese PaCové-Krémarové vyrazné prispéla i okolnost nadCasové
existence celé fady dramatickych umélcti, kteti ve volném case tzv. ,,radi kreslili a malovali®,
avsak s oborem jako takovym neméli obvykle nikdy vice spole¢ného nez prilezitostnou snahu
o jinou nez jevistni seberealizaci. Pravé syntéza povédomi o tzv. ,malujicich hercich a
pévcich® v kontextu s nedostate¢nou znalosti hloubky dila Pacové jeji malitsky odkaz tak
fikajic definitivn¢ odrovnala. V neposledni fadé piispél ktéto smutné bilanci také
determinovany pohled mnoha historikii tendujicich k pon€kud nasilnému piifazovani
,viceoborovych umélci* pouze k oboru jedinému, coz neni vzdycky $t'astna metoda.

U Mily Pacové-Krémarové je nutné si pfedn¢ uvédomit, ze pravé malba méla byt
V prvopocatcich jedinym profesionalnim oborem, k cemuz logicky sméfovaly také veSkeré
¢innosti umélkyné jiz od utlého mladi.

Vytvarny talent, smysl pro detail a dikladnou studii méla, jak jiz bylo v obecném uvodu
zminéno, vrozenou po otci, smichovském staviteli Gustavu Pacovi, ktery ji v této ¢innosti od
détstvi osobné Skolil a posléze se skrze dobré konexe zaslouzil i o to, aby mohla Pafova
malbu jakoZto seridzni obor v ramci moznosti fadné€, a nikoliv potupné — ,Zensky* -
vystudovat. Mezi lety 1905-1910 proto absolvovala fadnou pétiletou piipravnou Skolu
v prazském ateliéru Ferdinanda Engelmidllera, kde se sice specializovala piedevsim na
zaklady ,,pro Zenu vhodné“ krajinomalby, ale po absolutoriu pfestoupila roku 1910 do

rwe

francouzské Académie de la Grande Chaumiere v Patizi do oboru jiz v plné §ifi. Svym
relativné kvalitnim vzdélanim a pasobenim se tak zatadila do rozSifeného okruhu tzv. treti
generace malifek.

Navic budeme-li brat v potaz pfedevsim jeji urujici zameéteni na karikaturu, je na tomto

49, Za vrstevniky Pacové pfipomeinime alespon Jitfitho Zhora: ,, Mila Pacovad, vyznacnad herecka a malirka v jedné
osobé... “ ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 84.

50. Text hesla Mila Pacova uvedeného archivem ND na internetové stranky: ,, V mladi se rozhodovala mezi
herectvim a malirstvim. Byla zackou malie F. Engelmiillera, studovala také v Parizi a po cely Zivot se vedle
své cinnosti divadelni vénovala vytvarnému uméni. Byla dobrou malifkou a vtipnou karikaturistkou.
V Tremosnici, kde nalézala vdecné partie pro své obrazy, organizovala kazdorocné vystavu Malirské zné pod
Zeleznymi horami.* In: www.narodnidivadlo.cz, archiv, heslo: Mila Pagova — sélistka ND, vyhledano: 14.
unora 2012.
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zéklad¢€ mozné hovoftit dokonce piimo o jisté linii ,,kategorie malifek prﬁkopnic.“‘r’1

V raném obdobi umélkyné (do roku 1928) se nejvice vyskytuji cvicné akvarely a rozmérné
oleje smotivem krajin, Casto vyrazn€¢ ovlivnéné stylem Engelmillerovym ve vybéru
kompozic. Soucasné¢ se objevuji 1 kresby s rozmanitymi motivy, z nichz nejvétsi zastoupeni
ma jiz zde - pro Zenu zcela netypicka - karikatura a drobna grafika, dozivotni vytvarna
doména Pacové. Po navratu z Pafize, kdy se jako mlada zacinajici malitka rozhodla pro obor
herectvi (kterému sice davala zhruba mezi dvacatym a tficaitym patym rokem zivota piednost,
avSak s upevnénim pozice jako herecky - po roce 1921 - se opé€t vratila nejen k soustavngjsi
¢innosti v oblasti malby, ale zaroven i k volnému, navazujicimu soukromému doskolovani),
nastava pozvolna obdobi vrcholné, které se plné projevuje po roce 1928.

V roce 1928 se Pacova intenzivnéji Skolila zejména v oblasti portrétu, ale soucasné i
V tématu krajinomalby u malite Rudolfa Kremlicky. %2 Tehdy se vSak v ramci produkce vlastni
tvorby stale dirazngji vénovala spise jednodussi kresbé, jako byla napi. Studie stromu z roku
1924, dale stabiln¢ karikatute, ktera uzce souvisela s jeji druhou, hereckou profesi, a akvarelu,
napk. Sliac z roku 1927.%

Nejvyraznéji se v tvorbe velkych, olejem provedenych dél zacala exponovat - S piestdvkou
od rané tvorby - znovu aZ po roce 1928, kdy nasla v&¢nou, az fatalni inspiraci pro své dila v

malebnych Zeleznych hordch, kde v Tremosnici pod Lichnici u Ronova nad Doubravou

51. Jedna se o terminologické rozdéleni zen malifek, uvedené v publikacich Mileny Lenderové. Viz
LENDEROVA Milena: Zdenka Braunerova, Praha, 2000, s. 195

52. Tzv. ,,doskolovani* absolvovala Mila Pacova na vlastni zadost mezi kolegy malifi. Jednim z vyznamnych
ucitelti Pacové byl Rudolf Kremlicka, kterého Patova na oplatku doporucila svému manzelovi, kdyz tehdejsi
ministr Skolstvi rozhodl, Ze vSichni byvali ministfi Skolstvi a ndrodni osvety maji mit svij portrét. Viz Pameéti
J. Kré¢maéte: ,, Dostal jsem na vybér dva malire, tieti byl Kremlicka. A toho jsem si po dohodé se svou pani
zvolil. Zustali jsme pak s Kremlickou a jeho pani ve styku. Pamatuji se, Ze mé pani udilel pokyny
V krajinarstvi. Dlouho ty styky netrvaly. Objevila se smrtelnd choroba, ktera vedla pak k rychlému konci.
KRCMAR Jan: Paméti 11- 111, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 208.

53. Fakt, ze se Mila Pacova vratila k velkym olejovym pracim az s pfichodem do Tiemosnice, zatimco pred
manzelstvim s profesorem Krémafem se vénovala nejvice kresbé a akvarelu, potvrzuje ve svych
vzpominkach sam Jan Krémat. ,, Vratila se zde po letech, Vv nichz jen tu a tam akvarelovala, k malbé olejem a
Zddny motiv v Tremosnici a v okoli nebyl pred ni jist. KRCMAR Jan: Paméti ll-lll, Tfemognice
1940/Pelhfimov 2007, s. 362.

35



proménila vilu Krémarovych v jakysi sttedobod vyhledavany soudobymi malifi i mnohymi

znalci, sbérateli a historiky uméni.>

VSichni tito lidé jen posilovali v Pacové touhu pracovat na neustalém zdokonalovani volby
techniky 1 naméta. Zde se vyvrcholeni jeji tvorby postupné transformovalo ve fazi pozdni (do
roku 1957). Po boku manzela Jana Krémaie se Pacova navic zacala vyrazn¢ profilovat také

jako organizatorka vystav vytvarného uméni.>

Zajimavé motivy krajin Mily Pacové vznikaly rovnéz v disledku inspirace jejim prazskym
domovem. Ve vile, jak ji sama prezdivala, v ,,Domecku* &p. 34/5 ve Skolské, dnes Wolkerové
ulici v Praze 6 — Bubenci, kam se ptestéhovala ze smichovského ¢inzovniho domu, ktery
obyvala do roku 1928, vznikl napiiklad krasny akvarel Ze staré Bubence.

Malbé a predevsim kresbé jakoZto oboru se aktivné vénovala az do své smrti. Pfestoze ji
historici obecné urcili jako prvni a rozhodujici profesi herectvi, jeji naruziva dramaticka
¢innost ji v§ak ve vytvarné ¢innosti ve skutecnosti nikterak nesvazovala.

Je tedy sympatické tuto ptehledovou ¢ast kapitoly uzavirat potvrzenim faktu, Ze ddvnému
slibu ,,0 dvou obrech®, ktery dala v mladi nejen sama sobé¢, ale ptfedevs§im starostlivému otci,
dostala vice nez adekvatng, mozno Fici piimo se svou charakteristickou pacovskou eleganci.>®

Milu Pacovou-Krémarovou lze tedy oznacit v kazdém ptipadé za svébytnou, originalni,
emancipovanou malifku, kreslitku a karikaturistku, jejiz projev nejen z titulu druhé, hereckeé
profese je mozné navic prdvem z mnoha u0hli pohledu charakterizovat také jako

,dramaticky*.

Kvantitativné nejobsahlejsi odkaz Mily Pacové-Krémaroveé tkvi v kresbé, akvarelu a grafice
(jsou to zejména pohlednice, gratulace, plakaty aj.).

54. Na vstup své zeny do tfemosSnické vily vzpomina Jan Krémar ve svych Pamétech: ,, Po smrti sestriné se ujala
vedeni domacnosti v Tremosnici o prazdnindch moje pani. Prijizdéli zase hosté, nékteri stari, nékteri novi.
Pokud se tyka tech novych hosti, vybiram namatkou: Vratislav Nechleba, Vaclav Pavlik, Frantisek Kysela
S pani Olgou, Frantisek Libal, Riizena Slemrovd, Jan Masaryk, dr. Karel Stransky s pani Bobou, rozenou
Malypetrovou... " KRCMAR Jan: Paméti II-111, TfemoSnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 364. ,,Od roku 1929,
Jjak ujistuje moje pani, jez si Tremosnici nadmiru zamilovala, se zménil predevsim vzhled knihy hosti. Do té
doby tam byly jen podpisy vzneSenych hosti a tu a tam néjaka fotografie téchto hosti. Od jejiho prichodu je
kniha pina jejich ,, kudrnatych kresbicek*. ,, Vedle vyzdoby knihy hosti vénovala se moje pani hlavné dvéma
vécem. Zuiivému pobihdni po tFemosnickém okoli a neméné zurivému malovani krajiny. KRCMAR Jan:
Paméti I1-III, Tiemosnice 1940/ Pelhifimov 2007, s. 362.

55. ,, Ze spleti udalosti vybiram nékolik skupin poradant vystavy obrazii.(...) K tém vystavam dala podmét moje
pani a premluvila K nim i Vita Skdlu... A dali pak dohromady ,Vystavu obrazii Mily Pacové a Vita Skaly. *
KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 364.

56. Terminy Michaely Kost'alové o ,,dvou slibech” Pacové a ,,pa¢ovské eleganci®. In: KOSTALOVA Michaela:
Hlasky hercui prvni republiky, Praha 2011, s. 141, dale In: Vstupte!, Mgr. Michaela Kostalova: O Zenach
v historii, In: Vstupte!, Cesky rozhlas — Leonardo, 8. 12. 2011.
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Nejobsahlejsim, nejodvaznéjSim a zdaroven projevové nejsvébytnéjSim odkazem Mily
Pacové-Krémarové je, jak jiz bylo vySe uvedeno, karikaturni tvorba, které se umélkyné
vénovala bez prestani. Zajimavou oblast pfedstavuje rovnéz knizni ilustrace, v niz dokéazala
velmi dobfe a obratné propojit zékladni ziskané zkuSenosti z oblasti vS§eobecného krajinaistvi
do kontextu s oblasti kresby figuralni. Nejvyznamnéjsimi dily Mily Pacové-Krémarové jsou
V této oblasti zejména perokresby pro Lichnicky notysek — paméti Jiritho Zhora, jehoz ilustraci
umélkyn& provedla v roce 1943, a perokresby pro knihu paméti herce Jaroslava Hlavatého
z roku 1931.%

V oblasti krajinomalby pievazuji (pfestoZze jde v soucasné dobé o fond komplexné
nejrozptylenéjsi) ve velkych, olejem provedenych dilech obrazy zraného, vrcholného a
Caste¢né 1 pozdniho obdobi tvofené zejména pii pobytech umélkyné v Tremosnici pod
Lichnici, zZnichz pozdni tvorba vykazuje specificky vyvojovy bod v jinak pomérné
stabilnim rukopisu.

Nezanedbatelnou slozkou dila Pacové je rovnéz figuralni a portrétni malba, byt v soucasné
dob¢ vesmés nedochovand, a tudiz pocetné slaba, kterd ma vSak hodnotu cenného svédectvi.
Vypovida o vrozeném nadéni a schopnostech umélkyné adekvatné obsdhnout odvétvi malby
V nejvetsi mozné Sifi. Soucasné piedstavuje dalSi diivod, pro¢ tvorbu Pacové-Krémaiové
Vv zadném ptipad¢ nelze zatazovat mezi dila amatérskych a ptileZitostnych zen malifek.

Navzdory okolnosti, Ze vytvarny odkaz Mily Pafové-Krémarové v komplexu
nepifedstavuje zavratny meznik v historii vyvoje ¢eskoslovenské vytvarné tvorby, je nutné jeji
osobnosti malifsky obor a jisty status v ném pfiznat. Jeji osobnost je nutné chapat minimalné
a predevSim jako ukazkovou predstavitelku odvazné, emancipované59 malitky putsobici
v ¢eském prostiedi na prelomu 19. a 20. stoleti, jakych bylo podobné progresivnich jako ona
(jez byla navic zdivodu manzelského svazku spoleCensky vyrazn€¢ exponovand) jen
zanedbatelné mnozstvi. Mozno fici, ze Mila Pacova-Krémarova, casto nehledici na
spolecenské konvence, nybrz na uméni a jeho smysl —,,cil*, byla v Cechach dokonce naprosty

solitér. Mnoho riskovala, ale zaroven také za svého zivota mnoho ziskala.

57. ZHOR lJifi: Lichnicky notysek, nakladatelstvi Dr. Vaclav Tomsa, Praha 1943 — jedno z prvnich vydani,
S vénovanim a puvodnim podpisem — signovanim ilustratorky Mily Pacové je dnes v majetku soukromé
sbératelky.

58. In: Herecké vzpominky. 1890-1930. Napsal a prozil Frantisek Hlavaty. Ilustrovala Mila Pacova z roku 1931.
Dnes se jedna jiz o vzacny titul, ktery neni téméf k sehnani. Vyjimku tvoii pouze fondy vybranych knihoven.
V Praze se titul nalézd ve fondu Mestské knihovny na Starém Mésté prazském, jeden z vystiska také
v majetku soukromé sbératelky.

59. O slozitosti emancipace Zen ve spole¢nosti obecné viz NEUDORFLOVA L. Marie: Ceské Zeny v 19. stoleti
— Usili a sny, Gspéch i zklaméni na cest& k emancipaci, Praha 1999 (kompletni publikace.)
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Nez se v8ak podrobné zaméiime na samotny rozbor odkazu Mily Pacové-Krémarové a
jednotlivé oblasti i vybrana dila, kterym se v ramci své malitské, kresebné a ryze karikaturni
tvorby vénovala, je dulezité v Gvodu rozsahleji pojednat také o zakladnich studijnich i
zivotnich meznicich a spoleCenskych kontextech, jimiz pfedevSim v dobach mladi prosla a
které vyrazné formovaly jeji osobnost 1 svébytny vytvarny a intelektualni projev. Je proto
zcela na misté vénovat nyni men$i samostatny prostor i dal§im dvéma osobnostem, které
tvorbu Pacové zasadné ovlivnily, a to jednak jiz zminénému pedagogovi Ferdinandu

Engelmiillerovi a jednak pfiteli, kolegovi i u¢iteli Janu Stursovi.

4.1 Studia u Ferdinanda Engelmiillera (1867-1924)

Malif, grafik a scénograf Ferdinand Engelmdller (22. 12. 1867 Praha — 29. 9. 1924 Praha)
nalezi k pfednim ptedstavitelam tzv. Mardkovy malifské skoly. Piestoze vyznamny pedagog
ve svém ateliéru vyskolil a pfipravil skutecné pocetnou fadu vyznamnych i v soucasné¢ dobé
jiz méné znamych maliit, je pravé Engelmiiller oznacovéan za jednoho z nejdéle studujicich
zaku z ateliéru profesora Julia Edvarda Mardaka (1832-1899) vibec.

Engelmiiller prokazoval osobité malifské nadani od mladych let, coz potvrzuje i fakt, Ze
byl roku 1889 ke studiim na Akademii v Praze pfijat bez pozadavku vykonani pfijimaci
zkousky. Na Akademii setrval do roku 1894, tedy celkem pét let. Jiz v roce 1896 se stal
jednim ze spoluzakladateld SVU Manes.

Tentyz spolek vSak zahy, totiz roku 1898, opustil. Roku 1897 zalozil vlastni malifskou
Skolu, jeZ obdrzela roku 1920 statni subvenci jako oficialni pfipravka Zakt pro malifskou
akademii v Praze.”

Od roku 1898 ptisobil jako ¢len JUV v Praze,” kde vyniklo zejména jeho zdatné pojeti
pastelu. Tato technika tvofila nejen pievdznou Cast praci, ale zdroven Slo o techniku, kterou
pritkopnicky uvedl do &eského krajinafstvi.®? Prostiednictvim JUV tak mohl v Praze poprvé

vystavit kolekci dvanacti pastela. Mezi lety 1907-1908 podnikl odborné Skoleni v umélecké

60. TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct, Praha 1936, s. 201-202.

61. JUV v Praze — Jednota vytvarnych umélcii v Praze. Umélecky spolek zaloZzeny roku 1849 v Praze a trvajici i
navzdory zna¢né vykonnosti relativné kratkou dobu ctyficeti osmi let, tj. do roku 1897. Viz BALEKA Jan:
Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik (malifstvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998, s. 66. Viz KRAMAR
Vincenc: O obrazech a galeriich, Praha 1983, 63.

62. Engelmiillerova proslula pastelova technika byla jednou z vyznamnych oblasti, jiz Mile Pacové predal.
Pacova uciteliv odkaz sice v krajinafstvi nadprimérné neprojevovala, zato jim byla doZivotné poznamenana
v oblasti kreshy a grafiky.

38



kolonii Worpswede a Dachau u Mnichova.®® Roku 1908 byl jmenovén fadnym &lenem
patizské Union internationale des Beaux-Arts, jiz predsedal Auguste Rodin (1840-1917).

Engelmallerav malifsky ateliér existoval paralelné a v souladu s jeho dalsimi vzdélavacimi
aktivitami, pii nichz podnikal studijni cesty naptiklad po Italii, Rusku ¢i Tyrolsku. Malifska
Skola spolu s ateliérem sidlila do kvétna roku 1916 na Masarykové nabrezi €. 18. Pozdé&ji
ptesidlila do objektu Hrzanského palace ¢. 117 na prazskych Hradcanech, ktery mezi 1éty
1894-1895 shodou okolnosti obyval také prezident Tomas Garrigue Masaryk (1850-1937),
kde mél vyucujici spolecné se studenty jiz vice prostoru pro aktivni tvorbu i vlastni sbirky.

Prostory umélec obyval az do své smrti a zaroven zde soustiedil také pfevaznou cast
vlastniho umé&leckého odkazu.®

Rany Engelmiillertiv styl se nesl pfedevSim v rovin€ vzoru tvorby vyznamného ronovského
rodaka Antonina Chittussiho (1847-1891), coz je okolnost, kterou doklada napiiklad obraz Na

v

mrtvém rameni Labe Z roku 1891, vystaveny na Jubilejni zemské vystave. Pozdé€jsi inspiraci
byla umélci také dle slov Prokopa Tomana tvorba Bécklinova.®
Ve vrcholné tvorbé vSak umélec zaznamenal navrat ke svému uciteli a dila se tak nesla jiz

v roving inspirace Mardkovym stylem. Stézejni Engelmiillerovou oblasti bylo krajinafstvi.

Nejcast&js§im motivem bylo zachyceni samostatné Kkrajinya krajiny se zaclenénou
architekturou.

Vyhledaval romantické naméty, mezi které pattily naptiklad opusténé, zchatralé stavby
zaclenéné do kompozice s kontrastné malebnou krajinou nebo vznosna aristokraticka sidla
a sakralni objekty ¢i naopak bizarni a odvracené tvare Prahy (napt. zakazka pro Néprstkovo

muzeum, akvarel s nazvem Riizné typy venkovskych zdchodii z roku 1893).°°

Vedouci ndmét ovSem tvofila ¢ista krajina, ve které zachytil desitky podob. Krasnym dilem
obdobi kolem roku 1900 je napiiklad olej Vecerni ndlada.”’

Od roku 1912 se zaméfil zejména na prostiedi Cech, v rdmci kterého vznikl cyklus Ceskd

63. TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct, Praha 1936, s. 202.

64. Prostory Hrzanského palace véetné Engelmiillerovy pozistalosti ptevzal po jeho smrti syn dr. Ferdinand
Engelmtiller. Hodnotné sbirky ovSem existovaly pouze do pocatku prvni svétové valky, kdy doslo k jejich
rozptyleni Némci. Viz TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct, Praha 1936, s.
202.

65. Viz dilo Triptychon: Touha — Hore — Klid.

66. Viz SECKA Milena: Vojta Naprstek, vlastenec, sbératel, mecenas, Narodni muzeum, VySehrad, Praha 2011,
obrazova piiloha, nepag., mezi s. 224-225.

67. Obraz Vecerni ndlada, dnes ulozen v depozitafi Prazského hradu, pod Spravou PraZzského hradu, inv. ¢.
HS0074968. Zastoupeni dél Ferdinanda Engelmillera: Narodni galerie v Praze (Diive Moderni galerie
Vv Praze), Moderni galerie ve Vidni, Statni galerie v Mnichove...
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krajina. K Engelmillerovu fondu vsak nalezi rovnéZz Cetna zachyceni zahrani¢nich namétu,
zejména z oblasti Némecka, Italie a Ruska. Dilo Ferdinanda Engelmiillera je zastoupeno
v ¢etnych ceskych i1 zahrani¢nich galeriich68 a stalo se 1 Ustfednim namétem neckolika
katalogovych publikaci.69

Byt jeho tvorbu zachycuji hojné publikace,70 na adekvatni, zevrubné zpracovani jeho
umélecky odkaz a vyrazné se profilujici osobnost stale jesté cekaji.

Ferdinand Engelmdller byl v potadi druhy, avSak vramci odborného, odpovidajiciho
pedagogického ptistupu prvni, kdo vyraznym zptisobem ovlivnil vytvarny projev Pacové-
-Krémarové, takze si ho, byt ovlivnénd patizskym nezavislym stylem, uchovala az do konce
zivota. Dle mnohych dobovych zdroji byla Mila Pacova-Krémafova oznaCovana také za
jedinou profesiondlni herecku-malitku, jejiz Stétec prozrazoval pretrvavajici stopu stylu
vyznamné Skoly Julia E. Mardka. ,,Malovala rdda, velkého ucitele prozrazovala pojetim
plenéru, volbou krajinnych motivii i technikou §tétce ¢i uzivani barev...“™" Zaklady kresby,
zejména v oblasti perspektivy a sprdvného zachycovani a zakomponovani architektonickych
predloh, ziskala Paova od otce Gustava Pace, rozhodnutého o vytvarné draze dcery, bez
nadsazky fe¢eno, za kazdou cenu.’”? Jeho prvotni snahou bylo zejména prosazeni deery do

adekvatnich, nikoliv ryze ,,ddmskych a Zenskych* studii.

68. Vystavy F. E. (vybér): Vystava pasteli a kreseb v Rudolfinu (v budové parlamentu v ramci Krasoumné
jednoty), rok 1903 - 60 d¢l, Souborna vystava v Topicové salonu 1907 — 47 dél, Vanoéni vystava v prazském
ateliéru 1909 — 87 dél, Souborna vystava v Hamburku rok 1909 — 50 pastelovych dé€l, Souborna vystava
vV Rubesové salonu roku 1924. Vystava JUV v Praze. Julius Marak a jeho $kola, rok 1929 — 9 d¢l aj.

69. Katalogy vystav (vybér): SUMAN Viktor: Katalog vystavy Julius Mafak a jeho Zaci, Praha, Jednota umélct
vytvarnych 1929, NEJEDLY Otakar: Jubilejni vystava Ferdinanda Engelmiillera (1867-1924), Katalog
vystavy Jednoty umélcii vytvarnych v Praze 1944, ROUCEK Rudolf: Ferdinand Engelmiiller, Praha 1965,
BLAZICKOVA-HOROVA Nadézda: Julius Maiak a jeho Zaci, Praha 1999, FINFRLOVA Petra —
VITKOVA Martina — VYKOUKAL Jiti: Bylo nebylo. Es war einmal — Mirchenmotive in der modernen und
zeitgentissischen Kunst in Bohmen, Cheb 2005, aj. (V$e kompletni publikace.)

70. Publikace/katalogy/monografie (vybér): ENGELMULLER Ferdinand: Kralovskd cesta, Praha 1899,
ENGELMULLER Ferdinand: Jaro v Huchové, 1905, ENGELMULLER Ferdinand — ZULOAGA Ignacio:
Vystava Krasoumné jednoty, Salon international de la Gravure en couleur, Praha 1905, ENGELMULLER
Ferdinand: Z novéjsich praci, Topi¢iv salon Praha, 1907, aj. (V$e kompletni publikace.)

71. In: Za Milou Pacovou, Pozndmky, 1957, s. 434, ulozeno v archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila
Pacova P 210.

72. K tomuto ,,odvraceni pozornosti®, ke kterému v prvopocatcich ze strachu z reakce manzela pfispéla i jeji
matka, uvadi sama Mila Pafova ve svych vzpominkach skromnou vlastni charakteristiku: ,, Maminka totiz
néjakym zvlastnim smyslem vycitila nebezpeci. Veédéla, jaké boje by mne cekaly z otcovy strany, a tak hledela
moji vdSen nendpadné obrdtit jinam... Méla jsem jakési docela nepatrné kreslirské nadani, nu, a tak jsem
zacala navstévovat maliiskou Skolu profesora Engelmiillera.” PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha
1924, s. 46, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizki).
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Snahy Zen onfadné studium volného uméni, které v Cechach nebylo mozné aZ do roku 1918,
proto vsi silou podporoval, stejné tak jako moznost profesionalniho uplatnéni v oboru. Ovsem
pouze u takovych zen, které mély vrozeny talent, nikoliv u diletantek, které by si ,, studiem
uméni pouze kratily ¢ekani na vdavky,* jak tdajné pronesl pozdéji, roku 1926, kolega Jana
Krémate a Zdeitka Wirtha Pizl.™

Je mozné, ze budouci UGspésné prosazeni zen do studii na Akademii Pa¢ ocekaval.
odpovidajici pfipravku. S Ferdinandem Engelmillerem byl navic velmi dobry pfitel.
V disledku ptiznivych zndmosti nebyl proto problém dohodnout se o pfijeti dcery Mily za
fadnou zacku Engelmillerovy prazské vytvarné skoly. Spole¢né s ni ji absolvovala také fada
vyznamnych malift, ktefi se zde Skolili pfedevSim formou piipravného kurzu pro budouci
uspésné prijeti na prazskou Akademii vytvarnych umeni. K Engelmillerovym absolventim
patii v tomto ohledu naptiklad Otakar Nejedly, Jaroslav Setelik, Antonin Porket, Otakar Stdﬂ,
Gustav Macoun. Mezi zenami, jejichz ucast byla vyrazné slabsi, vynikla zejména M.
Chodounskd, M. Dostdlovd"™ a samoziejme svéraznd Mila Pacova.

Sedmnactileta Pacova nastoupila studia v roce 1905. Jejim zvolenym zamétenim bylo
konvenéni krajinafstvi, ovSem Engelmiiller, a tim méné Pacovd se nevyhybali ani oblasti
figuralni malby a kresby, ve které se talentované Pacové snazil rovnéz vysvétlit a nastinit
zéklady a zéasady, nebot’ si povSiml jejiho rozvijeni hodného nadani pro zachyceni
pitoresknich, karikaturnich vyjevi, které iizce souvisely s herecky naladénym nitrem. V loze
studentky malby méla za povinnost kromé pravidelné dochdzky, pfi niZ ateliér navstévovala
az dvakrat denné, také seznamovani s prostfedim maliit a vytvarnikti v praxi.

Pacova proto podnikala, pokud byla oficidlni pfilezitost, také Casté navstévy - ,,exkurze* -
do vyznamnych prazskych vysokych kol. Slo predev§im o Akademii vytvarnych uméni a
Umeéleckoprimyslovou skolu. Kromé informaci ziskdvala touto cestou i mnoho zndmych a
pozdgjsich pratel, mezi nimiZ se poprvé objevil také vyznamny &esky sochat Jan Stursa, prvni
a osudovy muz v Zivot¢ Mily Pacové.

Pacova udél malifky pfijimala zpo€atku s nadSenim jako pftileZitost oteviit se novym

moznostem. Jak sama mnohokrat pfiznala, vytvarna ¢innost ji vzdy bavila a vzdy napliiovala.

73. Roku 1918 doslo v nové Ceskoslovenské republice k prosazeni rovnopravnosti v akademickém vzdélani
v oborech volného uméni. Zeny mohly od tohoto roku studovat na prazské akademii.

74. Viz KRCMAR Jan: Paméti |1-11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 164.

75. TOMAN Prokop: Novy slovnik ceskoslovenskych vytvarnych umélcti, Praha 1936, s. 202.
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Ovsem ne zcela beze zbytku. Vytvareni uméni pouze na papife ¢i platn€, nemoznost
zapojit sebe samu jako ptimou, zivouci soucast uméleckého dila byl prvni predpoklad, ktery
Pagovou rozptyloval a neustale pfivadél zpét k Gvaham o herectvi.”® Druhym momentem byla
pry piitomnost budovy prazského Narodniho divadla, pobliz kterého mél Engelmiiller shodou
okolnosti piivodni ateliér. Majestatna budova, kterd je bezesporu nositelkou piislovecného
»genia loci® v mnoha vyznamech, piisobila na mladou Pacovou, kterd se snazila na herectvi
predev§im na ptani rodici zapomenout, velkym psychickym natlakem. ,,Malovala jsem,
pravda, rada, ale... Cesta do ateliéru vedla mé ctyrikrat denné kolem ,Narodniho‘ — a se

‘

mnou bylo ¢im ddale tim hiire,* 77 vzpominala umélkyné po letech, v roce 1924, na cestu do
puvodnich prostor ateliéru na Masarykove nabrezi €. 18.

Na kiehkém mladém talentu zmitaném nerozhodnosti a melancholii, plynoucimi ze strachu
z budouciho nedostate¢ného sebeuplatnéni, se vSak obzvlast dobie projevily Engelmillerovy
pedagogické schopnosti. Hereckou drahu své zacce totiz nikdy nevymlouval, naopak se snazil
podpofit myslenku uchovat si oba obory soucasné jakozto vzajemné se prostupujici inspirace,
které pravé v pripad¢ nitra slozité se rozvijejici umélkyné spolu abnormalné souvisely. Na
rozdil od Pace byl bohatosti projevu a imaginace jeho dcery Mily spiSe ptijemné piekvapen,
k ¢emuz jisté ptispélo i jeho angazovani v oblasti scénografie. Svou absolventku proto v takto
nastaveném smysleni (jak dokladdaji mnohé zdroje) nikdy neptestal podporovat, dokonce ani
v pfechodné dobé¢, kdy se zdalo, Ze bude z Mily Pacové, jez méla jako jedna z méla zen tzv.
treti generace malifek k vzorné profesiondlni draze diky otci nejlépe naSlédpnuto, pouze
herecka.”

Mila Pacova vystudovala Engelmidllerovu pripravku tadné, dle svych slov se zajmem a
,rada“, pficemz to byl pravé Ferdinand Engelmsller, ktery ji kromé vlastniho pfistupu
dokazal natolik pfiblizit a vstipit také vaznou linii Chittussiho i Mardakova stylu, ze jeji tvorba,
byt modern¢ ovlivnéna a experimentujici (s vySe uvedenymi vzory kvalitativné samoziejmeé

neporovnatelnd) ve svém provedeni, kvalit€¢ a obsahu, se jiZna prvni pohled vyrazné

76. Touha, ktera vedla Milu Pacovou vyrazn&ji K herectvi, pramenila skute¢né z jeji snahy stat se ztélesnénim
uméleckého dila na vlastni kizi. Pro Pacovou jako herecku je takové piesvédCeni nezvykle ojedinéla
skute¢nost, nebot’ zde dochézi k zésadni odliSnosti od ostatnich herecek, které si své povolani vybiraly téméef
ve vSech ptipadech kvili tomu, Ze se rady vefejné predvadély, deklamovaly, popiipadé byly hudebné nadané.
Pacovou vabil predev§im moment zivého uméleckého dila.

77. PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 46, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacové
Mila (soubor vysttizkl).

78. ,, Ferdinand Engelmiiller se hldsil rad ke své Zacce, i kdyz mu dezertovala k divadlu, a ona pro divadlo
nezapomnéla na malirstvi,” uvadi naptiklad zdroj Za Milou Pacovou, Poznamky, 1957, s. 434, ulozeno
v archivu Nérodniho divadla v Praze, Fond Mila Pa¢ova listiny P 210.
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odliSovala ode vsSech dél absolventek zenskych Skol a krajinafek diletantek, coz je pro
tvorbu Mily Pacové-Krémarové alespon v ramci tvorby olejovych obrazii i akvareld, pasteld a

kreseb s tematikou krajinafstvi stézejni. Cil Gustava Pace byl v tomto ohledu naplnén.

4.2 Académie de la Grande Chaumiére V Pafizi

Pocatky vzniku ve své dobé kontroverzni patfizské Académie de la Grande Chaumieére
sahaji do obdobi zavéru devatenactého stoleti, kdy se zacala v ¢etnych fadach vytvarnych
umeélci stale siln€ji projevovat nechut’ nasledovat ptisné pravidla soudobé akademické malby
Ecole des Beaux-Arts, s jejimz piistupem odmitla souhlasit pravé zakladatelka nové
Académie, pavodem Svycarska umélkyné Martha Stettler (1870-1945). Piedstavu idealni
akademie ztélesnovala dvaatficetilet¢ umélkyni instituce, kterd by se vydala jako prvni a
jediné na cestu k nezévislému uméni, opustila by vSechny dosavadni zazité techniky a vzory a
nabidla prostor zejména vlastnimu, osobitému rozvoji studentd.” PiestoZe dosaZeni
pozadovaného cile nebylo jednoduché, k realizaci nakonec doslo. Zcela jedine¢na instituce,
slouzici vSak spiSe jako soukromé skolici centrum nez skute¢na akademie, jez vzbudila
znaénou kritiku, byla zaloZena roku 1902 na paiizské 14 rue de la Grande Chaumiére®™,
V dnesni 53. administrativni oblasti Pafize v Montparnassu, ¢tvrti k Patizi ptipojené od roku
1860, poznamenané a vyznamné zejména v kontextu S pdsobenim a tvorbou mnoha
vytvarnych i dramatickych umélct.

Instituce byla zaméfena nejen na oblast vyuky malby, ale soucasné i oboru sochafstvi.
Vyrazny a sebevédomy pocin, ktery napomahal zejména k otevieni cesty mladym nezéavislym
umélciim, byl ovS§em mnoha predstaviteli odborné vetejnosti zleh¢ovan. Jak v pocatcich, tak i
po uspeésném zalozeni a aktivaci nabizeného studia.

Objevovala se kritika vztahujici se nejen k vysi skolného, které¢ bylo hodnoceno jako vysoké,
ale i kvzdélavani samotnému, jez Siroka vefejnost Casto ironicky oznaCovala za ,,cosi
charakteru krouzku vytvarnych seslosti‘.

I navzdory kritice v§ak na nové vzniklé Académie de la Grande Chaumiére pusobili jiz od

pocatkti vyznamni pedagogové, jejichz uspésni studenti se pozdé&ji nejednou zaradili v

79. Viz CABRIS Eric: Biografie van de kunstschilder Ghislaine de Menten de Horne 1908-1995, Brussels 2008,
s. 60. Viz také oficidlni odkaz souCasné Académie de la Grande Chaumiére. www.grande-chaumiere.fr.,
vyhledéno 14. tinora 2012.

80. Soucasna adresa: Académie de la Grande Chaumiere, 14 rue de la Grande Chaumiére, 75006 Paris.
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jednotlivych uméleckych smérech mezi stézejni predstavitele svétové historie vytvarného
umenti.

Mezi prvnimi pedagogy akademie se objevilo naptiklad jméno vyznamného francouzského
sochafe a malife Antoina Bourdella (1861-1929)%, jehoz éru stejné tak jako éru ostatnich
pedagogu nize uvedenych zastihla pii svém studiu i Mila Pacova, ktera tak méla ptilezitost
pfimého osobniho kontaktu, sezndmeni a cerpani jedine¢nych zkuSenosti. Mezi dalsi
vyznamné pedagogy patizské Académie de la Grande Chaumiére nalezeli také francouzsti malifi
Lucien Simon (1861-1945) ¢i Jacques Emil Blanche (1861-1942).

Ze skute¢né Cetnych tad absolventl lze zminit pfedev§im sochafe Alberta Giacomettiho
(1901-1966) ¢i charakteristického ptedstavitele zenskych aktli a portréti balancujiciho svym
“®2 malife Amedea
Modiglianiho (1884-1920).%® Mezi dalsi absolventy nalezi napiiklad Alfred Bolle, Tamara de

Lempicka, Angela Gregory, Hans Hofmann, Herbert Gentry, Arthur McKay, Pierre

stylem na hranici mezi kombinaci ,, kubismu, trecenta a guttrocenta,

Rochereau ¢i Nat Meyer Shapiro.

Z vyznamnych cCeskych umélct, kteti zde studovali, 1ze zminit pfedev§im svétove
uznavaného sochaie Otto Gutfreunda (1889-1927)% a Milu Pacovou-Krémdrovou.

Académie de la Grande Chaumiére Vv Patizi byla jednoroéni (1910-1911) zastavkou na

studijni cest¢ mladé umélkyné¢ Mily PaCove, jez ve zdejSim ateliéru absolvovala odborné

81. Antoine Bourdelle plsobil na Grande Chaumieére mezi roky 1909-1929. LEMOIN, s. 49-60. Viz
BOURDELLE Antoine/ DALON Laure: Cours a legons a I' Académie de la Grande Chaumiére, 1900-1995,
Paris, Paris — Musées 2008. LEMOIN Colin: Le fruit majuscule d Antoine Bourdelle, Ligeia 2005, s. 60.

82. VIGUE Jordi: Mistii svétového malifstvi, Barcelona 2002, Rebo Productions CZ 2004, s. 441.

83. Modigliani na rue de la Grande Chaumiére souc¢asné do roku 1918 také bydlel. Stalo se tak po seznameni se
studentkou Colarossiho akademie na Monparnassu Jeanne Hébuterneovou (1898-1920), jeho pozdé&jsi
manzelkou, ktera umélci ztélesiiovala dozivotni muzu a inspiraci. Vztah podivuhodné dvojice Sel natolik
daleko, e kdyz umélec roku 1920 zemiel, spachala Hébuterneova den poté sebevrazdu. VIGUE Jordi: Mistii
svétového malifstvi, Barcelona 2002, Rebo Productions CZ 2004, s. 441-446.

84. Otto Gutfreund (1889-1927) - vyznamny, svétové uznavany sochai ¢eského puvodu, jehoz tvorba
pfedznamenala umélecky styl kubismu. Za prvni v tomto ohledu moderni a zcela zasadni dilo je povaZovana
socha zroku 1911 pojmenovana Uzkost. Gutfreund studoval mezi lety 1905-1909 na prazské
Uméleckopriimyslové Skole. Velkou inspiraci se mu stalo dilo sochaie Antoina Bourdella, které ho ptivedlo
do Pafize a nasledné ke studiim na Académie de la Grande Chaumiére, kde pobyval mezi roky 1909-1910.
Po studijnich cestach po Evrop¢€ a navratu ke kontaktliim s uméleckymi spolky v Praze se roku 1914 zacastnil
mnoha vystav véetné berlinské Der Sturm. Negativné ho vSak poznamenala prvni svétova valka. Roku 1926
se stal profesorem prazské Umeéleckopriimyslové skoly. O rok pozdgji jeho zivot tragicky skonéil. Mezi dalsi
vyznamna dila nalezi napt. Hlava Zeny z roku 1919, Viastni podobizna z téhoz roku, Podobizna choti z roku
1923. Velkou ¢ast umélcovy pozistalosti vlastni Narodni galerie v Praze. BYDZOVSKA Lenka/ LAHODA
Vojtéch/ SRP Karel: CZECH MODERN ART 1900-1960 THE NATIONAL GALLERY IN PRAGUE,
Prague,1995, s. 100, s. 100-112. Viz CISAROVSKY Josef: Otto Gutfreund, Praha 1962 (kompletni
publikace), SETELIK Jiii: Otto Gutfreund: Zazemi tvorby, Praha 1989. (Kompletni publikace.)
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prohloubeni svych dosavadnich vytvarnych schopnosti nejen v zohlednéné a pro Zenu
upfednostnéné krajinomalbé, ale nyni i Vramci rozSifeného studia obecnych zakladu
malifstvi. Soucasn¢ si zde také zdokonalila své dosavadni znalosti francouzského jazyka,
kterému se ucila od mladi. OvSem skute¢ny vliv, ktery na umélkyni Pafiz méla v thrnu, neni
samoziejm¢ mozné takto jednoduse piejit.

Ani vybér Académie de la Grande Chaumicre v Pafizi nebyl ze strany otce Pacové
nahodny. Oc¢ekavani bylo obdobné jako v piipadé Engelmillerovy skoly.

Vzhledem k tomu, Ze mozZnosti studia a uplatnéni Zen ve volném uméni byly i po dalSich
péti letech v Cechach $patné (pfi¢emz eventuality jako kreslifskou a maliiskou §kolu pro
damy na prazské Uméleckoprumyslové Skole, v nichz nékteré - spiSe textilni - kurzy vedl
napiiklad Jakub Schikaneder /1855-1924/, odmitl otec pfijmout), rozhodl se pro zapsani dcery
na studia do ciziny, do moderniho revolu¢niho patizského ateliéru, kde studovali rovnocenné
muzi i Zeny.

Pacova proto méla znovu jistou vyhodu, nebot’ jeji starsi kolegyné Zderika Braunerova ¢i
Helena Emingerovd studovaly napriklad jests v atelieru Filipa Colarossiho.®*V zasadg viak o
velky rozdil neSlo. Studium mladé divky zlep$i spolecenské vrstvy v Pafizi bylo totiz
V provinéné smyslejicich Cechach brano kriticky stejné u Braunerové jako u mladsi Pagove.®

Krajinafstvi jako zaméfeni, které si s sebou z Cech pfivezla, u Padové vychazelo spise
Z niterného presvédceni, nikoliv z dobovych konvenci, které se rozhodné nebala jakkoliv
pfesahnout. Je ale také pravda, ze z ptivodnich studii byla krajinafstvim ovlivnéna mozna az
pfilis. Z jistého omylu ji proto vyvedla pravé patfizskd zkuSenost, kdyz se diky nezavislému
smysleni mistnich kolegli i pfisnému, avSak od konvenci oprosténému pfistupu pedagogt
poprvé setkala tvari v tvar s nastupujicim patizskym modernim uménim.

Pacova dle zaznamt zde zahgjila studia v roce 1910.% Zapsana byla na obor malby, ktery
studovala u Luciena Simona, Antoina Bourdella a patrné také u Jacquese Emila Blanche.

Vyznamny vliv na ni mélo setkani s Bourdellem, o jehoz sochatské dilo se v disledku

tizkého vztahu se sochafem Janem Stursou zajimala. Podnétné a piinosné pro ni byly také

85. LENDEROVA Milena: Zdenka Braunerova, Praha 2000, s. 60.

86. O studiich Braunerové v Paiizi viz LENDEROVA Milena: K hfichu i k modlitb&: Zena v minulém stoleti,
Praha 1999, s. 193-194.

87. Data o absolvovani akademie uvadi dr. Toman dle historickych kontextl zcela spravné, kdyz se umélkyné
prokazatelné navracela jiz roku 1911 zpét do Prahy pies Kubici. Informace je rovnéz spravné pievzata i
ostravskymi slovniky Ceskoslovenskych a Ceskych a slovenskych umélcti z let 1993 a 2002. TOMAN
Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct, Praha 1936, s. 237., SLOVNIK CESKYCH A
SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950-2002, NOV-PAT, Ostrava 2002, s. 265, TOMES Josef
a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, K-P, Paseka, Petr Meissner 1999, s. 507.
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rozhovory o Rodinovi, kterého Stursa obdivoval.

Za historicky nejcennégjsi lze vSak pro PaCovou povazovat zejména jeji seznameni S
uméleckym odkazem vynikajiciho francouzského karikaturisty Honoré Daumiera (1808-
-1879), ktery se stal Pacové vzorem a podnitil jeji budouci specializaci na karikaturu, jez z ni
jako Zeny Xkarikaturistky ¢ini pfedni osobnost své doby, raritu, ktera se navic nebala
jakéhokoliv ndmétu ani mnohdy vrtkavé a ozehavé politické satiry.

Parizsky studijni pobyt se u Pacové, jak je mozné pozorovat zejména na olejich, ale i
Vv kresbé, projevil vyrazné. NaucCila se zde vice experimentovat s barvami, technikami i
rytmickymi tahy pii pouzivani Stétce. Vasnivy a moderni pfistup se tak v jejim stylu smisil
S pivodnim konven¢nim, akademicky vedenym pojetim Engelmillerovym. V této zajimavé
syntéze umélkyné¢ s mensimi vykyvy pokratovala az do konce své malifské c¢innosti.
Zaméteni krajinafky neopustila, ovSem svou tvorbu vyrazné obohatila i o uspé$né pokusy o
portrétni malbu.

Pafiz jist¢ mohla byt pro umélkyni vhodnou, a mozna nejvhodnéjsi cestou, jak uspét, navic
mezinarodné, jako malifka. Pfesto se vratila Mila Pacova ptesné po roce, roku 1911, zpét do
Prahy. (O jejim navratu do Cech vypovida mj. také zprava o pracovnich cestach Gustava Pace
s choti pi Frantiskou Padovou a dcerou Milou Pacovou, které vykondval tentyz rok v Ceské
Kubici, kde se s rodinou ubytoval v hotelu Krdsnohorska.®) Z dobte pripravenych zakladii
pro drahu malifskou se vSak k zasadnimu udivu vefejnosti vzapéti vykrystalizovala drdha
herecka, aby se nakonec skutecnou charakteristikou jejiho pisobeni stalo propojeni obori

obou.

4.3 Miza sochafe Jana Stursy (1880-1925)

Byt byl spise ,,pedagogem zivota®“, stal se jistou formou ucitelem mladé Mily Pacové i
vyznamny sochat Jan Stursa, pro kterého se umélkyné pro své osobité, sviidné, mnohdy az
démonicky puasobici charizma stala mizou.

Sochat Jan Stursa (15. 5. 1880 Nové Mésto na Moravé — 2. 5. 1925 Praha) vystudoval

v letech 1886-1894 obecnou i méstanskou skolu. Na radu pedagoga, ktery si povsiml jeho

88. ,, Pred hotelem Krdasnohorskd v Ceské Kubici se ke stolkiim usazovali letni hosté, vracejict se z prochdzek od
koupaliste. Postarsi muz se uklonil pani Pacové, manzelce prazského architekta. ,Vase dceruska je
okouzlujici,” podotkl. ,Trochu ztFeSténd... Predstavte si, sotva se vratila z parizské malifské Skoly,
prohlasila, Ze chce byt i hereckou. " In: SKERIKOVA E., In: Nase rodina, Hluboka tif citu, 1987, s. 14,
ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizkl).
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vytvarného talentu, absolvoval mezi lety 1894-1898 sochaiskou a kamenickou Skolu
v Hoficich. Po ro¢ni pfestavce, jiz stravil v Némecku, byl roku 1899 ptijat na Akademii
vytvarnych umeéni v Praze. Zde se stal studentem Josefa Vaclava Myslbeka, s nimz se vSak pro
znacné nazorové rozpory ¢asto nepohodl. Studia tzv. specialky ukoncil v roce 1903. Hlavnim
namétem Stursovy tvorby byly piedev§im Zeny. V jeho uméleckém projevu se objevovaly
tendence realismu, impresionismu a secese, jiz zavrsil prvni umélecké obdobi. Roku 1904
bylo mladému umeélci ud€leno tzv. Hlavkovo cestovni stipendium, diky némuz mohl
podniknout tfimési¢ni studijni cestu po Evropé. Stursa cestoval mj. do PafiZe, Londyna,
Zenevy & Mnichova.

Na zaklad¢ d¢l pro XII. vystavu SVU Maénes v Praze byl roku 1904 soucasné piijat za
Clena. Téhoz roku odeSel z akademie, aby se osvobodil od vlivu svého ucitele, ktery si byl
Stursova nadani a kvalit védom (jeho dilo Z ldzné nechal odlit zbronzu a vystavit
Vv prostorach AVU), ale pro zna¢nou nazorovou odlisnost byl jejich vzdjemny vztah nesmirné
komplikovany.®® Jeho druhé umélecké obdobi zagina na prelomu let 1905-1906.

Zde se také objevuje Stursiv nejéistsi projev Geského symbolismu (Portrét Karla
Hlavacka), zaroven vznika také znamé dilo Puberta z roku 190590, za které mu byla roku
1907 udélena cena hl. mésta Prahy, architekta Turka. V tomto obdobi také vrcholi umélcovo
secesni pojeti. Pozd¢ji se vénuje zejména dekorativni Cinnosti (napt. vyzdoba Kotérova
pavilonu na jubilejni vystavée Obchodni a Zivnostenské komory, dila Eva, Koupani viasu
z roku 1908.) Jeho tvorbu pierusuje prvni svétova valka. Roku 1916 byl jmenovan profesorem
na Akademii vytvarnych umeéni v Praze, kde setrval aZ do konce Zivota.

Posledni Stursova dila jsou ovlivnéna tematikou smrti, napt. Pieta, Truchlici muz s Mecem,
Pohreb v Karpatech, Ukrizovani. Vyznamnym dilem tohoto obdobi je Dar nebe a zemé.

K vyznamnym cenam, které Stursa obdrzel, nalezi napiiklad cena Grand prix ze svétové

89. Komplikovany vztah Jana Stursy a J. V. Myslbeka se stal v historii uméni i vramci uménimilovné
spolecnosti relativné pritazlivym tématem. Na vetejnost se tak po Case dostaly i pomerné kuridzni debaty
zminénych umélct na akademii. Ve své knize Fira humoru o znamych lidech uvadi Vladimir Thiele
napiiklad tuto historku: ,, Profesor Myslbek byl na svého Zdka Jana Stursu nékdy az prilis nabrousen. Zddlo
se mu, Ze Stursiiv vzor Auguste Rodin je modnim vystielkem proti prisnému klasicismu, jehoZ byl sam
zastancem. Zastavil se v ateliéru u pracujictho Zdka Stursy, ktery modeloval jednu ze svych exaltovanych
figur. Mysibek sochu obhlédl a ucedil: ,Kdy? jich tak pozoruju, jak paiidka pldcaj, tak se ani nedivim, Ze bude
smutnej... Dyt je to, jako by to modeloval... dratenik... palcem... od levé nohy... potmé!* THIELE
Vladimir: Fara humoru o znamych lidech, Praha 1960, s. 140. O J. V. Myslbekovi viz napiiklad NEUBERT
a synové: Josef Vaclav Myslbek, Praha 1942. (Kompletni publikace.)

90. BYDZOVSKA Lenka/ LAHODA Vojtéch/ SRP Karel: CZECH MODERN ART 1900-1960 THE
NATIONAL GALLERY IN PRAGUE, Prague 1995, s. 100, s. 42-50.
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vystavy v Riu de Janiero (1923), kterou pfevzal roku 1924”. Jeho dila byla soudasti mnoha
vystav (napt. Bendtky, Rim, Mnichov, Paiiz, Rio de Janiero.) Zemiel dne 2. 5. 1925 na
nasledky pristielu hlavy. Smrt si pfivodil vlastni rukou ve svém kabinetu na Akademii
vytvarnych uméni v Praze, kdyz se rozhodl v dusledku nevylécitelné choroby ukoncit sviyj
zivot vysttelem ze zbrané.

Pozoruhodné dilo a vyznam Jana Stursy mapuje nejen fada dochovanych archivnich zprav
riznorodého charakteru (ulozeny v Novém Meésté na Moravé, Cast Narodni galerie v Praze),
dobovych periodik ¢i odbornych kniznich publikaci, z nichZ k nejlepsim patii dila Antonina
Matéjcka®™ nebo - z poslednich let - profesora Ustavu d&jin uméni Filozofické fakulty UK
v Praze Petra Wittlicha®, ale také fada dalsich archivnich dokumentii propojujicich Stursovu
0Sobu s osobnostmi jinymi, pro podstatu jeho dila téeba i zdanlivé nepodstatnymi.

Do této kategorie patii vyznamna Poziistalost Mily Pacové™, soubor archivnich
dokument (pfedevsim korespondence) zruky Mily Pacové, ktery dokumentuje jejich
vzajemny vztah. Tento soubor, dnes uloZeny v archivu Narodni galerie v Praze pod
Inventafem osobniho fondu, heslo Jan Stursa, ¢asové rozmezi 1895-1979, galerie odkoupila
od soukromého sbératele roku 1991.%° Rozsahla sbirka ¢ita celkem 160 dopist a pohlednic
Mily Pagové a Jana Stursy z let 1918-1925, osobni denik Mily Pacové, ktery si vedla v letech
1918-1923, fotografii Bozeny Durasové z ateliéru vyznaéného prazského fotografa
Langhanse, dopis Durasové pro Patovou a novinovy vystiizek o smrti Jana Stursy.

Se zalinajici malitkou Milou Pacovou, ktera byla o sedm let mladsi, se poprvé setkal
v obdobi kolem roku 1904 v Praze. Dle vzpominek Pacové, jez Casto navstévovala
spole¢enské udalosti a seSlosti studentt prazské Umeleckopriimyslové skoly a akademie, ji
,.bylo malo pies sedmnact let.* Vyznamnému zakovi Josefa Viclava Myslbeka Janu Stursovi
bylo dvacet Ctyfi, a zatimco se Pacova tou dobu nalézala v samém stiedu ohnivého vnitiniho i
rodinného souboje o to, zda se stane malifkou, anebo hereckou, Stursa jiz absolvoval

vyznamné spolecenské uspéchy (zejména na pudeé SVU Mdnes) i nelichotivé kritiky.

91. NOVAKOVA Jaromira, text In: Inventaf osobniho fondu, Archiv Narodni galerie v Praze, Jan Stursa (1880-
-1925).

92. K témto titulim patii zejména MATEJCEK Antonin: Jan Stursa, Praha 1923, MATEJCEK Antonin: Jan
Stursa: dilo, Praha 1926., MATEJCEK Antonin: Jan Stursa (1880-1925), Praha 1981. (Ve kompletni dila.)

93. V soucasné dob&: WITTLICH Petr: Kresby Jana Stursy, Praha 1959., WITTLICH Petr: Jan Stursa, Praha
2008. (Vse kompletni dila.).

94. Vzhledem k okolnosti, Ze osobni korespondence a pozistalost Mily Patové byla ziskana roku 1993 jiz
V ucelené formé a utvari tak sama o sobé specificky fond, oznacila ji Narodni galerii jako Poziistalost Mily
Pacové a zatadila jako samostatnou slozku.

95. NOVAKOVA Jaromira, text In: Inventai osobniho fondu, Archiv Narodni galerie v Praze, Jan Stursa (1880-
-1925), znacka fondu 3, ¢islo eviden¢niho listu NAD: 15, aktualizovano 2010.
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Pravé okolnost, e byl na svou dobu téZ nonkonformni Stursa v uméleckych a
spolecenskych kruzich zminovan a jeho dilo vaSnivé feseno, pfitahovala Pacovou nejvice. Je
vSak nutné zdiiraznit, ze neSlo pouze o spolecensky aspekt, ktery by Pafovou vabil, ale
piedevsim 1 o jisty intelektudlni zaklad. Sama byla jednou z osobnosti nového uméleckého
citéni, byt’ jeji tvorba soucasné vychazela paradoxné (v piipadé Pacové vSak neptekvapive)
zaroven z konvencnich vzort. Ke kolizi v§ak v pozoruhodné syntéze protikladli nedochazelo.
Pacova byla az do konce Zivota ctitelka historickych zasad, které vSak pomérné kontrastné
prokladala Cist¢ modernimi postoji. Budouciho sochaiského velikana tedy obdivovala

“9% potvrzuje napiiklad

ptedevsim jako umélce. ,,Jan ji byl blizsi jako umélec nez jako muz,
¢lanek z roku 1987 vydany ke stému vyroci narozeni Pacové, ktery se jako jeden z mala blize
zabyva timto interesantnim vztahem.

Piestoze ke konci Zivota zménil nazor, miloval Stursa Patovou zpocatku predevsim jako
zenu neobycejného, atraktivniho zjevu a charakteru, o néco pozdéji jako jednu ze svych muz a
teprve nakonec jako dusevné blizkou pfitelkyni. Zatimco citové nerozhodna Pacova, jez
zaznamenala mnoho z citl a nazort ve svém Osobnim deniku z let 1918-1923¥, brala vztah
s Janem Stursou na jednu stranu vazné, téméf profesionalné, akademicky, a na druhé strané se
jeji cit projevoval naopak vasnivé, az pateticky jako vzor vynaty z romanu (coZ ovSem nebylo
u slozité povahy PacCové, vyznacujici se extrémnimi protiklady, nic podivného),98 Stursa bral
vztah naopak spiSe rezervovang, bohémsky, ptatelsky, nikoliv fataln€é. Na Pacovou se tésival,
nebot’ ho ziejmé bavila svou rozvernosti a na zenu pozoruhodnou inteligenci. Mistem jejich
spole¢nych schlizek byvala nej¢astéji prazska Stromovka.” Sama Pacova dale také pfiznavala,
7e se s lezérné odénym100 i smyslejicim Stursou rada schazela také proto, Ze se pred nim

.01
., nemusela chovat ulizané

a mohla dat prichod své spise chlapecké divokosti. Zaroven
pfiznala, Ze v jeho osob¢ nalezla jediné¢ho ¢lovéka, s kterym bylo mozné odborné€ a na Grovni

probirat témata z oblasti vytvarného uméni.

96. SKERIKOVA E., In: Nage rodina, Hlubok4 tiii citu, 1987, s. 14, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond:
Pacova Mila (soubor vystiizkd).

97. Osobni denik Mily Pacové z let 1918-1923 je dochovanym svédectvim o citu umélkyné k vyznamnému
sochafi. Davé vycitit vnitfni rozpolozeni milujici Pa¢ové, ktera na Stursu mysli téméF na kazdém kroku, ale
pesto neni schopna vztah dovést do konce, &ehoz Stursa vyuziva k seznamovani s jinymi Zenami. In:
PACOVA Mila, Osobni denik 1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu Archivu Nérodni galerie v Praze, dale
jen ,NG*, ¢. NAD 15.

98. Viz Osobni denik Mily Pacové z let 1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu NG, ¢. NAD 15.

99. Viz Osobni denik Mily Pacové z let 1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu NG, ¢. NAD 15.

100. O neformalnim obleku, ktery pry slusel Stursovi nejvice, pise Mila Padova ve svém deniku. PACOVA

Mila, Osobni denik z let 1918-1923, nepag., uloZeno ve fondu NG, ¢. NAD 15.
101. PACOVA Mila, Osobni denik z let 1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu NG, & NAD 15.
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Patrné nejcastéj$im tématem mladé dvojice byl vyznamny sochat Auguste Rodin (1840-
1917).*2 Intelektualng vedené konverzace a romantické vylety po Praze viak ziejmé piestaly
Stursu po del§im &ase bavit a misto nich za¢ala pievazovat eroticka touha po ,,celé Zen&“. A tu
mu Vv tomto ohledu nepiistupnad muza Pacova nedovedla ¢i spiSe védomé ani nechtéla naplnit.
I kdyz tedy Mile Pacové Stursa schvaloval a doporu¢oval také drahu heredky, nebot’ ,, jednim

(103 . . —_ " . oo
sam se proto pravé v dramatickém uméni poohlizel po jinych

Zivotem je ti malo Zit,
zenéach. Skutecné pratelstvi obou vsak trvalo. Pacova mezitim dostudovala malbu i herectvi a
s piibyvajicimi lety pomérné naivné doufala, ze se jejich vztah utuzi, tfeba i na rozumné
manzelstvi. VaSnivy a temperamentni umélec ovSem na ,,rozumnou* Pacovou samoziejmée
necekal a pied zivotni jistotou daval pfednost spiSe oslnéni a mocnym vybojim lasky, které
byly ostatné zékladni inspiraci mnoha jeho d¢l. Tehdy mu do zivota vstoupila i populérni
here¢ka z vinohradského divadla BozZena (Bolenka) Durasova (1886-1961). 1 kdyz, jak
vzpominala pfitelkyné Padové Jarmila Sulcovd, zaméstnankyné prazského védeckého tistavu,
bylo zprav o nové znamosti Jana Stursy viude plno,’® Paova prekvapivé zfejmé o niGem
dlouhé mésice nevédéla.

Nemilé odhaleni pravdy ji ¢ekalo az na zimnim plese prazské Uméleckoprimyslové skoly.
Bez vysvétleni vypravil se Stursa na udalost jiz v doprovodu Durasové, piestoze mél jit ve
dvojici patrn& pravé s Padovou.'® Moment, ktery si sochaf zfejmé neuvédomoval, nebot’ bral
Pacovou v té dob¢ jiz jen jako pfitelkyni, zasahl umélkyni na dlouha 1éta. Neslo ani tak o
nest’astnou prvni lasku, jak se v literatute Casto uvadi, jako o velkou osobni prohru,106 kterou

Pacova utrpéla.

102. ,, Ztichla, kdyz mluvil o Rodinovi, pozorné naslouchala a odpovidala zasvécenymi poznamkami, az se divil,
kde nabrala tolik védomosti. Sotva v Engelmiillerové ateliéru, kde se ucila malovat. Muselo to byt z jejiho
viastniho zdjmu..." SKERIKOVA E., In: Nase rodina, Hluboka tini citu, 1987, s. 14, ulozeno v Méstské
knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizk).

103. SKERIKOVA E., In: Nase rodina, Hluboké téifi citu, 1987, s. 14, uloZeno v Méstské knihovné v Praze,
fond: Pacova Mila (soubor vystiizkil).

104. ,,Vim to uz ddavno. Je toho celd Praha. Proc jsem ti to neiekla? Musela jSi Ktomu pozndni piijit sama,
muselo té to prastit, jinak bys nevérila nikomu.“ Jarmila Sulcova Mile Patové. SKERIKOVA E., In: Nage
rodina, Hluboka tan citu, 1987, s. 14, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor
vystiizkl).

105. ,, Mila sla na ples posluchacii Uméleckoprimyslové skoly. Sedéla mezi kamarady tak, aby vidéla na vchod.
Po dlouhé dobé vstoupil Jan a do jeho ramene zavésena popularni subreta vinohradské operety.
SKERIKOVA E., In: Nase rodina, Hluboka ti citu, 1987, s. 14, ulozeno v Méstské knihovné v Praze,
fond: Pacova Mila (soubor vystiizkil).

106. K tomu Pacova ve svém osobnim deniku: ,, Mohlo to byt tak krdasné, nebyt té protivné zZdaby. Pripadala jsem
si krajné ubohd a bezcennd. (...)*“ PACOVA Mila: Osobni denik z let 1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu
NG ¢. NAD 15.
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Nebot’ ona, ktera byla Stursovi oborem mnohem bliZe ,,a zaroveti také uz heretka®, prohrala
v konkurenci s relativné ,,lacinou’ pfedstavitelkou vinohradské scény, ktera byla primérna
herecka, jenze slavna. To Pa¢ovou urazilo a zranilo nejvice. M¢la pocit ménécennosti.

S dostate¢nym odstupem je vSak dnes nesporné, ze tato prohra Pacové v pozitivnim slova
smyslu jeding prospéla. Svazek s vasnivym Stursou, kterého slabost pro Zeny neopustila ani
po svatbé, by ji jisté pfinesl nejedno zklamani, kterym tak byla namisto ni postizena prave jeji
sokyn¢ Durasova.

Navic, a to je nejdilezitéjsi, uzaviela by se pied ni interesantni budoucnost v podobé
vazené pani Krématrové, manzelky ministra, kterd ji sice pfipravila nejednu slozitou zivotni
chvili, avSak jako jedina ji pomohla dotdhnout malifskou a vytvarné uméleckou profesi do
zajimavého zivotniho cile a odkazu, patrné do obdobného, o jakém shodou okolnosti
v myslenkdch mladi vzdy uvazovala.

Mila Padova zastavala roli jedné ze Stursovych muz. Jeji tvai jako portrétované se tak
ocitla na fad¢ studijnich kreseb a skic 1 ptipravnych modeli.

Je velka skoda, ze pravé o téchto bezprostfednich nacrtech neexistuji presnéjsi zpravy
stejné tak jako o kresbach Palové, kterd Stursu zcela nepochybné musela na oplatku
portrétovat ¢i karikovat také, a to jisté€ ne jednou, nybrz opakované.

Jednim z nejvyznamngjsich dél, které vyplynulu ze znamosti Pacovd - Stursa je bronzova
busta Podobizna slecny Mily Pacové (Krémadrové) pochazejici z roku 1924, (o niz se jako
jeden z mala historikii uméni zmifiuje ve svych vzpominkéach Antonin Matéjcek), ™ dnes diky
velkorysému daru Mily Pacové-Krémafové zroku 1945 umisténa ve sbirce moderniho a
soucasné¢ho uméni Ndrodni galerie v Praze mezi ostatnimi sochatfskymi dily z ateliéru Jana
étursy.108 Bronzové poprsi o vySce 36 cm zachycuje umélkyni ve véku sedmatficeti let,

prestoze dle ztvarnéni ji podobizna na véku spise ubira.

107. Tzv. ,,bilé misto®, které¢ vzniklo v otdzce vyznamu vztahu ,,Padova — Stursa“ zapocalo ziejmé jakymsi
,zikazem“ manzelky Jana Stursy — BoZeny Durasové-Stursové o Patové a kompletné o celém vztahu
jakkoliv vefejné hovofit. Rada pamétniki této generace se proto ,,paléivé problematice” spise vyhybala, a
pokud se do ni pustila, pak jen velice vyjimecné, a az na par vyjimek zpisobem nenapadnym, kdy se
Vv nejriznéjSich dokumentech Casto docteme pouze o jakési ,,pani M. P.“. Tak hovoti napiiklad i znamy
historik uméni Antonim Matéjcek & Sturstv pritel a model Willy Hofreiter. Je proto bez vétsiho podivu, Ze
generacim stale mlad$im se zacala, jiz ve své dob€ ,,utajovand“ problematika tohoto interesantniho vztahu,
vzdalovat. O podobizné slecny M. P. hovoii A. Mat&jéek In: MATEJCEK Antonin: Posledni prace Jana
Stursy, In: Kolektiv autorti: Jan Stursa. Svédectvi soudasnikii a dopisy, Praha 1962, s. 51.

108. De¢kuji za vyhledani udaji o podobizné slecny Mily Pacové (Krémarové) Mgr. Jaromife Novakové
z Narodni galerie v Praze. Stru¢né informace o existenci busty viz mj. popisny Stitek v uschové ustfedniho
archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova, listiny P 210.
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V kompozici pievazuje detailni zaméfeni na oblicej. Ramena, na ktera piimo navazuje
sokl, jsou v tomto piipadé pouze naznacena. Totoznost PaCové prozrazuji napadné rysy, mezi
néz patfi hranaty tvar obliceje, vyrazn€j$i nos a charakteristicka oblast dolni Celisti se
smyslnymi rty. Relativné pritkazné je i drzeni hlavy. Naopak pon¢kud matoucim prvkem je
pojeti rozevlatych, z frontalniho pohledu dlouze piisobicich vlast, % nebot umélkyné nosila
v osobnim zivot¢ od povaleénych let pouze kratce stfizené vlasy, coz byl pro ni
charakteristicky tdes. Busta je provedena ve Stursové typickém pojeti linii, signovana
znacenim ve tvaru ,, STURSA “ umisténym vptfedu dole na levé strané v trovni levé klicni
kosti. Podobizna nélezZela do sbirek Pacové-Krémarové do roku 1945.

Vskutku impozantnim a pro mnohé historiky uméni na Stursovo dilo zaméfené mozna
prekvapiva je také skuteCnost, ze podoba Mily Patové vyrazné ovlivnila i dvé Stursova
neptehlédnutelna monumentalni dila Pomnik Hany Kvapilové (1914) a zejména bustu Hany
Kvapilové (1918) pro Narodni divadlo v Praze, které sochat v obou ptipadech zhotovil dle
oblicejovych ryst mladé Mily Pacové, nebot generaéné starSi, a brzy umirajici Hanu
Kvapilovou (1860-1907), jiz byla Pacova svymi rysy skute¢né podobna, nikdy osobné
z blizka nepoznal a rozhodl se tak kouzlo umélkyné hledat v jiné 7end.™° Je nesmirng
zajimavé, Ze 1 tuto redlii, stejné tak, jako viibec celé divérné pratelstvi obou umélct se snazila

rada pamétnikii 1 pozdéjsich badatelli ve svych publikacich spise upozadit.

109. O v€ku Mily Pacové svéd¢i na fadé fotografii spolehlivé uces. Dlouhé, sepnuté vlasy nosila umélkyné do
roku 1920, kdy jej vystiidal Gces kratce stfizeny, do Ctyficatych let chlapeckého stiihu, od Ctyficatych let ve
stylu polodlouhych vlast s barvenymi bilymi pruhy. Stylové nezvyklou fotografii umélkyné s dlouhymi
vlasy V secesnich Satech zroku 1911, kdy bylo Pagové cCtyfiadvacet let, pofidil napiiklad fotograf
Langhans. UloZena ve fondu dnesni galerie Langhans. Zvefejnéno na vystavé Langhans Praha 1880 —
Jedno jméno, jedno misto, jedno téma, Praha 2010. Fotografii citovanou i mnohé jiné je dnes mozné
vyhledat na oficialnich strankach galerie Langhans: www.langahans.cz, archiv, abecedné fazeno pod ,,P“,
heslo: Pacova Mila. Na stejném misté, abecedné pod ,,K*, heslo Kr¢mar Jan, 1ze dohledat rovnéz fotografie
profesora Krémarte vetné jednoho z jeho viibec poslednich zachyceni fotoaparatem.

110. PomysInym ,,zdkazem* BoZeny Durasové-Stursové o Mile Padové a Stursovi publikovat, byl ziejmé zatizen
nejeden dobovy pamétnik. Detailné&ji a svobodnéji se vSak ve svych vzpominkach vyjadrila naptiklad jedna
z byvalych Stursovych modelek — pi. Klementyna Krecarova, jejiz vypovédi, s prihlédnutim ke skute¢né
vaznému vztahu mezi Padovou a Stursou neni divod nevéfit. ,, Jan Stursa pracoval po svém navratu z valky
neunavné na mnoha vécech soucasne, pomyslel jiz také na svého ,, Ranéného “, modeloval medailon, tusim
pani Capové, a jednoho dne mél na velké dievené tabuli mnoho zvétsenych fotografii hlavy Hany
Kvapilové, jejiz portrét mél udélat pro foyer Ndarodniho divadla. Podobu Hany Kvapilové nasel v jiné
herecce, Mile Pacové, a tak vedle fotografii Hany Kvapilové byly zde i fotografie Mily Pacové."“
KRECAROVA Klementyna: Model k ,,Daru nebes a zem¢* vzpomina, In: Kolektiv autorti: Jan Stursa.
Svédectvi soucasnikil a dopisy, Praha 1962, s. 136.

52



Nastésti vSak 1 v tomto piipad¢ existuji daveéryhodna svédectvi,"™ ktera vnasi do
podivuhodného pracovné pratelského vztahu Stursy a Padové alespon trochu svétla a fadu.
Vztah sochate Jana Stursy a umélkyné Pagové je pozoruhodny Zivotni piibéh, byt hotce
zakonéeny. Pfestoze dnes diky sborniku Jan Stursa. Svédectvi soucasnikit z roku 1962 zname
1 posledni uvahy sochare, kdy mj. ptehodnotil také vztah k Pacové, je smutné, ze sama
umélkyné se zadného zadostiu¢inéni jiz nedozila. Kdyz spachal Stursa v roce 1925 v dusledku
tehdy nevylécitelné pohlavni choroby sebevrazdu, Pacovou zprava ottésla. ,, Po tragické smrti
Jana Stursy v kvétnu 1925 se Mila Pacova ukryla u Jarmily Sulcové. “W2 Milovala Jjsem ho.
Jediného Jana jsem milovala. To Stésti, které jsem s nim zaZila, je ve mné porad. Utvari mé,

113 . N 5 G
vzpominala Pacova. ,,Jan Stursa mél v Zivoté rad

vzdy mné utvarelo, jenZe boli, to ty Vis,
jen dvé Zeny, predevsim matku a M. P.“** To bylo piiznani - dle slov sou¢asniki (W.
Hofreiter) - na smrt nemocného umélce. Pro Pacovou-Krémarovou vSak piislo toto
zvefejnéné zjisténi ptili§ pozdé. Emocemi prodchnuty vztah trojice Stursa, Pacovd, Durasova
zustal zivy, byt v mnoha konkrétnich detailech naopak spise ,,utajovany* jesté¢ po mnoho let.
Jako jeden z poslednich se 0 ném zminil pamétnik - publicista Miller - roku 1972 v Lidové

demokracii, pozdéji a ziejmé dlouho naposledy pak E. Skefikova v roce 1987 u piileZitosti

stého vyro&i narozeni Mily Pagové.'"

111. Svédectvim, potvrzujicim slova pi. Krecarové jsou mj. také vzpominky historika uméni A. Mat¢jcka:
., Radostné, umélecky kladné zlidsténi Stursovy socharské prace projevilo se i v portrétu Hany Kvapilové.
Hlava herecky, jiz jednou uz realisoval v pomniku, Zddala od sochaie vice. Stursa, ktery znal tuto tvdr
takrka zpameéti, uvédomil si, co ji ziistal dluzen, a nevzdaliv se se vécné pravdy, predélal ji skoro uplné. Uz
V novém modelu pronikalo teplo Zivota nehybnou maskou, v bilém mramoru pak, na némz Stursa do
posledniho uderu kladivem pracoval, objevila se tvdr tak vymluvné Zivotnd, jako by vznikla z primého styku
sochaie s modelem.*“ MATEJCEK Antonin: Posledni prace Jana Stursy, In: Kolektiv autorti: Jan Stursa.
Svédectvi soucasnikll a dopisy, Praha 1962, s. 46. Za pozornost stoji také vzpominka Jifiho Karaska ze
Lvovic:, Vzpomindm na jeho krasny pomnik Hany Kvapilové, veliké herecky ND. Stursa portrétoval
opravdu jeji dusi, nebot' jeho pomnik s fysickou podobou Hany Kvapilovée nema nic spolecného. AC jsem
znal dobie Hanu Kvapilovou, kdykoliv jsem na ni vzpominal od doby pomniku Stursova, nikdy se mi uz
nevybavila jeji skutecnd podoba, nybrz vzdy jen fiktivni z pomniku v Kinského zahradé.“ KARASEK Jifi ze
Lvovic: Vzpominka na Jana Stursu, In: Kolektiv autord: Jan Stursa. Svédectvi soudasnikd a dopisy, Praha
1962, s. 122 — 123.

112. Jarmila Sulcova Mile Padové., SKERIKOVA E., s. 14, uloZeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Padova
Mila (soubor vystiizkil).

113. PACOVA Mila: Osobni denik z let 1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu NG & NAD 15.

114. Stursovo vefejné priznani o matce a M. P., zopakoval ve svych pamétech také kolega a model Willy
Hofreiter. HOFREITER Willy: Jak jsem stal modelem ke Stursovu ,,Ranénému®, In: Kolektiv autorii: Jan
Stursa. Svédectvi soudasnikii a dopisy, Praha 1962, s. 143.

115. Miiller ve svém &lanku uvadi: ,, Stursa byl neboztik, Pacova byla nebozka, ale stacilo neprozrietelné to druhé
jméno vyslovit a jen slepy a hluchy by nepoznal, Ze chybil. Tvdr starnouci divy ztvrdla, hlas zastudil
odmérenosti a chvili trvalo, nez se zase vrdtila spolecensky do své miry. MULLER Vladimir, In: Lidova
demokracie, 18. 3. 1972, uloZeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizki).
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4.4 Krajinomalba

Krajinomalba a vSeobecna malba je jedinym pivodnim oborem, ktery Mila Pacova-
Krémarova radné vystudovala. Presto ji nemohl byt v disledku absolutoria pouze externiho
pobytu na soukromé pafizské Académie de la Grande Chaumiere piiznan zadny akademicky
titul. Um&lkyng proto také Z4dné odborné vzdélani oficialng nikdy neuvadéla.'®

Vytvarny projev Mily Pacové v oblasti krajinomalby tzce souvisel s jejim vyskolenim.
Originalitu projevila zejména v oblasti piinosu vlastni, a to velice silné osobité invence, ktera
ji a priori zabranovala v jakémkoliv bezduchém kopirovani dél uéitele Engelmaillera i jim
vyucované techniky, ve vytvareni neumélych prvoplanovych kopii na téma d¢l Matrdkovych
zakl nebo jinych kolegti z malifské profese.

Pacova malitka-krajinatka vychazela poctivé z Engelmillerova vzoru ptedevsim v oblasti
volby naméth. Stejné€ jako jeji ucitel volila romantické krajiny ovlivnéné kontrasty pocasi,
bohaté¢ krajiny se zaclenénou zubozenou, chudou ¢i rozpadlou architekturou, v které ji byla
nejvetsi inspiraci ziicenina hradu Lichnice. Stejné jako jeji ucitel vyhledavala vhodné objekty
a architektonicka seskupeni v Praze, kterou naruzivé obdivovala a vlastenecky milovala. Ctila
zasadu malby v plenéru, kde také Zivé vznikla nejvétsi cast jejich oleji a akvarelt. Krajiny
nikdy nemalovala po paméti, o ¢emz svédci 1 fada vzpominek kolegli, kteti méli prileZitost
Pacovou pravidelné potkavat v casnych rannich hodinach se stojanem, paletou a barvami.

Od Engelmillera diametralné odlisné bylo jiz samotné pojeti, které na prvni pohled hovofi
o velké dynamice a neskute¢ném temperamentu umélkyné&. Jeji dila jsou v porovnani s zZaky
Marakovy vytvarné Skoly moderni, jinymi slovy, odpoméri Mardkova akademismu
diametraln¢ odlisSné a Snim neporovnatelné. I kdyz v jistém detailu se obcCas zéblesk
rozvétvené linie, k niz Pacova v podstaté okrajové naleZela, pfece jen promitne.

Pacova v malbé pouzivala soucasné delsi svizné tahy i precizné vypracované, vykreslené
kiivky. V motivech, které povaZovala za dulezité, se nebala vyuzit hutné modelace i

vrstevnatého, plastického nanosu barev, ktery ¢asto upravovala, po vzoru inspirace z domova

116. O tomto faktu vypovida naptiklad udaj zaneseny v pracovni knizce Patové — Arbeitsbuch, vystavené
V Praze dne 11. fijna roku 1941, dnes uloZzené v ustfednim archivu Nérodniho divadla v Praze. Fond Mila
Pacova listiny P 210. V kolonkach uréenych pro Fachschulbildung - Odborné skolni vzdélani je uvedeno:
Zadné. Jinak viak vypovida material z fondu Narodniho muzea v Praze, ktery Patové pfiznava studium na
dvou stfednich $kolach, které vSak patrné nedostudovala a po nichZ nasledovalo jiz soustfedéné studium
malby. In: Uvedeno v Zivotopisném materidlu. UloZeno ve fondu Narodniho muzea v Praze, inv. &. 7, fond:
Prirtistek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.
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obdivovanymi baroknimi mistry, vrypy obracenou stranou S$tétce Ci §pachtli.1l7, Vysledkem
prekvapivé nebylo zdrsnéni, nybrz vznik efektniho ,.krajkovi®, pro jeji styl charakteristického
prvku. Technika v provedeni je u Pacové piedevsim zrcadlem osobnosti, kterd v sob& nesla po
cely zivot kontrastni syntézu Cerpani z historie s ponékud ostie modernim smysSlenim.
Vynikajici cit méla umélkyné pro barvu a mistrné ovladani Siroké Skaly barevnych odstinti.

Naptiklad zaclenéni syrové fialové ¢i rizové barvy do homogenniho vyjevu pole s obilim
tak, aby nedo$lo k expresionistickému roztfisténi obrazu, jenz by vyjev posouval ze spise
konvenc¢niho krajinafstvi do zcela jiné dimenze, ji neCinilo potiz. Plsobivé kombinovala
protichtidné barvy, mnohdy i celé naméty, a ptesto se obdivuhodné vyhybala jak v pojeti, tak
v obsahu svodiim fenoménu kyée,™® ktery mél své po&atky jiz v devatenactém stoleti. Jeji
oleje ptisobi modern€, pozitivng, ziveé az expresivng, avsak soucasné ¢imsi konvenéné.
krajinafského dila Mily Pacové je predevSim dobfe zvladnuty synteticky experiment stojici na
samé hranici starého a nového pfistupu.

Zrané malii¢iny tvorby (do roku 1928), jez se d& v soucasné dobé povazovat za
nejvzéacnéjsi, se bohuzel mnoho velkych, v oleji provedenych dél (na rozdil od desitek
uchovanych akvareld) nezachovalo, respektive zna¢ny rozptyl vlastniho autorského
sbirkového fondu po smrti Pacové nedovoluje v této sféte - spolu s portrétni malbou - zpétné
nalezeni. I pfes tuto okolnost ndm vSak zde pomaha cela fada archivnich zaznami, které nejen
o existenci této tvorby, ale pfedevS§im o jednotlivych dilech samotnych srozumitelné a
vérohodné vypovidaji. Kromé Paméti Jana Krémafte se jednd zejména o pocetna, charakterem
nezanedbatelnd svédectvi kolegli a blizkych ptatel umélkyné. K takovym vyjadienim patfi
napi. zminka Jaroslava Svobody o dile Krajina (po roce 1921), kterou Pacova vytvofila jako

dar pro Frantiska Hlavatého, herce a reziséra Divadla na Vinohradech.*®

117. O vrypech baroknich umélct jako o formé¢ charakteristiky a inspirace pro moderni umélce hovoii ve své
uGebnici mimotadné pékné napiiklad magistra Cerna. CERNA Marie / KLIMESOVA Marie: Dg&jiny
vytvarného uméni, Praha 1999, s. 110. A dale samoziejmé BLAZICEK Oldtich J.: Uméni baroku
v Cechach, Praha 1967, s. 114-115, NEUMANN Jaromir: Petr Brandl 1668-1735, Praha 1968, s. 18.

118. THULLER Gabriele: Jak pozname uméni a ky¢?/ Wie erkenne ich Kunst und Kitsch? Stuttgart 2006, s. 32-
-42.

119. Dle Svobodovych vzpominek vlastnil tento obraz jako piedposledni znamy majitel Viadimir Hlavaty, syn
Frantiska Hlavatého. ,, Také Viadimir Hlavaty viastni jeden olej, ktery darovala jeho otci, nékdejsimu herci
a reziséru Divadla na Krdlovskych Vinohradech. In: SVOBODA Jaroslav: Vzpominka na Milu Pacovou,
Lidova demokracie, 1987, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizkl).
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Mezi nejvyznamnéjsi rand dila Mily Pacové, kterd mj. jasn€ popiraji, Ze by umélkyné pro
herectvi viibec kdy opustila prvni vystudovany obor, a dokladaji tak jeji celozivotni vytvarnou
kontinuitu, nalezi pivabné dilo Krajina se snopy z roku 1913.1%° [3] Sestadvacetilets Patova
dilo vytvoftila v pomérn¢ slozitém obdobi, dva roky po navratu z Pafize, navic v moment¢,
kdy se v dtisledku nepiiznivé situace snaZila uplatnit pfedev§im jako herecka. Rijen roku 1913
byl navic datem umrti téZce nemocného otce Gustava Pace. Je tedy zfejmé, ze podobné jako u
pozdé€jsi tvorby feSila umélkyné slozité psychické problémy plynouci nejen z ustrkt
Vv divadelni spolecnosti vytvarnym uménim jiz v mladi.*?

Dilo provedené olejovymi barvami na karton zachycuje v jasnych, témét zafivych barvach
pokosené obilné pole s tfemi pandky postavenymi ze svazanych snopt obili v poptedi. Pozadi
obrazu je opticky feseno tak, aby navozovalo dojem kopce, za nimz se rozprostiraji rozkvetlé
louky a jednotliva poli¢ka, za kterymi se v dali rozklada malebna podhorska vesnice. Obraz
krajiny dokresluji mlhou zahalené hory. Malitka zde efektné zachazi s barvami a jednotlivymi
tony. Jemné slad’'uje odstiny svétlé, misty az syrové zelené se zlutou a v pozadi s tmavé a
svétle modrou.

Rozkvetlé louky a poli¢ka vystihuje souvislym pasem fialové a syrovée rizové barvy, ktera
celkovy vyjev v dobrém smyslu dynamizuje. Pojeti namétu - €ili panaki - pfipomina na prvni
pohled dila z ¥ad jinych krajinafi téZe doby. Ztvarnéni je viak jiné — ,.emotivni.“ *** Maliika
jednotlivé vypadlé klasy i svrSky svazanych snopt vyjadiuje vrypy provedenymi ziejmé
obracenou stranou §tétce, pri¢emz aby docilila maximalni plasticity, zanechava ve zminénych
partiich mnohonasobn& v&tsi nanos barev.'”® V pohledu zblizka je navic patrny i vzor
impresionismu a pouceni vyplyvajici ziejmé z pointilismu, nebot jednotlivé, zdali v oku
divaka jasné barvy i objekty tvofi pii pohledu zblizka barevné spektrum kratkych taht
v mnoha barevnych odstinech. Vyjev je propracovany do detaill a nalezi k velmi zdafilym a

vzacnym dilim Mily Pacové.

120. Vzacné dilo Mily Pacové Krajina se snopy vystiidalo po smrti umélkyné nékolik vlastniki. Po vice jak
padesati letech proslo aukéni sini. V majetku soukromé sbératelky, viz katalog v této praci.

121. Mila Pacova prozivala mezi roky 1911-1921 pro psychiku nelehké obdobi. Za vse hovofi jeji poznamka ze
dne 30. listopadu roku 1919: ,, To nestésti v tom vSem, jako mdm jd — to nemd snad druhy ¢lovék na sveté...
Nestesti nechodi po hordch, ale po lidech...” |, VZdycky si Feknu: Nemusis-li Zit se zavienyma ocima, sni
s otevienyma...“ PACOVA Mila: Osobni denik z let 1918-1923, nepag., ulozeno v NG, &. NAD 15.

122. ,[Emotivniho* tonu malitka dosahuje citlivé zvolenou pestrou skladbou barev, mezi nimiz nechybi odstin
svétle fialové ¢i nardzovélé. Celkova kompozice nechava vytusit na prvni pohled Zenskou ruku, ale v malbé
mimotadné erudovanou.

123. O vyuziti mnohovrstevnatych nanost barvy i jisté mladistvé nedockavosti vypovidaji mj. také otisky tehdy
jesté nezaschlych barev na skle, pod které byl obraz vlozen do ramu.
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Dilo je signovano jesté nerozhodnou signaturou V pravém dolnim rohu ve znéni ,, PACOVA
M. 1913

Vyznamnym obrazem jesté relativné rané krajinatské tvorby Mily Pacové (kolem roku
1925) je dilo provedené v oleji na platn¢ s motivem Vesnické zdkoutt, 124 vyhotovené patrné
na zaklad¢ inspirace nékteré¢ho z okrajii Prahy (zfejmé dnesni Prahy 13), které dle shodujicich
se zdrojii informaci vénovala s podékovanim a diikazem oborové vSestrannosti své ucitelce
herectvi Marii Hiibnerové (1865-1931). Nema proto souvislost s dilem totozného nazvu
zroku 1947, které se dnes naléza v majetku Ndrodniho muzea v Praze. S ptihlédnutim
k okolnosti, ze Marie Hiibnerova zemiela jiz roku 1931, je vysoce nepravdépodobné, ze by
Slo o totozné dilo. Shodu vyvraci také namét, nebot’ dilo z roku 1947 zachycuje vesnicky
vyjev z Zeleznych hor. Pravdépodobnym vychodiskem je tedy pouze shoda v pojmenovani.

Jind dila z pozistalosti Mily Pacové, o kterych naopak vime, ze se v soucasné dobé
nalézaji ve fondu Narodniho muzea v Praze, jsou dva bohuZel nedatované a dnes pro
vefejnost neptistupné oleje s tematikou Prahy.

Prvni z nich je olej na kartonu s nazvem Panorama Hradcan. Jedna se o motiv rozsifené
krajiny svyraznym podilem architektury, kterou utvaii pro Prahu dominantni a

charakteristické HradCany.

Dilo o rozméru 22x35,5 cm spada stylové do klasického vytvarného projevu Pacové, o
némz bylo pojednano v tivodu. Jistou anomalii vSak v tomto ptipadé tvoii pfitomnost dalSiho
dila, které autorka z neznamych divodu (ziejmé se jedna jen o dalsi, myslenkovym pochodim
Pacové podobny experiment) namalovala na druhou stranu téhoz dila.

Druhym dilem na témze kartonu je vyjev Zdmecek ve Stromovee,**® takté nedatovany.
V tomto piipadé umélkyné zachytila svému srdci blizkou Stromovku, misto, na které méla
Z mladych let Cetné vzpominky, nejsilnéji emotivné piisobici zejména ty, kdyz se zde schazela
s Janem Stursou. VYjev je proveden ve stejném pojeti jako motiv Hrad¢an. Umélkyné v obou
ptipadech vyziva pestrou Skalu barev vcetné dikladného zaclenéni jednotlivych barevnych

tontl. Jistou zdhadou a zaroven i stéZejni charakteristikou obou dél je zamér jejich propojeni.

124. K této realii uvadi davéryhodné svédectvi Jaroslav Svoboda, soused Krémarovych z Tiemosnice: , Zelezné
hory jsou opravdu krasné, a proto byly a jsou zcela zakonité piisobistém mnoha malifii. Nelze se divit, ze
tolik upoutaly Pacovou. Jako rada jinych hercii-vytvarnikii vénovala i ona nékteré své obrazy kolegiim,
kterych si vazila a méla je rada. Napr. v byté Marie Hiibnerové visel jeji obraz vesnického zdkouti.” In:
Jaroslav Svoboda: Vzpominka na Milu Pacovou, Lidova demokracie, 1987, uloZzeno v Méstské knihovné
Vv Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizki).

125. UloZeno ve fondu Narodniho muzea v Praze — D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, oboje
inv. ¢. D 117, fond Mila Pacova.
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Za béznych podminek by se dalo soudit na Setrnost, ovSem s uspokojivymi financnimi
poméry, znichz Mila Pacova pochédzela a do nichz po siatku znovu vesla, je takovéto
vysvétleni nepravdépodobné, a nabizi se proto spiSe ivaha o jiz zminéném experimentu.

Zajimavym dilem, které¢ umélkyné vytvortila v roce 1924, je dalsi obraz provedeny v oleji
na kartonu s tematikou Vesnického zdkouti.**® Jedna se o dilo zachycujici dvé chaty v krajing
bohaté na zelen. Zvyraznénim ostrych zelenych tont zde umélkyné pfidala vyjevu na intenzité
jesté vice. Popiedi obrazu tvofi jakysi modry proud, ktery pfedstavuje patrné potok oddélujici
ob¢ stavby. Dilo je detailn¢ propracované, piesto - zejména diky rychlym, rozmérove se
stfidajicim tahtim - pusobi pon€kud expresivné, a hlasi se tak spiSe k impresionismu.
Kompozice je ziva, odrazejici zkusenost Pacové z Patize, ktera jeji tvorbu i osobnost hluboce
ovlivnila.

Umélkyné dilo signovala upravenou signaturou umisténou do pravého dolniho rohu, kde se
nové objevil cely podpis autorky ve znéni ,, MILA PACOVA 1924*. Obraz je umistén
v dfevéném vyfezavaném ramu se zlacenym zuboiezem. Na rozdil od jinych dél neni umistén
pod sklem.

Vrcholné tvtréi obdobi zastihlo umélkyni po roce 1928, kdy se pro ni v disledku siatku
sJanem Krémafem oteviely rozsahlé a pfedtim zcela netuSené moznosti v podobé
zachycovani motivil z oblasti Zeleznych hor, kde v TFemosnici pod Lichnici pobyvala ve
venkovské vile.

Je vSak velkd Skoda, Zze ani vtomto pfipadé neni snadné rekonstruovat pivodni fond
rozmérnych olejli, nebot’ umélkyné velkou ¢ast svych vrcholnych dél ihned po dokonceni
prodala, poptipadé rozdala na G€et charity.

Patrné k pocinajicimu vrcholnému obdobi tvorby Mily Pacové ndlezi také plisobivy olej na
kartonu, obraz zachycujici Pohled na krajinu'®’ zvyvyseného mista, s velkou
pravdépodobnosti vytvofeny v prostiedi Zeleznych hor. Umélkyné dilo sice nedatovala, ale
vyvoj duktu prozrazuje zralejsi obdobi. Ustiednim motivem obrazu je kopcovita krajina, jiz
utvari syntéza jehli¢natych a listnatych stromi. Nékteré ze stromt stoji samostatné, jiné tvoii
tésnym kontaktem a poctem naznak lesa. Ve stfedové Céasti zaujme vyjev stiech Sesti
vesnickych domk, okraje obrazu pak zapliuji dynamicky rozloZené stromy a ndznaky cest a
stezek. Prakticky jednozna¢né autorstvi Mily Paové prozrazuje pozadi, ve kterém projevila

sviyj charakteristicky styl zachyceni kopct v dali a predevs§im oblak a nebe.

126. UloZeno v Narodnim muzeu v Praze, inv. ¢. XXXc. 993/47, III b4a., Fond Mila Pacova, Prirustek 40/59.
127. Vzacné dilo Mily Pacové Pohled na krajinu vystiidalo po smrti umélkyné ziejmé nékolik vlastnikd. Po vice
jak padesati letech proslo aukéni sini. V majetku soukromé sbératelky, viz katalog v této praci.
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PIn¢ dynamické, misty az duhové ztvarnéni totiz umélkyné pouzivala po celou dobu své
malifské kariéry. Adekvatnim porovnavacim dikazem je pro tento zavér napiiklad porovnani
s ranou Krajinou se snopy. Provedeni pozadi a prace Stetcem nenecha na pochybach, ze jde o
jednu a tutéz autorku. Dilezitym urcujicim prvkem je rovnéz technika provedeni, pii které
Mila Pacova vyuzivala Casto tmavé hnédy karton, na ktery poté tvorila pomoci vySkrabavani
nanesenych barev zpét na podklad zemité odstiny. Tuto techniku pouzivala pfedevsim pro
vytvoreni cest a stezek v ptirodé€. Dilo, piestoze neni Pacovou datované, je naopak signované.
V tomto piipad¢ dokonce celym jménem v levém dolnim rohu: ,, Pacova Mila . [4]

Mezi dalsi dila tohoto obdobi patii napiiklad olejomalby s motivem Krajiny Zeleznych hor
z roku 1934, patrné prodané na ucely dobroinnosti na Vystavé Mily Pacové a Vita Skdly,
téhoz roku konané v Tfemosnici, o kterych se ve svych Pamétech zminuje Jan Krémar. Dila
vznikla ve velkém psychickém vypéti, které umélkyné ptetvotila do dynamického malitského
projevu. Rychlé, avSak souCasné precizni tahy Stétcem prozrazovaly PaCovou zvazujici
nelehké rozhodnuti o budoucim angazma v Narodnim divadle, kvili kterému se rozhodla pro
,,Jé¢bu duse malbou* v Tfemosnici.'?®

Z obdobi kolem roku 1940 pochazi olej s nazvem Lichnice. Jedna se o dilo zachycujici
architektonickou poziistalost z hradu Lichnice, zakomponovanou v krajing Zeleznych hor, coz
byl jeden z nejCastéji zachycovanych motivli Pacové at’ uz z hlediska malby, ¢1 akvarelu,
anebo kresby. Dilo Lichnice Mila Pacova-Krémarova vénovala zacce, herecce Jiriné
Petrovické, ktera byla také jeho predposlednim vlastnikem.

Petrovicka soucasné také vlastnila spiSe pozdni olej Pacové Kytice fial (po roce 1942),
zachycujici zatisi s kvétinami — fialkami.*®

Z roku 1947 pochazi dalsi, jiz zminény obraz s tematikou Vesnické zakouti. Dilo je dnes
evidovano v rozsahle modernizované katalogizaci zroku 2008-2012 Narodniho muzea
v Praze pod souhrnnou signaturou Pfiriistek 40/59 — poziistalost Mily Pagové.’® Vzhledem
k okolnosti, Ze o jeho existenci pavodni D fond vytvarné sbirky z roku 1959 nevypovida,

jedna se patrné o dilo ziskané na pfelomu dvacatého a jednadvacétého stoleti dodate¢né.

128. Mila Pacova byla v roce 1934 postavena do slozité situace, kdy obdrzela naléhavou nabidku angazma
z Narodniho divadla, které vSak musel schvalit tehdej$i ministr Skolstvi a narodni osvéty. Kolize nastala
v disledku zastavani funkce jejim manzelem Janem Krémarem.

129. K dilu uvadi Petrovicka v korespondenci: ,, Darovala mi nékolik obrazii. Lichnici, ¢asty objekt svého zdjmu,
kytici fial a roztomilou karikaturu svou a svého manzela...“ MORAVCOVA Jana: Jifina Petrovicka a jeji
stiipky, Praha, 1999, s. 21-22.

130. Dilo je soucasti majetku Narodniho muzea v Praze, Fond: Ptirustek 40/59 - pozlstalost Mily Pacové,
(neuspotadano).
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Dilo zachycuje tftemosSnickou krajinu s mistnimi chalupami. Umélkyné zde jiz dle zaznamt
tenduje k vyssimu stupni v expresivity, piesto vSak neopousti realné, koncepcni pojeti Citelné
na prvni pohled. Va$nivym zplsobem zachazi s barvami, které opét obratné misi, az stietava.
Dominantu tvoii ostfe Cervené tony s tony temné i svétle modrymi a zelenymi.

Ptestoze vrcholnd i pozdni tvorba Mily Pacové-Krémarové miii k znaénému odhmotnéni
stran konkrétnich objektli a jisté pfevaze exprese, pivodni rovnovéhu, ve které jeji dilo

zapocalo, si stale udrzuje.

4.5 Portrétni malba

Krom¢ krajinomalby, o niz je mozné fici, ze se na ni umélkyné na zéklad¢ absolvovanych
studii specializovala vice, pfedstavuje figuralni a portrétni malba rovnéz druhy vyznamny
moment tvorby Mily Pacové-Krémarové minimalné jiz z podstaty samotné — tedy zachytit
lidskou tvaf, podstatu a dusSi. Podobné, jako je tomu v pfipadé prace s krajinou, ktera pod
jejim Stétcem oziva a casto nabyvd moderné dramatického rdzu, rozehravd umélkyné

v o r . r v 14 r . {(1 1
obdobnou fadu znakdl své osobité ,,pacovské zdobné techniky“*®

také ve figuralnich
vyjevech. Pojeti je efektni, av§ak soucasné prodchnuté peclivé propracovanym piistupem.
Dle dochovanych portrétnich obrazi lze soudit, Ze se Pacova dovedla i zde velmi zivé a
dovedné pohybovat v relativné Sirokém stylovém rozsahu, od inspirace duchem Skoly
akademismu devatenactého stoleti az po vasnivou experimentalni dynamiku moderny pocatkt
dvacatého stoleti. Nikdy vSak netendovala k pfehnané zkratce; pokud se v jeji tvorbé objevila,
pak pouze v dil¢ich pojetich detaili.

Portrétni tvorba Mily Pafové je dynamickd. PiestoZze umélkyné témét vzdy volila
konven¢ni kompozice a historii mnohokrat oveéfené postupy, kone¢né dila v thrnu pokazdé
prozrazuji jeji svébytny rukopis, jehoZ doménou byla karikatura.

Charakteristickym prvkem pro portrétni malbu Mily Pafové-Krémarové je syntéza
inspirace vzory akademismu devatenactého stoleti s piikie kontrujicim, karikaturnim, mékkym

odlehéenim, které se nejCastéji projevuje v partiich obli¢eje zobrazovaného subjektu.

Druhotnym prvkem je pak napadna zdobnost detaild piedev§im v oblasti odévu a draperie,

131. Termin Mgr. Michaely Kostalové
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ktera pisobi zruky Pacové-Krémarové slozitym, mnohdy az krajkovym ,, kua’rnat)}m“l32

dojmem.

Za do jisté miry svérazny, na prvni pohled ndpadny a osobity piistup lze v jeji tvorbé
portrétniho charakteru oznadit pifedev$im zalibu v Casto se opakujicim motivu — tematice
autoportrétu, ktery ji predevsim z divodu druhé profese — herecké - v podstaté az neimérné
siln¢ pritahoval. Stejné jako chtéla v herectvi vidét dokonale své divadelni postavy zevniti i
zvenci, znat charakter, niterny i vizudlni zjev a sebe samu v nich zijici, experimentovala na
podobné bazi rovnéz na tirovni malifské. Touzila vidét vlastni pojeti sebe samé jako moment,
kdy Mila Pacova vytvoii portrét Mily Pacové, na némz bude moci pronikat do vlastni
osobnosti, hledat sva pozitiva i negativa, vnitini krasu i vnéjsi chyby.

Tvotila-li Mila Pacova autoportrét, usilovala vzdy (ve vSech obdobich) pfedevsim o co
nejveérnéjsi zachyceni pozadovaného sdé€leni, a to bez ohledu na jeho charakter. Nem¢cla
prednostni zajem idealizovat. Naopak, mohla-li v sobé samé spatfit byt’ sebemensi podnét ke
kritice, nevahala se ho vytvarn¢ chopit a rozpracovat ho, coz byl ostatn¢ také moment, jehoz
V mife enormni vyuzivala zejména pro karikaturni tvorbu, ve které¢ rovnéz ptredstavoval jeji
autoportrét jakozto studijni ¢i sebeironizujici projev znac¢nou ¢ast dila.

Uvadime-li tvrzeni, Ze Mila Padova-Krémarova byla malitkou s ,,dramatickym* projevem,
muzeme jen tézko hledat divody, které by tomuto pojeti jakkoliv zdvazné odporovaly, a to
zejména v pripad€ portrétni tvorby. Uméni Mily Pacové, originalita a esprit jeji vesSkeré
umélecké ¢innosti vychazely predevsim ze syntézy dvou vzajemné se prostupujicich profesi.
Hereckd ovliviiovala malifskou a malifskd hereckou. Vyslednici tohoto pozoruhodného
propojeni pak teprve byla podstata dél Pacové, a sice jeji osobity styl. Diilezité vSak je zminit
okolnost, Ze sama Pacova si byla vlastniho pfistupu velice dobfe védoma.

Styl a pojeti autoportréta se sttidaly podobné jako role, které hrala na divadle. Od diistojné
zeny, pojaté v duchu akademismu, aZ po sebeironizujici, karikaturni, téméft pitoreskni vyjevy.
Z dochovanych zdroji je vSak mozné usuzovat, Ze prvni varianta ji byla v ramci velkych,
vesmes olejovych autoportrétnich d€l (vcelku logicky) o mnoho pfijemné;si, zatimco druhd
varianta se Vv jeji tvorb¢, a to az do extrému vypracovana, usadila v karikatufe. Avsak i zde
existovaly jisté vyjimky.

Mezi nejzajimavéjsi velka olejova dila vrcholného obdobi, v nichz si Pacova lehce

132. Termin Jindficha Vodaka uvadi také Krémar ve svych Pamétech: ,, Od jejiho prichodu je kniha hosti plnd
Jjejich ,kudrnatych kresbicek’, jak to zase napsal Jindrich Voddk, kdyz referoval o Hlavatého Pamétech
vyzdobenych nékolika kresbickami mé pani. KRCMAR Jan: Paméti 11-11I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov
2007, s. 362.
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zaexperimentovala sama se sebou, patii Autoportrét Mily Pacoveé-Krémarové jako malirky a
vtipné zenské obdoby (nikoliv manzelky) Jana Krémdare z roku 1938, [5] ktery se zasluhou
umélkyné dostal ve fotografické reprodukci také na omezeny pocet korespondencnich
pohlednic, jimiz Pacova obesilala nejen znamé a pfeitele.l33 Toto dilo vzniklo, jak pise, vlastni
rukou a jde o , autoportrét, ktery jsem udélala v oleji vroce 1938 o prdzdnindch...*
Vzhledem k jiz zndmym okolnostem je jasné, ze dilo nemohlo vzniknout nikde jinde nezli
v Tremosnici pod Lichnici, kde Pacova-Krémarova piisobila ve své druhé profesi malifky ve
vrcholném tviréim obdobi nejvice a také nejcastéji.

Obraz zachycuje Milu Pacovou jako malirku-krajindrku, ,,pani Krémarovou*, ktera jako
by si pravé odpocala od své ¢innosti, a hledic upfené na divéka, dava mu zfeteln€ najevo sviij
postoj, sviyj vlastni nazor.

Nezvyklym, velmi zajimavym a podstatnym prvkem je zde zdmérna stylizace zobrazend do
muzské role, v tomto piipad¢ do role svého manzela. ,, Malba je oborem muzii, ovsem stejné
tak dobre jej miize vykonavat Zena... Pokud mad rozeny talent a do jisté miry také muzské
vnimani svéta...“ To i mnohem vice jsou myslenky, které nas mohou pfi pohledu na toto dilo
samovoln¢ napadnout. Jsou poselstvim dila zeny, ktera bojovala od studii az po zraly vek
s konvencemi.

Mila Pacova-Krémarova byla svym ,,muzskym* uvaZzovéanim i postojem pii vykonadvani
malifské profese, jak jiz bylo vySe uvedeno, skute¢né piimo proslula. Jako muz nejen myslela,
ale pfi svych malifskych tarach také rada vyuzivala mody panského Satniku, pficemZz neslo
jen o povrchovou stylizaci, nybrz o dikladné pojeti, hluboké vyjadieni obsahu piilezitosti.**
Ptesné tak chape 1 svlij autoportrét. Objekt ztvarnéni vidi v celé jeho slozitosti, povrchovosti 1
niternosti. Zobrazena Zena je odéna do panské kosile a saka. Kolem krku ma lezérnég, az

nedbale uvdzanou ¢ernou kravatu.

133. ,, Vazeny a mily pane Vesely, moc a moc dekuji za ty fotecky. Snad vas tohle bude zajimat, protoze je to
fotografie mého autoportrétu, ktery jsem udélala v oleji v roce 1938 o prdazdnindch, ¢ili ,Pacovd sice uz bez
masky.* S omluvou vracim Vam Vasi praci. Vase Mila Pacova,” uvadi Mila Pacova na jedné
z fotografickych pohlednic, jiz zasila svému znamému p. Veselému, kterému dékuje za vyhotoveni
fotografii. Original pohlednice je ulozen v Gstfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pac¢ova
— fotografie.

134. Tremosnicky soused Mily Pacové vzpominal na jeji mnohdy zvlastni a stylové nesourodé odévni kreace,
Vv nichz se vydavala vykonavat malifskou ¢innost, takto: ,, Pani Mila se casto vydavala na pési toulky po
okoli, nékdy jen tak v civilu (pozn. - tedy v dobové modé, damském sukfiovém kostymu) s batiizkem nebo
skicarem v podpazi, jindy Scelym malitskym nddobickem: s napnutym platnem, stojanem, sklidaci
stolickou a malirskymi potirebami. Mezi venkovskymi lidmi byla pro svou veselou a druznou povahu velmi
oblibena, i kdyz nékteré ponékud poburovala vystrednim oblecenim, které bylo ovsem praktické pro jeji pest
putovani: kriklava sukné, bunda, Cepice nebo klobouk — vsechno v Zivych barvach.  In: Vzpominka na Milu
Pacovou, SVOBODA Jaroslav, In: Lidova demokracie, Praha 1987, ulozeno v Méstské knihovné v Praze,
fond: Pa¢ova Mila (soubor vystiizki).
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V ruce drzi paletu se Sesti §tdtci. Udes kratce stfizenych ¢ernych vlasti je pocuchany od
venkovniho svéziho vétru.

Nejzajimavéj$im momentem obrazu je oblicej zobrazené. Kulaté bryle™ se takté podfizuji
Pacova rada prikreslovala jak na obrazech, tak ve skute¢ném zivoté a Casto i na jevisti, nyni
prekvapivé neevokuje mddni inspiraci koketnimi rokokovymi Zenami z historické Patize ¢i
divadelnimi kurtizdnami, ale naopak vyjimecn¢ ryze muzsky prvek. Skutecnou inspiraci byl
Pacové v této zélezitosti ponckud netradicné jeji manzel Jan Krémar, jehoz znaménko na
tvafi bylo ovSem ptirozené. Mila Pacovd, provdana Krémarovd, tudiz manzelovi vizualné
podobna jako malirka je, jak se zda, jako namét dovedena ve svém autoportrétu k dokonalosti
do sebemensiho detailu, mozno snad pouzit v pfipadé zminéného znaménka slovniho
oznaceni — atributu.

Krom¢é namétu a pomérné citelného zaméru umélkyné je rovnéz zajimavé formalni
provedeni, které se vyznacuje siln¢ uvolnénymi tahy Stétce. Pacova zde totiz zfejmé podridila
namétu 1 techniku. Zatimco jeji salonni vyjevy jsou, jak jiz bylo zminéno, propracované
zejména v ohledu inspirace stylem akademismu 19. stoleti, moderni namét, jakym je portrét
emancipované Zeny - malitky Krémarové - naopak chépala jako vhodny moment pro moderni
experiment. Kromé vizuélni podoby Pafové s manZelem lze v autoportrétu na prvni pohled
nalézt rovnéz inspiraci mnoha autoportréty zndmych malifd — muza prelomu 19. a 20. stoleti.
Piihlédneme-li k modern&jsim, jako napiiklad k dilu Autoportrét Véclava Spaly z roku
1908,'%° jsou vSechny cesty, jimiZ se ubirala inspirace Pacové, docela zietelné.

Jinym autoportrétem umélkyné, ktery nalezel taktéz do jejiho sbirkového fondu, je olej
zroku 1939. Jednalo se, jak dnes uvadi alespoii popisek ve fondu ustfedniho archivu
Néarodniho divadla v Praze, o: 2/Viz autoportrét od Mily Pacové: Mila Pacova 1939 —
V majetku Mily Pacové. 57 Dilo bylo jako reprodukce zarazeno k dokumenta¢nim materidlim
ilustrujicim tvorbu Pacové, avSak zahy, vCetné reprodukce, ztraceno. V tomto piipadé mélo jit

o vyjev klasického provedeni, ¢isté klidné techniky.

135. Mila Pacova byla kratkozraka. Pfi malbé proto nosila bryle, pfestoze v bézném zivoté tento nezbytny modni
doplnék ptilis - a to ani na divadle - nevyuzivala, nebylo-li to nutné.

136. Reprodukce dila In: BYDZOVSKA Lenka/ LAHODA Vojtéch/ SRP Karel: CZECH MODERN ART 1900-
1960 THE NATIONAL GALLERY IN PRAGUE, Prague,1995, s. 61.

137. Drobny popisek s 0daji na kartonu je v soucasné dobé ulozen ve fondu tUstfedniho archivu Nérodniho
divadla v Praze, fond Mila Pacova, listiny P 210 pod ozna¢enim ,,Mila Pa¢ova“.
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Pacova se zde patrné vid€la jako atraktivni zivelna Zena plnd temperamentu a lasky k
zivotu, jakou ve skute¢ném zivoté opravdu byla. V oblasti portrétni tvorby ji s pfibyvajicim
vékem zfejmé bylo, na rozdil od krajinomalby, blizké spiSe klasické pojeti.

Jistou nejasnost mezi autoportréty Mily Pacové piedstavuje olej s pracovnim
pojmenovanim Portrét Filomeny Houbickove, vytvoteny v roce 1944 na zakéazku pro film U
peti veverek. Viz podrobny rozbor v kKapitole Klicovy snimek pro oblast vytvarného umeni: U
peti veverek z roku 1944. | kdyby vsak nepochazelo dilo z ateliéru umélkyné, coz vSak neni
Z mnoha divoda pravdépodobné, vyjev uslechtilého salonniho zjevu predstavuje v kazdém
ptipad¢ jeden z navzdy zndmych obrazil portrétujicich vyjimecnou umélkyni.

Vdécnym namétem a modelem pro portrétovani ve velkém stylu a provedeni byly u Mily
Pacové-Krémarové zejména zeny. Snad mozna proto, ze Iépe porozuméla jejich dusi i vnitini
slozitosti, a také proto, Ze sama byla jednou z nich. Tak vznikl i portrétni obraz mladé herecky
Nérodniho divadla v Praze JiFiny Zemlickové-Petrovické (1923-2008). Pacova si tehdy
mladou divku vyhlédla a pozadala jeji matku, sousedku z Tfemosnice pi Zemlickovou starsi,
S niz se pomérn¢ dobfe znala, o laskavost, aby ji dcera posedéla modelem.

Mlada Petrovicka se vSak v tomto pfipad¢ dockala portrétovani hned dvakrat soucasné.
Poprvé jako namét obrazu Mily Pacové a podruhé jako ptedloha pro sochu vytvofenou

tfemosnickou sochatkou Blazenou Borovickovou-Podpérovou (1894-1980)*

, jez byla
Pacové nejen sousedkou, ale 1 velmi blizkou pfitelkyni a o portrétovani divky také projevila
zajem.

Pravé Jifina Petrovicka, ktera se kratce nato stala mimofadnou zackou Pacové v oboru
herectvi, vzpominala pozdé€ji na svou ucitelku vzdy s tctou a nebyvalym obdivem jak
k jejimu herectvi, tak i k jeji druhé
profesi — malifské.”> Viechna sva portrétni dila umélkynd signovala vesmés totozng, jako

tomu je v ptipad¢ krajinomaleb, vétSinou v cerném provedeni, s umisténim v pravém ¢i levém

138. Blazena Borovickova -Podpérova (8. 5. 1894 — 20. 4. 1980) - ¢eska sochatka. Vystudovala Odbornou skolu
sochatsko-keramickou v Hoficich, Odbornou $kolu keramickou v Bechyni a UMPRUM vV Praze. Jeji
doménou byla zejména portrétni a ndhrobni plastika. Jeji dila maji zastoupeni zejména v Caslavské galerii.
SLOVNIK CESKYCH A SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950-2002, A-B, Ostrava 2002,
s. 197, BOUCKOVA, J.: In: AB vytvarni umélci jihovychodnich Cech, Vychodo&eska galerie, Pardubice
1983, s 44.

139. ,, Cas prozivany v blizkosti Mily Pacové byl pro mne velkym Stéstim. Tremosnické sezndmeni s touto
vynikajici umélkyni vneslo do mého mladi néco nového, néco neopakovatelného... Jeji temperament,
laskavy pristup k lidem a stdile dobrd nadlada ji prinesly oblibu v celé Tremosnici a snad i po celych
Zeleznych hordch, které milovala a kde travivala letni dovolenou... Pamatuji se, Ze byla stdle stiedem
zajmu. VSak byla také origindlni, nevsedni zjev, zejména kdyz se staflemi, velkym skicarem a malirskou
bednickou vyrazila do prirody oddavat se své lasce: malovani... " Dopis Jifiny Petrovické, MORAVCOVA
Jana: Jifina Petrovicka a jeji stfipky, Praha 1999, 21-22.
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rohu dole.
Vétsinou §lo o signaturu ve tvaru M. PACOVA, popiipadé MILA PACOVA, Pacova
Mila* patienou dataci. Nelze vsak vyloucit, ze n€ktera dila podepsala dle signovani kreseb,

lustraci a karikatur.

4.6 Kresba -Akvarel

Kresby a akvarely tvofi v souc¢asné dobé nejpocetnéjsi znamy a zaroven dodnes fyzicky
existujici odkaz Mily Pacové-Krémarové, umistény z velké ¢asti ve fondu Narodniho muzea

v Praze.'*°

Zejména diky této jedinecné sbirce je mozné si ucinit adekvatni pfedstavu nejen o
Castych Pacovou vyhledavanych namétech, mezi néz patiila po vzoru Engelmsllera krajina,
romantickd zadkouti zdmkd, trosek hradti a vyhledy na Prahu, nybrz i o samotném vyvoji jeji
umeélecké, vytvarné osobnosti.

Prvotni kresebné, a tudiz vzacné karikaturni i portrétni kolorované ¢i pastelové projevy
mladé Mily Pacové zachycuje na celkem 44 nepaginovanych strankach tzv. Sesit s kresbami
M.P.,** pochézejici piiblizng z obdobi 1890-1915. Umélkyn& si zde od raného véku
S nalezitou akribii cvicila ruku, ptfi¢emz diky vybornému napadu (patrné ze strany otce) pouzit
na procvicovani détskych taha seSit (vazbou piipominajici spiSe pamatnik) je dnes mozné
alesponi v torzu nahlédnout do kontinuity vytvarného vyvoje Pacové od détskych let.

Z prvotnich kreseb je patrné, Ze umélkyné ve svych pamétech nelhala, kdyz vzpominala na
nejcastejsi détské naméty, kterymi byly panenky jako zacky dramatickych skol a vibec
divadlo v celé své §ifi. Divadlo skuteéné tvofi takika sto procent namétu v seSitu, a tim je
pritkazna 1 okolnost, jak moc Pafova-malitka touZila po draze herecké.

Vrozeny talent je zde patrny v mnoha detailech, zejména v dovednosti zachytit spravné
plasticky a proporéné dramatické pohyby figur na jevisti, coz mnohdy nebyva jednoduché ani
pro star$i, Skolené malife, nemaji-li vrozené nadani. Velmi plsobivé zachycuje draperii
kostymu, pohyb v draperii, kde vyborn¢ pracuje s motivem baletnich sukni — viz kresba

4.142

Baletka na strance v poradi ¢. 1 Motivy mladé umélkyné prostupuji velmi expresivnim

seskupenim.

140. Viz D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, a inv. ¢. 18, fond: Pfirdstek 40/59 — poziistalost
Mily Pacové, Narodni muzeum v Praze — archiv divadelniho oddéleni.

141. Ulozeno ve fondu Narodniho muzea v Praze, inv. ¢. 18, fond: Ptiriistek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

142. UloZeno ve fondu Narodniho muzea v Praze, inv. ¢. 18, Pirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové, s. 14.
(Pozn. - stranky se$itu pomyslné o¢islovala Mgr. Michaela Ko$t'alova.)
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Nekteré vytvareji cykly, tj. vétSinou piibéh divadelnich predstaveni, jiné se zaméiuji na
jednotlivé dokoncené, ¢i umélkyni zaskrtané — tj. ,,nepovedené™ - postavy a postavicky.

Velmi plisobivé - patrné jiz mladsiho data vzniku - je vyobrazeni Muze v cylindru®, ktery
se uz plné slucuje s pozdéjSim pojetim karikatury ptfipominajicim inspiraci daumierovskym
Stylem,144 Z jehoz vzoru umélkyné pozdé€ji, a to nejen pii svych studiich v Pafizi, Cerpala
inspiraci i poucenti.

Mezi dalsi zajimavé Crty, které seSit obsahuje, nalezi jeden z prvnich autoportrétii vibec,
nikoliv vSak v karikaturnim stylu, jak je u Pacové pozdéji zasadnim zvykem, nybrz snahou o
redlné zachyceni vlastni détské tvaie.'*®> Technicky nejhodnotn&jsi kolorovanou kresbou, jiz
viak Pagova nepochybn& provedla jako vyrazng starsi, je Alegorie vitézstvi.**® Jedna se o
motiv napadné evokujici styl malifi generace Ndrodniho divadla v Praze. Pacova touto
nendpadnou a neokézale minénou kresbou prokazuje, ze s patficnym Skolenim by byvala byla
schopna zvladat i1 skute¢né monumentdlni naméty, v kvalit¢ blizké a porovnatelné se
standardy pocatkt devatenactého stoleti.

Velmi zdafilou kolorovanou kresbou patrné z pozdéjsiho obdobi je dilo Marie
Antoinetta'’, kterym umélkyng zachytila znamou historickou osobnost, jiz pozdgji jako
hereCka nékolikrat sama ztélesnila a kniz citila obzvlastni obdiv podobné jako ke
komplexni slavné éfe rokokové Pafize. Plisobivé je provedeni honosnych Satii véetné volby
barevnych tond, které se skladaji z oste zelen¢ho a Sedého pozadi, zatimco ustfedni postava
je provedena barvou bilou.

Kresby Mily Pacové z raného obdobi do roku 1928 a poté z vrcholného a pozdniho

tvirctho obdobi zahrnuji predevSim architektonické predlohy zaclenéné do kontextu

143. Inv. ¢. 18, fond: Ptirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové, s. 29.

144. Honoré Daumier (1808-1879) - vyznamny malif a karikaturista narozeny v Marseille v rodin¢ umeéleckého
sklare. Roku 1830 se vyrazné prosadil na poli karikatury pro ¢asopis La Silhouette. Pod pseudonymem
Rogelin ptispival do ¢asopisu La Caricature. Na poli karikatury se nejvice prosadil politickou satirou, pro
niz byl také véznén. Charakteristickym namétem Daumiera byly realistické, az kruté realistické naméty, tj.
opusténa mista, chudi a nemocni ¢i jakkoliv postizeni lidé, odvracené tvare casti spolecnosti, ¢i naopak
kuriozity, nebo az pitoreskni vyjevy. K vyznamnym dilim politické satiry nalezi napt. série litografii
Dubnovia represe. Zemiel ve Valmondois. Mezi jeho vyznamna dila naleZi naptiklad akvarel Ctendr z roku
1832, olej Divadlo z roku 1859, olej Vagon treti tiidy z let 1863-1865 ¢i karikaturni olej Crispin a Scapin
z roku 1860. VIGUE Jordi: Mistfi svétového malifstvi, Barcelona 2002, Rebo Productions CZ 2004, 303-
308.

145. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, inv. ¢. 18, fond: Ptiristek 40/59 — pozustalost Mily Pacové, s. 37.

146. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, inv. ¢. 18, fond: Ptirtistek 40/59 — pozustalost Mily Pacové, s. 41.

147. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1., inv. ¢. D., fond
Mila Pacova.
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s krajinou, zaroven vsak i1 znacnou cast tvorby podobizen, ktera se po vzoru Daumiera znacné
orientuje na osobnosti z politickych a diplomatickych kruhi, jez poznavala pozd¢ji zejména
v disledku manzelstvi s pravnikem a dvakrat povéfenym ministrem Janem Krématem.

Z obdobi kolem roku 1925 pochazi krasny, lehce karikaturni Navrh divadelnich Sati,**® na
némz umélkyné ve dvou exemplarich dopodrobna vykreslila krej¢imu, jak maji vypadat nové
kostymy. Siluetu dvou Zen, ve kterych se promitd jiz zcela charakteristicky autoportrét Mily
Pacové provedeny jednou ve Zzlutych Satech antického stylu, podruhé v obdobnych satech
bledémodrych, doprovazi rozsahly, vlastnoru¢né napsany popis vztahujici se k materiadlu a
provedeni, opatfeny vlastnoru¢nim podpisem. Dilo dfive nalezelo do sbirky malife scénografa
Nérodniho divadla v Praze v letech 1927-1947° Frantiska Muziky (1900-1974). Dnes je
soucasti sbirek Narodni galerie v Praze.

Mezi kresebnymi technikami pfevazovala u Paové predev§im kresba tuzkou. Pravidelné
se objevovala také perokresba a kolorovand kresba ¢i kresba pastelem. Mezi dalSimi
technikami se obcas objevil také umélkyni k srdei nepiili§ pfirostly lept. Jednou
Z nejoblibenéjsich technik Pacové viibec byl akvarel, ktery zahrnoval vesmés totoznéa témata
jako velké olejové obrazy.

K vysoce zajimavym kresbam tuzkou nélezi napiiklad néktera dila z vytecného cyklu
Portrémi ¢rta z konference v Haagu z roku 1931, na niz doprovazela svého manzela. Pacova
diky této prilezitosti pofidila sérii mnoha portrétnich vyjevili, z nichz vétSina zndmych dél
nalezi v soucasné dobé do fondu Narodniho muzea v Praze. Zajimava je v tomto kontextu
napiiklad kresba Wany™*° pofizena tuzkou. Ostatni dila jsou pievazné perokresby. Obdobny je
cyklus Portrétni cérta tuzkou z konference v Zenevé, zahrnujici portréty desitek osobnosti.
Objevuji se zde jména M. José Matos, Sir Bordeau, Sir Wilford & Dante Bellegarde.**

Mezi vyjevy zachycujici architekturu zaclenénou v krajiné nalezi naptiklad kresba Hrusice

148. Navrh sati od Mily Pacové, kresba tuzkou a barevnym pastelem. Ze sbirek Frantiska Muziky. Ulozeno
v Narodni galerii v Praze, fond FrantiSka Muziky ¢. 75, kt. 4, inv. ¢. 321.

149. Muzika jako scénograf provedl jen pro Narodni divadlo v Praze vice jak 43 vyprav. S Milou Pacovou-
-Krémafovou se velmi dobfe znal.

150. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventar vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1., inv. ¢. D 79-92,
fond: Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

151. UloZeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1., inv. ¢. D 34 - D
65., fond: Prirtstek 40/59 — poztstalost Mily Pacové.
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z Chlumu,*? vytvofena roku 1943 s vénovanim jako dar, & Studie staré chalupy™ z roku
1910.

Mezi dila s tematikou piirody nalezi napiiklad Studie stromu®* zroku 1910 ¢&i Skupina
stromii ™ z tého roku, patiici k rané tvorbé Pacové.

K vydatenym perokresbam patii naptiklad dila Stary dim v Diouhé tride v T. abore, >

% ros v . r ’ . v r 157
ponc¢kud svérazné pojmenované dilo O vyleté v blate

zroku 1931 nebo tii vytecné
perokresby k pamétem Frantiska Hlavatého™® taktéz z roku 1931.

Ukazkovy priklad faktu, ze se Mila PaCova vénovala druhému oboru naplno po cely zivot a
nezapominala na né&j pro herectvi, demonstruje mj. také znacnd, az ptrekvapiva kvantita d¢l
provedenych technikou akvarelu. V uhrnu lze pocet takto zachycenych vyjevi odhadnout na
nékolik set, pficemz v depozitati Narodniho muzea v Praze se diky daru J. Pace dochovalo
néco pies sto konkrétnich exemplait.

V ramci akvarell s tematikou architektury se jedna zejména o puvabné dilo Pohled na
Prahu z chramu sv. Mikulase,* které umslkyn& vytvofila pfimo v prostorach chramu. Mezi
dalsi vyznamné akvarely, tentokrate spiSe z historickych kontextl, nalezi dilo, které vzniklo
v obdobi, kdy travila prvni spole¢né chvile s Janem Krématfem na vyleté v Luhacovicich —
Z Luhacovic,"® rok 1928, Stejné¢ zajimavé je 1 dilo 7 dabor,"®* ve kterém umélkyné propojila

techniku perokresby a akvarelu, a dale dilo Sliac™® z roku 1927.

152. UloZeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D, fond:
Ptirustek 40/59 — poziistalost Mily Pa¢ové

153. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 78, fond:
Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

154. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 76, fond:
Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

155. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 70, fond:
Prirtistek 40/59 — pozistalost Mily Pacové

156. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 104,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

157. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 65, F
fond: PtirGstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.

158. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 66 — 68,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

159. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 96, fond:
Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

160. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 98, fond:
Prirtistek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

161. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 109,
fond: Ptirustek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

162. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 111,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Zde Pacova vystihla atmosféru vyhledavanych slovenskych lazni a jejich urbanistického
Clenéni. Opét se jedna o dilo vzniklé v souvislosti s Janem Krémarem, tentokrate v obdobi
jejich blizsiho seznameni. Zajimavy je také akvarel s ndzvem Ze staré Bubence'® pochazejici
Z obdobi po roce 1928, kde umélkyné vytvoiila obraz nového domova.

Dale dilo zachycujici jednu z dominant oblasti Zeleznych hor Lichnice'® z roku 1917 a
dalsi dila mapujici oblasti Ze Senohrab'® z roku 1906 a Ze Sternberka® zroku 1910 ¢&i

187 hebo velmi piisobivé Strrechy mésta.*®® Krasny akvarel je ziejmé také vyjev

akvarel Z Prahy
Zamek v Bechyni.*®®

Mnoho akvarelti vénovala umélkyné motiviim piirodnim. Sem spada napiiklad dilo Dub na
hrobkach'™ & studie Bizy™™ z roku 1910. Krasny je také namét Z Plané*'® z roku 1928, dilo
Topoly'” ¢i Krajina.*™

Néameétem tady akvarelti byly Mile Pacové také figuralni motivy. Do této kategorie spada

napriklad dilo Sv. Petr'” nebo Cirkvice.*™

163. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 105,
fond: Prirtstek 40/59 — poztstalost Mily Pacové.

164. D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1., inv. ¢. D 103, Piirtstek 40/59 — pozustalost Mily
Pacové.

165. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 71, fond:
Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

166. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 72, fond:
Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

167. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 95, fond:
Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

168. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 94, fond:
Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

169. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventar vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 112,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

170. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 93, fond:
Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

171. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 75, fond:
Prirtistek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

172. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 73, fond:
Prirtistek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

173. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 110,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

174. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 108,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

175. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 102,
fond: Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

176. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 74, fond:
Prirtistek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Mezi nejkrasn€js$i dila provedena technikou leptu nalezi zejména vyjev Mala Strana
s chramem sv. Mikuldse.*""

Prestoze fond Narodniho muzea v Praze z pozistalosti Mily Pacové-Krémarové neni ve
srovnani s védomim o zna¢né hojnosti tvorby Pacové piilis rozsahly, je to vSak pravé on,
ktery, navic jako jediny v Ceské republice, jasné prokazuje kvality a pracovitost Pacové
v oblasti malby a kresby.

V moment€, kdyby byly zpochybnovany mnohé rekonstrukce vypovidajici o dnes dosud

nedochované tvorbé Pacové-Krémarové, nastupuje vyse uvedeny fond, ktery je cennym a

pfedevsim jen téZzce zpochybnitelnym zdrojem.

4.7 Karikatura

Tematickou oblasti, v niz vzniklo na pocet vibec nejvice dél z ruky Mily Pacové-
Krémarové, je karikatura, charakteristickd doména umélkyné.

V kontextu se miiZe tato okolnost jevit jako jasny projev predurcujici Pacovou-
-Krémarovou spise pro jednoznacné zatazeni mezi kreslitky a karikaturistky nezli mezi
malifky, byt’ i na poli ryze malifském predvedla znac¢ny talent a v neposledni fadé€ i vrozené,
Skolenim cilené rozvijené nadani. OvSem s piihlédnutim k okolnosti, Ze jeji vytvarnou tvorbu
urcovala a siln¢€ ovliviiovala pfedev§im profese herecka, je napadny sklon ke karikature vice
neZ pochopitelny.

Pacova maliika-karikaturistka pii své tvorbé uvazovala velmi Casto jako herecka, jez musi
ve vybraném tématu, objektu ¢i osobnosti vyhledat pfedevSim vnitini charakter, zdkonitosti a
vady 1 neobvyklé prednosti. Smysl pro detail a preciozita, promisena s lehkou ,,profesni
deformaci® z jeviste, se tak stala idedlni latkou pro vytvareni desitek karikatur ¢i nejriznéjsich
technicky 1 ndmétové komponovanych a prokomponovanych scenerii. ,,Jeji vesela, mnohdy
az gaminska letora a smysl pro vtip, nékdy az rabelaisovsky, ji vedl k jinému vytvarnému
druhu — ke karikature, jiz nevahala postihovat i sebe samu. “178 \/ obou uméleckych oborech,
V herectvi i malif'stvi, se umélkyné navic po cely zivot fidila pfedevsim myslenkou zachytit

zakladni lidskou notu a z ni vytvaret postavu zivého clovéka.

177. Ulozeno v Narodnim muzeu v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 107,
fond: Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

178. Uvadi naptiklad zdroj: Za Milou Pacovou, Poznamky, 1957, s. 434, uloZeno v archivu Narodniho divadla
Vv Praze, fond Mila Pacova listiny P 210.
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Bez tohoto chapani smyslu neni a neni ani tviir¢i radosti. s

Karikatura, s ohledem na vék piedevsim kresba idealizovanych, fantazijnich postavicek,
byla oblast, jiz se Pacova vénovala od utlého véku (pozn. cca rok 1890). Jak sama ptiznava
ve svych pamétech, s oblibou kreslivala nejriizngjsi panenky,’® jimz poté ur¢ila divadelni
,osud“. Viz Sesit s kresbami M. P. Rana tvorba Mily Pacové, datovana do roku 1928, se jiz
nese v kvalitnim karikaturnim ladéni o poznani vice. Prvni vrchol pfedstavuje obdobi po roce
1920 a druhy nasledné po roce 1940, kdy se soucasné jedna jiz i o poc¢atek obdobi pozdniho.

Vyuziti karikaturnich naméth bylo ze strany Mily PaCové casté, ale jen ziidkakdy
samoucelné. Vyuzivala je nejen prvopldnové jako humorné vystiZzeni konkrétniho ¢lovéka ¢i
vlastni sebeprezentaci, ale pfedevsSim v oblasti uzité grafiky, zejména u pftilezitosti tvorby
pohlednic a gratulaci, kdy k nejriznéjsim prilezitostem volila karikaturni vyjadieni. Tvorba
Pacové-Krémarové pronikla v tomto svérazné osobitém smeéru i do knizni ilustrace.

Mezi hodnotné, v mnoha provedenich se opakujici karikatury s obsahem spiSe portrétnim
patii napiiklad dila s pracovnim nazvem Podobizny Vita Skdly z let 1931-1943. Umélkyné na
nich zachycuje kolegu malife, s nimz opakované¢ vystavovala, nékdy jako pitoreskni
karikaturu, jindy v realnych proporcich, téméf bez piitomnosti jakékoliv nadsazky.

Jinym zajimavym dilem témét aZ daumierovského charakteru, ktery nebyl Pacoveé-
-karikaturistce v zadném ptipad¢ cizi, byla napiiklad nedavno vydrazena Karikatura doktora
Otakara Herolda, kolegy Pacové a Krémate z Krouzku a ze Spolecnosti sbératelii a prdtel

umeni, kterou v aukci roku 2005 nabizel prazsky aukéni dim Vitavin.*®*

karikatura s divadelni tematikou ¢ili kresby roli, které sama fyzicky ztélesnila na jevisti. Mezi
takova dila patii zejména vynikajici Pani Dulska ze Zapolské Moralky pani Dulské (1954),
Matka z Billingerovych Bésu (1940), Panna Margerita z Jiraskovy Kolébky (1940) [6], Marta
z Goethova Fausta (1940) & Pani Maretova z Gehriho Sestého poschodi (1940).'%

179. Citace z ¢lanku Skizza portrétu Mily Pacové, vydano v tijnu roku 1956, ulozeno v archivu Narodniho
divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

180. PACOVA Mila: Drahé vzpominani 1924, s. 45, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila
(soubor vystiizkil).

181. In: Katalog Aukéni siné Vltavin 2/4/2005, polozka ¢. 301, Mila Paova-Krémarova — Karikatura dr.
Herolda.

182. Nékteré z karikatur Mily Pacové byvaly otisknuté v nejruznéjsich periodikach. Viz bohuzel neznamy zdroj,
dnes vystfizek paginovany 180, vydani 8/1940. Mila Pacova: Jak vidim vytvarné své role - Clenka
Narodniho divadla v Praze, pani Mila Pacova, je téz vybornou kreslifkou. Takto sama zvécnila své
masky ..., ulozeno v archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.
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Zvlast vydafenym ztvarnénim divadelni postavy je Matka z Billingerovych Bésii (1940).
Umélkyné¢ zde zachycuje zemité pojeti prosté staré Zeny s jistymi Sramy na dusi i na obliceji
Vv podobé¢ hlubokych vrasek.

Svétla mista nechava umeélkyné nevyplnénd, zatimco tmava mista zaplnila témét souvislou
Srafurou. Jedna se o motiv stafi, fenomén, ktery nebyl pro vzdé€lani, jimz Pacova Castecné
prosla, viibec charakteristicky, zato zt€lesiioval dokonale realismus, ba pfimo naturalismus,
ktery Pacova se zalibou pouzivala, a to jak na pddiu, tak samoziejme prosttednictvim kresby.
Kresba je signovana v pravém dolnim rohu jiz klasickou signaturou — c¢ili spojenymi
inicialami ve tvaru MP.

Jinym, obdobnym vyjevem je kresba/karikatura Panny Margerity z Jiraskovy Kolébky
(1940). Lehkou pitoresknost postavy ztélestiuje napadné dlouhy zakiiveny nos (ktery
umélkyné vyuzila v ryzi formé také na divadle), neptitomny pohled a shrbena postava. Vse je
zachyceno z profilu, aby znaky dirazné vynikly. Umélkyné pouziva i zde techniku Srafury.
Panna Margerita je zobrazena v ¢erném rouchu s krucifixem na krku. Dilo je znaceno taktéz
V pravém dolnim rohu signaturou MP.

Z hlediska vyobrazeni historickych kontextii, dedikace a pftilezitosti, k niz byla vytvofena,
pfedstavuje jedno znejvyznamngjSich dél Mily Pacové-Krémaiové karikatura s ndzvem
Odevzdavani galerie ministru Ivanu Dérerovi Janem Krémdrem zroku 1933. Toto
impozantni dilo PaCovéa vytvofila na zakladé touhy zachytit slavnostni moment, kdy jeji
manzel prof. JUDr. Jan Krémdr, predseda Spolecnosti viasteneckych pidtel uméni v Cechdch,
docilil po témét deset let trvajicich pritazich pfedani uméleckych sbirek Spole¢nosti do rukou
statu. Dilo bylo dedikovéno tehdejSimu ministru Skolstvi a ndrodni osvéty JUDr. Ivanu
Dérerovi. Zakladni inspiraci pro kompozici byla umélkyni freska s vyjevem S$lechtice
pfedavajiciho panovnikovi dllezité listiny z prazského Belvedéru. Ziejmé jde o zpodobeni
motivu Leopolda Il. uprostied Krdlovské ucené spolecnosti nauk.*®

Do stézejni ulohy Slechtice obsadila Jana Krémare, do role panovnika ministra Dérera.
Tvare tii puttt pak nahradila obliceji ,,patroni” tzv. Dohody, Janem Malypetrem, Edvardem

Benesem a Alfrédem Meissnerem. O pozoruhodné karikatufe se zevrubné zminil ve svych

183. RAVIK Slavomir: Velka kniha o Praze, Praha 2000, s. 318.
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Pamétech i satm Krémar.*®*

Specifickou skupinu tvofi i v oblasti karikaturni tvorby autoportréty Mily Pacové. Vyzvu
promitnout vytvarn¢ sebe samu do dila pocitovala umélkyné od skute¢né mladych let stale
castéji predevsim v dusledku zvySujiciho se veku, kdy citila neutuchajici touhu ucinit si zert
sama ze sebe nebo z role, jiz hrala a jiz se svou podstatou né&jak podobala. Viz karikatura
Filomeny Houbickové jako Duse nasi pani domaci z roku 1944.

Zajimavym dilem je v této souvislosti také jiz vySe zminéné historicky vyznamné tzv.
ilustrované skladani z Cervence roku 1927, kterym Mila PaCova piivitala profesora Jana
Krémafe na prvnim spole¢ném setkani jako ,,viastnorucné vyrobenou gratulaci k jeho
padesatym narozeninam*, o jehoz existenci se predev$im diky Pamétem Krémare dostala
pfepisem zminka i do moderni knihy profesora Jana Kuklika Profesor Jan Krémar.
Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky.

Nejcastéj$im prostorem pro karikaturni autoportrét a tzv. dvojice byly bezesporu
pohlednice, blahopiani a gratulace. Motivt, kdy Pac¢ova vyrobila k nejriznéjsim slavnostnim
prilezitostem pohlednici zachycujici ji samotnou, pozd¢ji jiz vétSinou v doprovodu manzela
Jana Krémare, s velkou kytici a néjakym drobnym textovym doprovodem, existuji dodnes
desitky. Mimo obycejny zert, ktery byl Pacové vlastni, méla takovato originalni gratulace za
ukol také jakési pfimé zastoupeni blahoptejici dvojice, jeZ se nemohla v dany moment fyzicky
dostavit, a tak se ,,dostavila® karikované na pohlednici.

Takovouto charakteristickou dvojici bylo naptiklad pfani Mily Pacové studentce Jifing
Petrovické z roku 1942, o jehoZ existenci se objevila jedenkrat zminka v literatute,'®® kde byl
zvetejnén také odivodnény piepis z osobni korespondence Petrovické: ,, Darovala mi
roztomilou karikaturu svou a svého manzela, jak prichazeji s kytici rizi a pranim k mému
divadelnimu startu. ,,Jifince na cestu krasnou, ale pretézkou, ‘ stalo na zadni strané. Zni mi to

‘

trochu melancholicky, snad proto, Ze to tak citim.

184. Zajimava karikatura byla vénovana ministru skolstvi a narodni osvéty v roce 1933 dr. Ivanu Dérerovi. O
karikatufe hovoti Jan Krémat v Pamétech takto: ,, Dorucil jsem dr. Dérerovi karikaturu od své pani o tom,
jak mu odevzdavam galerii. Nad ndami v oblacich jako putti patronové Dohody, Malypetr, Benes a
Meissner. Byla to karikatura na obraz z letohrdadku krdlovny Anny, na némz jeden ze slechticii odevzdava
panovniku stanovy Spolecnosti vlasteneckych pidtel umeéni v Cechdch. KRCMAR Jan: Paméti I1-111,
Tremos$nice 1940/Pelhiimov 2007, s. 318.
O velmi vielych vztazich mezi manzeli Krémafovymi, BeneSovymi a zejména Malypetrovymi vypovidaji
mj. také vzpominky Jana Malypetra. Viz MALYPETR lJiii: Poznamky Jitiho Malypetra o Zivoté potomki
Jana Malypetra, In: KUPROVA Renata: Jan Malypetr - Paméti a projevy, Narodni archiv, Praha 2011, s.
73-74.

185. Zminka vynata z osobni korespondence Jifiny Petrovické se objevila v monografické knize popularné
nau¢ného charakteru od spisovatelky Moravcové. Viz MORAVCOVA Jana: Jifina Petrovicka a jeji stipky,
Praha, 1999, s. 21-22.
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Pacova zde z profilu zachytila manzela a sviij autoportrét. Zatimco oblic¢eje jsou zachycené
Z profilu, téla zpodobnénych jsou jiz nakreslena z frontdlniho pohledu, navzijem se
prekryvajici s kytici rizi v poptedi kresby.

Podobny vzor umélkyné pouzivala na vSechny dvojice. Kresby byly vétSinou kolorované,
nekdy vSak mohlo jit pouze o jednobarevny vyjev vytvoieny tuzkou ¢i jako perokresba.
Pacova vychazela z obdobného ndmétu i techniky po celou dobu své umélecké tvorby.
V neposledni fad¢ je zajimava i okolnost, Ze sva blahoptani vétsinou nesignovala. Klasickou
signaturu MP proto nalézame jen na neadresovanych dilech, zatimco oficialni, adresovana ¢i
darovana dila jsou jiz bez signatury. Cinila tak patrné v disledku zvéZeni obsahu a
doprovodného vlastnoru¢niho podpisu, ktery vzdy pfipojovala k textové Casti, nejéastéji
ptimo do kresby, na ptedni ¢ast pohlednice.

V kombinaci autoportrétu s podpisem tak nemohlo byt o autorce-odesilatelce dila na prvni
pohled pochyb.

Jinou zajimavou dvojici z vrcholné karikaturni tvorby Pacové je napiiklad gratulace Mily
Pacové nezndmé matce K narozeni ditéte z roku 1944, [7] %

Kolorovana kresba tuzkou je proporéné obdobné fesend jako gratulace zasland Petrovické.
Ustfednim motivem je manzelska dvojice Kréméafovych s velkou kytici kvétin. V poptedi
pravé Casti pohlednice umélkyné umistila autoportrét. Rysy Pacové jsou zde opét pfiznacné.
Umélkyné je zachycena - stejné jako jeji manzel - z levého profilu, pfi¢emz zdsadni diiraz
klade na zvyraznéni charakteristickych obli¢ejovych nuanci. U Pafové je to pfedevSim nos,
enormné zvétSené rty spolu s komplexni Celistni oblasti. (NardZzi na vlastni upovidanost.)
Detailné se zde zabyva i licenim, kterym podtrhuje celkovy zamér. Rty jsou ostie Cervené, na
licich je znat vysoky nanos rizové tvarenky, naznacené je zeleno-Cerné liceni o¢nich linek a
cernou tuzkou protaZzené oboc¢i. V li¢eni nechybi ani oblibeny dopln¢k Pacové, nakreslena
,rokokova“ muska na tvari. (Zdiraziiuje svou vasen k liceni.) Pec¢livé jsou zachycené cerné
vlasy s barvenymi bilymi pruhy, které si umélkyné jako pro sebe charakteristicky styl takto
Casto upravovala. Pandanem k propracovanému obliceji je télo umélkyné, které zachytila jiz
ve zkratce, navic se zdmérnym opomenutim jakychkoliv Zenskych tvarii v oblasti hrudniku.
(Narazi na svou emancipaci.) Vyrazné jsou tak pouze ostie Zluté¢ vybarvené Saty a bilé korale
kolem krku pohupujici se na drobném, vyhublém téle. V jednoduchosti jsou zobrazené i ruce

Vv dlouhych bilych rukavicich. V levé ruce drzi umélkyné velky puget kvétin.

186. Karikatura Mily Pacové z fad tzv. dvojic. Original v majetku soukromé sbératelky, viz katalog v této praci.
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Podobné¢ precizné je vyobrazen i Jan Krémaf, jehoz postava zaujima levou cast pohlednice
situovanou c¢astecné v zakrytu pugetem kvétin i Milou Pacovou. Stejné je i on zachycen
z levého profilu. Zvyraznény jsou partie nosu, ust a cela. Podobné¢ jako u autoportrétu
postupovala umélkyné i zde na karikaturu v nezvykle podrobném stinovani kaStanovych vlast
az po odstiny svétlé, zfeyme Sediny. V obliCejové Casti se soustiedila na barevné zvyraznéni
jednotlivych tond, veéetné vérného zachyceni ndpadnych vad obliceje, tj. predevsim vrasek
kolem tst a znaménka — ,,pihy* - na tvafi. Celkovy efekt dokresluji doplnky, kterymi se
v Krémarové ptipad¢ stavaji nezbytné kulaté cerné bryle a zapalena koufici cigareta v ustech.
(Poukazuje na muze intelektuala.) T€lo postavy je zachyceno pouze ve formé poprsi. Ve
zkratce umélkyné zobrazuje bilou vazanku na bilé koSili a ¢ast tmavé hnédého obleku.
Ustiedni motiv, na ktery je zimé&mé svedena pozornost divéka, predstavuje velky puget kvétin
sestaveny z ¢ervenych rizi, bilych kopretin a bohaté zelené vegetace svazany dvojbarevnou
cervenomodrou stuhou.

Pfijemny motiv, ktery zaujme na prvni pohled svou preciozitou v propracovani a
Vv neposledni fadé¢ i1 koncepéné origindlni myslenkou, je doprovazen kratkym vzkazem
umisténym ve spodnim pravém rohu pohlednice. Stoji zde: At Zije nase ,, Pocestna ratolest ‘!
Hurrah !!!! Ze srdce gratulujeme, hlavne maticce, Mila Pacova. 3. 1. 1944. 187

Z let 1940-1945 pochazi také cela fada samostatnych karikatur. V této sérii umélkyné
zachycovala predev§im své znamé, kolegy a rodinné pfislusniky.

Opakovan¢ zde tvofila podobiznu manzela. Ta nejcharakteristi¢téjsi kresba Karikatura
prof. JUDr. Jana Krémare byla zatazena K reprodukci pro knihu paméti Jiriho Zhora —
Lichnicky notysek. [8] Pojeti Krémafovy karikatury bylo u Pacové ptiznacné. VétSinou se
jednalo o vyobrazeni z levého profilu zachycujici ve zkratce uces, vyrazny nos, bradu a
podstatné (karikatury hodné) detaily v obliceji, ke kterym stale patfilo zejména zachyceni
Krémafova znaménka na tvari, jeji velmi oblibeny prvek, ktery autorka u nejrizngjsich
prilezitosti pfenasela také (ve formé ,,musky*) na karikaturni portréty vlastniho obli¢eje. Mezi
zvyraznénymi dopliikky se pokazdé objevily kulaté bryle, kravata, popt. ¢ast vazanky, klopa

saka a nezbytny dopln¢k — zapalena cigareta.

187. Karikatury Mily Pacové byly témét v kazdém piipadé opatieny kontextualné souvisejicimi texty. Nékdy se
jednalo o prostéd sdéleni postihujici uréitou udalost, jako je tomu zde, jindy Slo o sd€leni v podobé basné ¢i
verSu, které umélkyné sama skladala. V pfipadé obyéejnych karikatur se objevuje vzdy jméno anebo
prezdivka karikovaného. PaCova si texty psala vlastni rukou prozrazujici rukopis majuskuli i minuskuli
staré skoly. V tomto ohledu je zajimavé srovnani jejiho rukopisu s rukopisem fady dobovych vrstevnikd,
ktefi na rozdil od ni uzivali v podstaté jiz soucasné pismo. I v tomto sméru se odrazi jakysi archaismus,
ktery byl pro Pa¢ovou pfiznacny, piestoze §lo namnoze naopak o vpravdé moderni umélkyni.
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Mezi dalsi vyobrazené patfila napiiklad teta Pacové, zobrazena jako zpévumilovna Zena —
Pani Janouskova,"® & kolega, malit a basnik Vit Skdla, jehoz karikatura z roku 1943 byla
rovnéz zafazena do pamétniho Lichnického notysku.

Vyznamnym momentem Mily Pacové-karikaturistky je také vérné zachycovani roli, které
sehrala pro filmové platno. V tomto ohledu Ize za nejvyznamnéjsi dilo povazovat karikaturu
Duse nasi pani domaci (Karikatura Mily Pacové jako Filomeny Houbickové), jez vznikla pro
film reziséra Miroslava Cikana U peti veverek z roku 1944, kde si Pacova zahrala nejen
poprvé a naposledy titulni roli, ale zaroven dostala piilezitost zuzitkovat zde 1 své malifské
dovednosti. Nesignovana karikatura z divodu zachovani vérohodnosti déje filmu byla Mile
Pacové-Krémarové pfipsana jiz v minulosti Mgr. Michaelou Kostalovou.

Karikatury Mily Pacové-Krémarové byly spolecensky hojné probiranym a pfipominanym
tématem zejména mezi umélci — herci a vytvarniky, ktefi méli pfilezitost znat umélkyni
osobné. ,,Mila rozddvala usmévy, obcas néjakou tu lichotku a se stejnym Sarmem, jakym
vlddla svym Stétciim a malovala namoudusi strasné krdasné a jeji vlastni karikatury byly

((1 W
% yzpomnéla um a

opravdu znamenité, tedy se stejnym Sarmem vladla muziim okolo,
charisma Mily Pacové naptiklad mladsi kolegyné z piidy Narodniho divadla v Praze Jiina

Sejbalova.

4.8 Knizni ilustrace

Specifickym projevem kreslitského umu Mily Pacové-Krémarové byla knizni ilustrace,
V niZ plsobila od tficatych let. Této oblasti se Pacova ze zaméru nevénovala apriorng, nybrz
spiSe prilezitostné. Pfistupovala k ni vSak stejné svédomité jako k tvorbé jednotlivych dél
z fad grafiky vychdzejicich naopak z podstaty periodicky se opakujicich pftilezitosti (tj.
gratulace, pohlednice, zdravice ¢i plakaty a upoutavky).
V oblasti knizni ilustrace patii k nejvyznamnéjSim (kromé& zcela jedine¢né Pamétni knihy
hosti — solitéru svého provedeni, ktery mapoval spoleensky a kulturni zivot Krématrovych

vily a jenZ lze povaZovat spiSe za jistou kuriozitu i cenny pramen informaci sou¢asn¢)

188. O pani Janouskové, tet¢ Mily Pacové, hovoii ve svych vzpominkach také Jan Krémai: , Kdyz nds
v Tremosnici navstivila Milina teta, pani Janouskova, a zrovna se vyskytla takova slavnost v chaté,
nemohla se zpévu nasytit. Poiad si vyzadovala nové pisnicky, takové z jejich mladych let.“ KRCMAR Jan:
Paméti II-11I, Tfremosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 368.

189. SEJBALOVA Jifina: Sama sobg reportérkou, ¢asopis Dikobraz, Praha ¢. 9. XI. 1977, uloZeno v ustfednim
archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.
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predevsim ilustrace Lichnického notysku — paméti a basni Jiiho Zhora, jehoz ilustraci
umélkyné provedla vroce 1943, a déle také ilustrativni doprovod knihy paméti herce
Jaroslava Hlavatého — Herecké vzpominky. 1890-1930. Napsal a prozil Frantisek Hlavaty.
llustrovala Mila Pacova z roku 1931.

Zatimco paméti Frantiska Hlavatého vypovidaji o jasném zameéieni umélkyné jako
karikaturistky na naméty i ptedvedenou dovednost, hodnotné kresby piinaSi naopak kniha
Lichnicky notysek — paméti basnika Jiriho Zhora vydana nakladatelstvim dr. Vaclava Tomsy
v Praze.'

U prilezitosti vydani Zhorovych paméti se umélkyné piedstavila zejména jako zdatna
kreslitka mnoha rtznorodych krajinnych motivil véetné¢ dovednosti zachytit odpovidajicim
zpusobem architekturu zakomponovanou v krajiné. Paméti obsahuji celkem 13
perokresebnych ilustraci Mily Pacové. Soubor ilustraci je tvofen deseti krajinnymi vyjevy,
dvéma karikaturami a zavéreénou piehlednou mapou Zeleznych hor, jiz umélkyné ptidala
jako specialni ptilohu.

Uvodni kresbu knihy pfedstavuje perokresba Pohled na Zelezné hory,™" ktery doprovazi
textovou kapitolu s ndzvem Priznani. Nésleduje studijné velmi dobife provedené zachyceni

barokniho interiéru Béstvinského kostela — Beéstvinsky kostel. 192

Zde umélkyné zachytila prave
probihajici msi.

Ustiednim motivem je barokni interiér s vyrazné naznaenymi pilastry a klenbou. Stied
obrazu, byt zdmérné¢ upozadény, zpodobuje dominantu kostela — oltaf s taberndklem a
sochami, pfed nimzZ je situovan knéz slouZici msi, k autorce obrazu a stejné tak k pfitomnym
otoCeny zady, odény v rouchu sdorzalni vyzdobou. Interiér kostela dopliuji precizné
zachycené detaily, jako jsou zdvésné obrazy, fimsy ¢i ambon. V popiedi obrazu jsou umisténé
chorové lavice se zkratkovité vyobrazenymi ucastniky mSe. Interiér Béstvinského kostela
patii k lepSim kresbam Mily Pacové. Umeélkyné zde pracuje s velmi dobrou znalosti
ptedlohou neZli krajina, v niZ je mozné se dopoustét vice ¢1 méné improvizace. Improvizace
vsak nebyla v tvorbé Pacové oblibenym pfistupem, predev§im u obdobnych naméti, jakym je

tento.

190. Knizni ptebal predstavuje zajimavy titul: ,, Basnik dobré pohody a bystrého postrehu Jiri Zhor vénoval tuto
knihu vroucich i vtipnych basni, poucnych essayi a zabavnych feuilletonii Zeleznym horam. Co se nedalo
povédet ani basni, ani veselou zkazkou nebo vtipnym essayem, to dokreslila svymi obrazky Mila Pacova,
umélkyné rovnéz jiz na Zeleznych hordch zdomdcnéld, kterd mimo 12 ilustraci pFipojila pro snazsi
orientaci v zdvéru (na str. 141) prehlednou mapku. *

191. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 7.

192. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 16.
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V této poloze proto $la jinak vSudypfitomna excentri¢nost Pacové zcela stranou a ustiedni
misto naopak zaujala pozadovana nélezita akribie.

Dalsi kresbou je zkratkovity vyjev Pohled z vyse a z hloubi,*® ktery zachycuje krajinu a
&ast horizontu Zeleznych hor.

Totozny namét predstavuje jest€¢ podrobnd, technologicky mnohem propracované;si

194

studie™ v niz se v poptedi objevuji listnaté stromy.

Basent Skaldci doprovazi podobna studie’®

urbanisticky dobfe komponované krajiny
s mistni sakralni 1 profanni architekturou. Dilo je opticky rozdéleno na dvé stejnomérné Casti,
pficemz horni ¢ast zaujimaji oblaka, spodni pak krajinny motiv z nadhledu. Zajimavost
namétu tkvi i v pojeti obou ¢asti. Zatimco ¢ast s oblaky je zcela stylizovana, poptedi druhé
Casti zaujima relativné vyprecizovana krajina.

Ve stylizovaném pojeti se nese drobna kresbicka Pod Micovem, 19 kde umélkyné
zachycuje pouze nejvyraznéj$i motivy vsi Micova, jakymi jsou véz tamniho stfedovékého
kostela ¢i nékolik stromi v popiedi.

Kapitolu Mile Patové-Krématové adekvatni - Maliii Zeleznych hor - zakonduje nebyvale

zdatila studie mistniho Staletého Slavickova dubu. %

[9] Tento dub ztélesiioval nejen jakysi
symbol Podhradi*® (Podhradi u hospody),*® ale zaroveii i symbol Zeleznych hor, byt o
riznorodé motivy nebyla v této oblasti rozhodné nouze. Strom byl kromé svého véku a
uslechtilé krasy vyznamny zejména okolnosti, Ze se jeho ztvarnéni fada malifd a kreslifd jako
pfedlohy pon¢kud obavala. (Vyjimkou pry byl pouze Antonin Slavicek a pozd&i Mila
Pacova.)

Ditkazem hovoticim za vSechny je vzpominka profesora Krémare na dodnes historiky

uméni uznavanou’® malitku Helenu Emingerovou (1858-1943), jez se takovéto vyzvy

193. ZHOR Jiri: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 18.

194. ZHOR Jiri: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 23.

195. ZHOR Jiri: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 41.

196. ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 63.

197. ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 79.

198. Podhradi je dle originalni mapy Mily Pacové oficialni nazev oblasti, v které se naléza stolety Slavickiiv
dub. V prepisu Paméti Jana Krémafe profesorem Kuklikem a docentkou Cechurovou, kde je uvedeno
Podhrazi, proto doslo k mistopisné chybé. KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana: Krémat Jan: Paméti 11111,
Pelhiimov 2007, s. 362.

199. Podhradi u hospody je v Pamétech Jana Krémare druhé oznaceni téhoz mista. Nutno doplnit, ze ke stejné
mistopisné chybé& doglo v piepisu i zde. Termin Podhrazi u hospody je tedy opét chybny. KRCMAR Jan:
Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 362.

200. Helenu Emingerovou ve své knize reflektuje naptiklad Milena Lenderova. Viz LENDEROVA Milena:
Zdenka Braunerova, Praha, 2000 (kompletni publikace), nebo viz TYRSOVA Renéta: Z vystavy Zofinské,
Zenské listy, 1882, ¢. 6, s. 88.
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skute¢né zalekla, a v disledku toho ziejmé dub do skicafe ani na platno nakonec nikdy
neprenesla.”®*

Motivu se tak zhostila, a nutno fici, Ze s uspéchem i nebyvalou krasou v provedeni, prave
Mila Pacova, ktera jej nechala navic, patrné v Zertu sob¢ vlastnim (nikoliv z jeSitnosti), zaradit
jako symbol jakéhosi ,triumfu‘ pravé na zavér kapitoly o mistnich malifich.

Stolety dub je v podani Pacové témét lyricky dokonaly, navic realisticky vérny originalu.
Pacova zde pracovala s mnoha detaily jak v ptipad¢é kury, tak predevSim v oblasti koruny
stromu, ktera by mohla siln¢€ svadét ke stylizaci. V piipadé Pacové se vSak jednd o komplexni
dilo, z n¢hoz je citit jistota, Ze zachyceny strom vypadal stejn¢ i v terénu. Velmi dobfe je
zvladnuté i smérem do hloubi obrazu se zjednodusujici pozadi, které nechava dub vyniknout.
Kresba patfi mezi obdobnymi dily Mily Pacové k nejkrasnégjsim. Kapitolu Pan doktor
Krémar®® ilustruje autorCina karikatura doktora Krémadre, o jejimz pojeti stejné tak jako o
Karikature Vita Skdly203 bylo jiz pojednano v kapitole o karikaturach. Jednou z poslednich
kreseb Mily Patové je Pohled na Hermanniiv horni mlyn za Chotéboii.*

Pohled na dal§i z mist Zeleznych hor zaujima v tvorbé Paové spiSe standardni misto.
Stejné€ jako tomu bylo ve vySe uvedenych studiich, je i tato ilustrace pouhym zachycenim
architektury zakomponované do krajiny lemované horizontem. Pojeti je provedeno
charakteristickym stylem Pacové.

Obdobné jednoduchym motivem je rovnéz Pohled na mistni trat,*® ktery umélkyné
poridila z vysky pouze ve zkratkovitém podani.

Predposledni ilustraci Zhorovych paméti je barokni Kaple sv. Jana Nepomuckého pod
Kankovskymi horami.”® Zde se Patova opét navraci ke svému provedeni architektonickych
namétl. Nejde vSak o interiér, nybrz o exteriér. Kaple je zachycena z priaceli, z lehce

zeSikmeného pohledu, patrné v disledku zdméru, kterym chtéla Pacova dilo perspektivné

201. O obavach malitky Heleny Emingerové se rozepsal ve svych pamétech Jan Krémat: ,, Vsechny nas, sestru,
Svagra a mne, nakreslila. Kdyz jsem ji navrhoval, aby si namalovala nadherny dub v Podhradi u hospody,
dlouho si ho prohlizela a pak prohlasila, Ze ,Je toho tam tolik, Ze si na to netroufim. KRCMAR Jan:
Paméti I1- III, TiemoSnice 1940/Pelhtimov 2007, s. 362. Jiného usudku vSak byla jeho manzelka Mila
Pacova, ,, pired niz nebyl Zadny motiv v Tremosnici a v okoli jist.“ KRCMAR Jan: Paméti 11-IT1, Tfemosnice
1940/Pelhfimov 2007, s. 362.

202. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 84.

203. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 87.

204. ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 96.

205. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 116.

206. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 138.
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zdtraznit. Ustfednim motivem je frontalni fasada s portilkem a kiizem na vrcholu stiisky.
Drobna architektura je dimyslné skryta do krajiny, v niz se z levé strany objevuje detail
pobliz stojiciho stromu. Specifické pojeti, jez umélkyné v tomto ptipadé zvolila, vypovida o
dobg, kdy byla Skolena a kdy §lo o akademicky zvyk.

Zavéreénou ilustraci, kterou Pacova ke knize piidala jako uziteény dar, je podrobna Mapa
Zeleznych hor. [10] %" Toto dilo pfedstavuje v tvorb& umélkyné& zcela solitérni vyjev, ktery je
vSak atypicky i ve srovnani s tvorbou celé fady jinych umélct, ktefi si obvykle mapu jako
nameét vytvarného projevu skute¢né nevolili... Pacova, povazujici myslenku za vyzvu, si vSak
troufla a jeji snaha nevysla, navzdory jisté obtiZznosti, naprazdno. Mapa je nejen ,,piesnd,*
srozumitelnd, ale v neposledni fad¢ i vtipna, nebot’ do ni umélkyné zvolila namisto celé fady
znacek pfimo atributy, ¢i kde bylo mozné, karikaturni kresby. V dusledku toho zpiehlednila a
zkrétila ptilozenou legendu pouze na rozdéleni mést, vsi a objektt.

PtestoZe se nejedné o bézné, pro mapy standardni pojeti, je zde dodrzen smysl pro presnost
mist, jejich vzajemnou navaznost a ptibliznou vzdalenost véetn¢ vyznaceni zeleznicni trati i
jednotlivych stezek. Ostatni zastupuji jiz jednotlivé kresby. V piipad¢ Zeleznice jde 0 viacek
S tremi vagony, tremosnické koupalisté ptedstavuje Zena lezici na dece, okoli Kraskova malir
se stojanem, tisiciletou lipu pak lipa a prilehlé zamky jsou zachyceny ve své vlastni
charakteristické podob&. Mapa Mily Pacové je pfijemnym a vtipnym kontrastem k preciznim
a vaZznym studiim krajin a architektury, které knihu provazeji. Kompletni dilo Pacové pro
Lichnicky notysek je vSak predev§im podstatny a uceleny nahled do tvorby Mily Pacové.
V uhrnu jde 0 nezanedbatelny material, ktery opét dokazuje, Ze Pa¢ové malii'ska,

Vv tomto ptipadé€ kreslifska profese nebyla v zddném piipadé piileZitostna.

Druhou knizni ilustraci predstavuje dilo pro knihu paméti Frantiska Hlavatého Herecké
vzpominky. 1890-1930. Napsal a prozil FrantiSek Hlavaty. Ilustrovala Mila Pacova. 208
Umélkyné knihu, na jejimz vydani se také osobn¢ spolupodilela, doprovodila tfemi
celostrankovymi karikaturnimi perokresebnymi ilustracemi,?® jejichZ charakter méa ve viech
piipadech za tkol vystihnout obsah Hlavatym vybranych humornych vzpominek a piihod

Z hereckého zivota.

207. ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 141

208. Kniha: Herecké vzpominky. 1890-1930. Napsal a prozil FrantiSek Hlavaty. Ilustrovala Mila Pacova,
Nékladem vlastnim, tiskem Emanuela Stivina a synii v Praze Il, Vojtésska ¢. 6. Originaly diky daru J. Pace
jsou od roku 1959 ve fondu Narodniho muzea v Praze. D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1.,
inv. ¢. D 66. Fond Mila Pacova.

209. Karikatury byly v tisku provedeny v dne$nim formatu AS.
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Prvni ilustraci knihy je perokresba Scéna ze zdjezdniho hostince.21o[11] V popredi
zachycuje karikaturni vyjev pét postav, z nichz Ctyti ztélesiiuji muze na utéku pied hostincem
a Ctvrta rozzlobenou zenu — majitelku hostince. Pozadi utvaii ve zkratce pojatd architektura
namésti s loubim a zeleni v podobé jednoho stromu. Smysl pro detail se v tomto ptipadé
projevuje Vv diikladném zachyceni dvou sedicich Zen na laviéce v podloubi, které nemaji
s hlavnim sdélenim kresby nic spole¢ného. Pacova zde patrné¢ zamérné sloucila improvizaci
spolu steSenim propor¢nich otazek. Zajimavosti je precizni pojeti kostymu, zejména
Vv ptipadé¢ dam. Dilo je v levém dolnim rohu c¢iteln¢ znaceno klasickou signaturou kreseb a
karikatur Pacové — propojenymi inicidlami MP. s teckou na konci.

Druhym vyjevem je perokresba Postava béziciho muze.”** Dynamicky vyjev po stezce
ujizdé€jicich povozi tazenych konmi zachycuje béziciho muze snaziciho se povoz, prevazejici
herce a divadelni kulisy, stihnout. Dilo je signovano v pravém dolnim rohu ¢itelné inicidlami
MP.

Tieti vyjev Na vyleté do prirody**?[12] zachycuje humornou piihodu, v niz herec
s nadsazkou li¢i vzpominku na vychdzku dvou rozdiln¢ vysokych mladych pani s divkami do
ptirody. Vychdzka vSak po znelisténi odévu skoncila vzdjemnou vyménou vyrazné
nepadnoucich sak. Kresba je signovana opét v levém dolnim rohu, ¢iteln€ inicidlami MP.

Vsechna dila Mily Pacové jsou ziva, dynamicka, s divakem az koketujici, vytvofena
s peclivym ohledem na humoristicky charakter paméti. Umélkyné proto zvolila jako
nejvhodnéjsi vytvarné pojeti karikaturu zaclenénou ve scénické kompozici. Kresby odpovidaji
kresebnému stylu Mily Pa¢ové-Krémarové ve vSech vnéjsich znacich.

Zajimavosti a zaroven 1 jakousi druhou signaturou umélkyné je v tomto piipadé patrné
zamérna stylizace vSech ustfednich Zenskych figur do podoby samotné autorky Mily
Pacové,?*? prestoze (dle Hlavatého zdznamil) tyto ptihody nikdy neproiila.214 V originalni
nadsazce umélkyné lze vSak kromé jiz zminéné ,,druhé signatury* spatfovat spiSe zertovny
experiment, kterym chtéla jinak obyCejné vyjevy ozvlastnit, nebot’ nerada ulpivala ve
stylovém stereotypu. I kdyZz casto opakovany autoportrét byl v tvorbé Pacové-Krémaroveé

jistym stereotypem sam o sob¢.

210. HLAVATY Frantisek: Herecké vzpominky. 1890-1930. Praha 1931, ilustrace Mily Pacové, s. 15.

211. HLAVATY Frantisek: Herecké vzpominky. 1890-1930. Praha 1931, ilustrace Mily Pagové, s. 57.

212. HLAVATY Frantisek: Herecké vzpominky. 1890-1930. Praha 1931, ilustrace Mily Pacové, s. 53.

213. Postavy jsou stejné jako Mila Pacova tmavovlasé, spiSe cernovlasé, vzrustové malé, §tihlé postavy, odéné
Vv okazaly Sat. UrCujici je 1 hranaty tvar obliceje a karikovana mimika, s niz se obvykle zachycovala pouze
V autoportrétech.

214. U prvniho vyjevu se jedna o zobrazeni udivené zeny v levém rohu, u tfetiho vyjevu umélkyné ptistoupila
dokonce ke dvojportrétu, ktery realizovala v osobach dvou nalevo stojicich Zen.
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Prestoze byla umcélkyné zastankyni femeslné dokonalosti a piesnych zvyklosti, u
prilezitosti, které si takovéto uchopeni zadaly (jak prokazala naptiklad ilustracemi pro
Lichnicky notysek), u namétd, jejichz obsah mél byt naopak humorny, nepocitovala
sebemensi zabrany pii uplatnéni své napadité stylizace v nejvyssi mife. V tomto kontextu o
stylu PaCové-Krémarové je dilezité zminit i oznaceni, které pro jeji tvorbu uvedl ve svém

“21> pestoze bylo

hodnoceni Jindrich Vodak povazujici jeji osobity styl za , kudrnaty.
oznaceni mysleno v nadsazce, celkovy vytvarny projev Mily Pacové pojem vystihuje. Nejen
Vv oblasti kresby a grafiky, ale stejn¢ tak 1 v malb¢, v niz ziskdval jeji duktus uz zminény
krajkovity* efekt.

Kromé vyse uvedenych prikladi byla Mila Pacova-Krémarova rovnéz autorkou ilustraci
knihy paméti tfemosnického kolegy, novinaie Karla Horkého,”® vydané patrné v malém

nakladu.

5.Mila Pacova-Krémarova — herecka s ,,vytvarnym projevem*

Prvni vykonavanou profesi umélkyné Mily Pacové-Krémarové bylo herectvi, ke kterému si
vytvotila dozivotni pouto a jez nikdy nevykonavala v disledku nahody. Divadelni podia ji
vabila, jak sama uvedla ve svych pamé&tech, jiz od jejich ¢ty let.”* Rozhodnuti byt hereCkou u
ni padlo v patnacti letech. Velké pfani ovSem od pocatkit vyrazn€ kolidovalo s jejimi
aktivitami v malif'stvi, a Pa¢ova tak stanula na jakési kiizovatce vybéru, ackoliv byla silné
piesvédcena o moznosti vykondvat oba obory soucasné, cehoz piekvapive také dostala.

Piipravou na hereckou drdhu ji byly soukromé hodiny u tehdy celnych predstavitelt
Ndrodniho divadla v Praze Marie Hiibnerové (1865-1931) a Karla Zelenského (1865-1935). |
navzdory okolnosti, Ze byla uciteli cen¢na a jeji talent uznavan, drdha budouci herecky byla

pro ni vranych dobach vice nezli svizelna. Vytrvalost, s niz dokazala obtize piekonata

215. O ,.kudrnatych kresbickach®, jak je oznacil Jindfich Vodak, se také podrobnégji zminil profesor Krémar ve
svych Pamétech: ,, Od jejiho prichodu je kniha hosti plna jejich ,kudrnatych kresbicek‘*, jak to zase napsal
Jindrich Vodak, kdyz referoval o Hlavatého Pamétech vyzdobenych nékolika kresbickami mé pani.*
KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 362.

216. Zminky o vSech ilustracich Mily Pacové-Krémarové uvadi také dr. Toman a po ném Slovniky ¢eskych a
¢eskoslovenskych vytvarnych uméleu z let 1993 a 2002, TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych
vytvarnych umélct, Praha 1936, s. 237, SLOVNIK CESKYCH A SLOVENSKYCH VYTVARNYCH
UMELCU 1950-2002, NOV-PAT, Ostrava 2002, s. 265, TOMES Josef a kol.: Cesky biograficky slovnik
XX. stoleti K-P, Paseka, Petr Meissner 1999, s. 507.

217. PACOVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 45, uloZzeno v Mé&stské knihovné v Praze, fond: Pacova
Mila (soubor vystiizkil).
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nenechat se jimi na puli cesty odradit, vSak vypovida o zadsadnich rysech jeji osobnosti,
charakteru, pfistupu k Zivotu a k uméni v celé jeho §ifi.?®

Pacovéa jiz od mladi smétovala v herectvi k jediné, nejvyssi meté — Ndarodnimu divadlu
divadla se ji ovSem piekvapivé zahy splnilo vroce 1911 jako clence choéru v nové
nastudované Hippodamii. Bohuzel v8ak jen formou jednorazového ucinkovani, i kdyz vétila
Vv pravy opak. V tomto kontextu existuje dodnes také mnoho ptimych i nepifimych informaci o
piimluvach za pfijeti mladé Pacové do angazma ND trvale. Opakované se pfimlouvala fada
osobnosti, nejvice pak Marie Hiibnerova, ktera v Pacové vidéla (a nepletla se) svou budouci
nasledovnici.?*® Tyto pokusy vSak nevysly a Milu Paovou potkal zahy osud, kterého se jeji
otec obaval nejvice — Zivot piileZitostné, koGovné herecky.?® Tak Patova pokraGovala
S obCasnymi zanedbatelnymi ulohami do roku 1912, nez byla zkuSebné pfijatd do divadla
Uranie, kde sice debutovala taktéz roku 1911, ale angazma rovnéz nevzniklo. V Uranii,
povétsinou jako nahradnice za nemocné kolegyné, setrvala s obCasnymi vystupy do roku
1918. S piestavkami pak pisobila soudasné i ve Svandové divadle na Smichové, které viak
pro neshody musela zahy zcela opustit.

| navzdory relevantnimu dojmu, Zze Pacova jiz nasbirala dostate¢né zkuSenosti, jeji
vyhlidky opét po roce 1918 klesly a umélkyné se musela znovu navratit pouze
k pfilezitostnému herectvi, priCemz ,,zakusila tezky Zivot venkovskych hercii, nejtézsi
divadelni $kolu“*** znovu jako koCovna herecka. Ani Vtento nelehky moment se vsak

nevzdala. SloZzitou situaci zkousela pokofit opakované a vS§emoznymi zpusoby.

218. ,, Porad si rikam: nelituj, holka, at neni jeste hur... 3. rFijna 1919.“ PACOVA Mila: Osobni denik z let
1918-1923, nepag., ulozeno v archivu NG, ¢. NAD 15. , Tak jsem myslela, Ze budu uz dnes hrdt — a nic.
Tolik price pro nic a k nicemu. 30. XI 1919. PACOVA Mila: Osobni denik z let 1918-1923, nepag.,
ulozeno v archivu NG, ¢. NAD 15.

219. Mila Pagova vytvofila velkou fadu roli, které po své ulitelce pievzala zejména ve zralém véku. Za
nejdokonaleji provedenou lze v tomto thlu pohledu povaZovat predev§im nastudovani hry Gabriely
Zapolské — Moradlka pani Dulské, kde Pacova v roli Aniely Dulské excelovala a zaroven se podani své
ucitelky také po vSech strankach nejvice pripodobnila. ,,Jde ve stopach Marie Hiibnerové, je i dédickou
Jjejich roli na Narodnim divadle.” In: Skizza portrétu Mily Pacové, XI. 1956. Psano ve spolupraci
s Pacovou, uloZeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

220. Viz také clanek Skizza portrétu Mily Pacové, XI. 1956. Psany ve spolupraci s Pacovou, ulozeno
Vv ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

221. ,,Meéla uspéchy, ale touha dostat se do Ndrodniho stala na prvnim misté. Narodni ji bylo inspiraci, bylo ji
pobidkou k stalému zdokonalovani a po dvakrat se zddlo, ze snad prece dosdhne angazma. Ziistalo viak jen
pFi pohostinskych hrach. Neuchytila se tu, tfebaze méla primluvce v Karlu Zelenském a Marii Hiibnerové,
uvadi napiiklad zdroj Za Milou Pacovou, Poznamky, 1957, s. 434, uloZeno v ustfednim archivu Narodniho
divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.
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V Praze se proto pozdéji dostala k relativné vyjimeénému momentu, kdy se aktivné jako
hlavni organizatorka podilela roku 1919 na zaloZeni malé komorni scény v Mozarteu.??
Soudasné ale puisobila i v revoluéni Cervené sedmé.®

Jako herecka vsak nebyla vefejnosti dostatecné uznavana. Zasadni zlom v jeji kariéte piisel
az s rokem 1921, kdy si umélkyni vybral rezisér Jaroslav Kvapil. Pacova tak nastoupila po
velmi slozitych kompromisech do fadného angazma Meéstského divadla na Vinohradech.
Teprve tento moment piinesl vyrazné zklidnéni a ustaleni hodnot. Poklidny zivot, ktery vedla
po naslednych Sest let téméf ve stereotypu (piestoze u Pacové nelze nikdy o stereotypu
V béZzném slova smyslu hovofit),224 poté rozdmychala az zprava o jejim siatku v roce 1928 a
konecné i1 vytouzeny, avSak zaroven hotkou ptichuti obohaceny ptestup do Ndrodniho divadla
v Praze roku 1934. Narazova proména odmitané, pfedev§sim dostatecné nepochopené herecky
v ptfedni umélkyni, navic chot’ ministra Skolstvi a ndrodni osvéty, zpiisobil ne neopravnéné
senzaci a vetejny udiv. Ve stejném duchu, v jakém byla Pacova vérna ve své tvorbé
extrémum, jez plynuly z jejiho vlastniho nitra a z podstaty osobnosti, se nesl i jeji osobni
Zivot.

Pozdéji, na sklonku kariéry, se vénovala mj. také pfilezitostnému vyucovani herectvi.

Ovsem, v tomto piipad¢ Slo jen o drobnou ¢innost, Zivotni epizodu, jiZ profesiondlné a priori
neprovozovala, coz lze s odstupem ¢asu povazovat za Skodu, nebot’ absolventky, kterym se
rozhodla pedagogicky vénovat, umu své ucitelky v pozdé&jsich letech neuskodily.
Mezi nejvyznamnéjsi absolventky Pacové patiila pfedev§sim herecka Narodniho divadla v
Praze Jirina Petrovicka (1923-2008), ¢eska operni pévkyné a herecka pusobici v New Yorku
Jarmila Novotna (1907-1994) a herecka Narodniho divadla v Praze Marie Vasova (1911 -
1985).

222. Citace In: Skizza portrétu Mily Pacové, XI. 1956. Clanek byl napsany jako rozhovor ve spolupraci
s Pacovou, ulozeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

223. Citace In: Skizza portrétu Mily Pacové, XI. 1956. Clanek byl napsany jako rozhovor ve spolupraci
s Pacovou, ulozeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.
Kontrakt podepsany s Cervenou sedmou uvadi také ve svém deniku. In: PACOVA Osobni denik z let
1918-1923, nepag., ulozeno ve fondu NG, ¢. NAD 15. O Cervené sedmé viz napiiklad kniha: CERVENY
Jifi: Cervena sedma, Praha 1959. (Kompletni publikace.)

224, Mila Pacova, at’ uz malitka, nebo herecka, byla nespoc¢etnymi pamétniky shodné oznacovana za enormné
vitalni, vasnivou, vystiedni, az slozitou a tézko pochopitelnou Zenu umélkyni. ,, Milovala zivot a milovala
ho s vdsnivym temperamentem, ktery byl pro ni vitbec ve vSem priznacny. Na jevisti i mimo né, v uméni i
V zdbave, v lasce i v nepratelstvi. Nic beze zbytku, vSeho pres miru — znélo ji prikazem. Poslouchala je.
Nepromarnit, neignorovat prilezZitost, uzit dne, naplni kazdé hodiny vzdavat chvalu zivotu. Klid a Pacova,
to prece byly dva neslucitelné pojmy,” popisuje zajimavym zpusobem clanek Za Milou Pacovou,
Poznamky, 1957, s. 434, uloZeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny
P 210.
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Hereckou kariéru nucené v disledku vazné nemoci zavrSila Mila Pafova-Krématova na
konci padesatych let jako zaslouzild umélkyné.?®® Po cely Zivot si viak zfetelnd uvédomovala
komplikovanou cestu, kterou musela ujit, aby hereckou ¢ast zivota dovedla k vitéznému cili.
Ani na vrcholu kariéry nepatiila k umélciim, kterym by tspéch spadl do klina bez vlastniho,
mnohdy enormné tvrdého pfi¢inéni, diky ¢emuz ziskala 1 svou Zivotni filozofii.?®® V disledku
tvrdého boje mnohdy o existenci samu oznacila svlij obor (nejen ten herecky) za ,,cestu

22T Nrrvon , , NSRS
Vasent pro zvoleny obor vychazel u Paové piimo ze srdce,

krasnou, ale pretézkou.
Z niterné, ba dokonce nezkrotné touhy po fyzickém ztvarnéni scén, které, velmi casto ji samou
zobrazené nebo karikované na platné ¢i papiru, touzila umélkyné soucasné plné prozit a do
posledniho detailu ztvarnit celym svym télem, fyzicky, na divadelni scéné. Projev Mily
Pacové byl v disledku umélecky hluboké duse a talentu vidét a uchopit zobrazované téma ci
postavu vzdy z n€kolika uhli soucasné zcela Citelny, svébytny a v neposledni fadé predevsim
napadné odlisny od projevu ostatnich hercii vychazejicich namnoze skute¢né pouze z hudebné
dramatickych zvyklosti, pojeti a zasad.

Rekne-li se proto Mila Patova — heretka s vytvarnym projevem, nejde jisté o slovni
nadsazku, nybrz spiSe o specificky piivlastek. Mila Pacovd své divadelni role skute¢né

dokéazala publiku ,vykreslit“ do posledniho pozadovaného detailu, gesta ruky, vcetné

neobycCejné expresivni obli¢ejové mimiky ¢i kostymi, k jejichz vybéru pfistupovala

225. Mila Pa¢ova obdrzela za umélecky piinos na divadle ocenéni (publikovano shodné v soubornych knihach):

roku 1929 — Cenu ministerstva Skolstvi a ndrodni osvéty, roku 1955 titul zaslouzild umélkyné. Ve vyétu
vSak chybi cena z roku 1928, ktera byla Pa¢ové udélena dr. Milanem HodZou pii desetiletém jubileu
republiky. Diplom se patrné€ nedochoval, ovS§em o existenci ceny vypovida citace Jana Krémate z Paméti, u
niz se da predpokladat, ze si Krémar ceny své Zeny dobie pamatoval: Vzdyt jiz roku 1929 obdrzela statni
cenu a rok predtim, pri desetiletem jubileu republiky jakési, Accessit. Hodza tehdy vedle statnich cen udeélil
nékolik quasistatnich cen se stejnou odménou. In: KRCMAR Jan: Paméti 1l-1ll, Tt¥emosnice
1940/Pelhiimov 2007, s. 322.
Dal§imi cenami byly: Cena za herecké vykony poslednich let z roku 1921 a Cena Divadelni zatvy za
Marysu. Pozn.: chybné je vSak uveden rok Ceny ministerstva Skolstvi, ktery byl posunut nespravné na rok
1927. Uvedeno v Zivotopisném materialu. UloZeno ve fondu Narodniho muzea v Praze, inv. ¢&. 7, fond:
Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

226. ,,Zajima vas recept, podle kterého si Mila Pacovad vytvorila cely ten Siroky rejstiik postav a lidskych
osudu? “,, Hrat, hrat, hrat! Hrat vSechno, nevyhybat se zadnému typu role, pokud to ovsem role je (rozdil
neni v tom, zda velka ¢i mala, ale v jejich zivotnosti). Mladi adepti herectvi se vetsinou snazi dostat hned
prvai angazmad ve velkem divadle. To je chyba. Nejlepsi skolou jsou pravé venkovska zdjezdova divadla...
PACOVA Mila, In: Skizza portrétu Mily Pagové, XI. 1956, ulozeno v Ustiednim archivu Narodniho divadla
v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

227. V blahopiani k prvnim uspéchiim své zafce hereCce Jifiné Petrovické uvedla mj. také své cCasté a
mnohokrat zminované hodnoceni umélecké drahy. ,, Darovala mi roztomilou karikaturu svou a svého
manzela, jak prichdzeji s kytici ruzi a pranim k mému divadelnimu startu v roce 1942, Jifince na cestu
krasnou, ale pretézkou, ** stalo na zadni strané. Zni mi to trochu melancholicky, snad proto, Ze to tak
citim. “ Petrovicka Jitina, In: MORAVCOVA Jana: Jifina Petrovicka a jeji stéipky, Praha 1999, s. 21-22.
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S abnormalni pedanterii.228 Jednotlivé charaktery roli pfitom ztélesniovala s touze naruzivosti a
lehkosti, sjakou vytvarela karikatury ¢i vaznd portrétni dila. Po jevisti se pohybovala
podobné¢, jako by pii malbé tadhla §tétcem na platn€. ,, Mila Pacova si dovedla vytvaret zZivot
k obrazu svému. Souviselo to s jejim malifstvim, které ji nebylo jen jakymsi konickem ke
kraceni chvil. Pro divadlo nezapomnéla malirstvi. (...) AnizZ tusila, dokazovala humornymi
kresbami sviij obzvlastni pozorovaci talent, postieh detailu dilezitého i z hlediska
psychologického a ovsem i sklon k parodistické nadsdzce. Tady treba hledat tviiréi materidl,
Z néhoz se rodila jeji Frosina z Lakomce, Marta z Fausta anebo Dulska... “229 Pagové na své

role skuteénd vidgla.?*°

Nikdy jesitné nesledovala sebe — tedy Milu Pacovou - na jevisti,
nybrz postavu, jiz méla ztélesnit, s niz méla souznit. Zarputilost a femeslna poctivost byla
v neposledni fadé vysledkem nejen absolutniho odevzdani divadlu, ale i malifského
vzdélani.?! V praxi byla poucena, Ze pozadovany efekt, pokud mé skuteéné stat svou
dokonalosti a kvalitou za to, 1ze vytvofit jedin€ znalosti problematiky, podrobnou studii a
Vv neposledni fadé neustale zdokonalovanym cvikem. TusSila i okolnost, ze o celkovém dojmu
mohou ¢asto rozhodnout i pouhé detaily, jakym je napi. dobé odpovidajici kostym vcetné
adekvatn¢ zvoleného Sperku. Hluboké umeélecké citéni v kontextech, dobré Skoleni napftic
obory a absolutni odevzdanost ucinily z hereckého uméni Mily Pacové-Krémarové zcela
svébytny a neopakovatelny umélecky projev, diky némuz se umélkyné, byt dnes 1 zde znacné

opomijena, zatadila po pravu mezi velikdny déjin Ceského divadla.

228. Viz Navrh $at od Mily Pa¢ové, kresba tuzkou a barevnym pastelem. Ze sbirek FrantiSka Muziky. UloZeno
v Nérodni galerii v Praze, fond Frantiska Muziky ¢. 75, kt. 4, inv. ¢. 321.

229. Uvadi vystiznou a do znacné miry pravdivou citaci zdroj: Za Milou Pacovou, Poznamky, 1957, s. 434,
ulozeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

K vyznéni snad jen tieba doplnit, ze Pacova o svych vytvarnych kvalitdch promitnutych do herectvi dobte
védela a jejich dusledku si byla védoma.

230. ,, Mila Pacova vidi dobie na své figury a predstavuje si primo v obrazech kazdy jejich projev, modeluje si je
zrakem, ktery obsdhne radu detailii a s Satem a maskou obléka clovéka, kterému cile diktuje utrzky
zvukového odstinu, drobného pohybu ¢i zablesku karikujiciho posunku kolem st a oci.“ In: VACKOVA
Riizena: Zena v eském uméni dramatickém, Praha 1940, heslo: Mila Padova, nepag.

231. Srov. se vzpominkou Jana Krémaie na tzv. Mardkovu vytvarnou skolu, ktera vedla zaky vzdy k co nejvetsi
preciozité.,, Pamatuji se napiiklad na obrazy umeélcii ze Skoly Mardakovy, kdyz Mardk nebo v jeho
zastoupeni plenérfotr se svymi Zaky podnikal exkurze do prirody a vsichni ti Zaci malovali stejny motiv.
KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/Pelhtimov 2007, s. 323.
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5.1 Slavné i opomijené divadelni a filmové tlohy

Slavnych i opomijenych roli z rejstiikti divadelnich i filmovych postav dnes jiz bohuzel
znacn¢ pozapomenuté umélkyné je uctyhodny pocet. Vzhledem k okolnosti, ze se prace
nespecializuje na Milu Pacovou-Krémarovou jako hereCku, nybrz malitku, bude v této
kapitole stru¢né pojednano piredev§sim o skutecné nejvyznamnégjSich ulohach umélkyné
s uptednostnénim roli, které ztvarnila ve zralém véku na pddiu Narodniho divadla v Praze a
které vice ¢i mén¢ souvisely také sjejim malifskym zaméfenim promitanym do oblasti
herectvi, a dopliiuji tak zavazné momenty V jejim zZivotopisném prufezu. Jesté predtim je vSak
na misté pfipomenout alesponn né€kolik vyznamnych roli také z pidy prazského Divadla na
Vinohradech, kde fadna herecka kariéra Mily Pacové zapocala. Jedna se napiiklad o ulohu
Puka ve Snu noci svatojanské z pera Wiliama Shakespearea, jiz ztvarnila roku 1923, roli
krasné Lavinie ze Staré historie od Julia Zeyera z roku 1921 ¢i svidné a temperamentni
GrusSenky ze hry Bratri Karamazovi F. M. Dostojevského, kterou hrala roku 1931 jiz jako
vdana pani Krémarova. Zenitu umélecké slavy v Divadle na Vinohradech ovsem dosahla roli
Anny, ,,Anci,” mimoiadné svidného a zéadostivého dévcete z dila FrantiSka Langera
Periferie. Tuto roli, jejiz ztvarnéni dodnes zadna jind herecka umélecky nepickonala,
zt€lesnila Mila PaCova v roce 1925. Za mimotadné nadani zobrazit vaSnivé zeny umélkyni
pozdéji moderni historici pfezdivali také nékdy pojmem ,.sexbomba*, 2% piestoze historici
doby soucasné, jez je zamécfena na zcela jiné typy Zen (tj. vyhublé, prespiili§ vysoké a
V podstaté¢ nehezké osoby, které maji byt pro ostatni nucené ,,atraktivni), toto oznaceni
jednoznaéné a hromadné piili$ nesdili. Ve své dobé vSak Mila Pacova se svymi cca 155-160
centimetry vysky, Stihlou, drobnou postavou a vyraznym, Zensky i détsky souc¢asné ptisobicim
obli¢ejem patiila pravé k tzv. eroticky pfitazlivym Zenam.

Mila Pacova-Krémarova byla ale soucasné i synonymem herecky, ktera dokazala ztvarnit
vpodstaté jakoukoliv divadelni postavu, coz se odrazilo i na poctu roli odehranych (nejen) na
jevisti Ndrodniho divadla v Praze, kterych bylo pies devadesat.”®® Ve srovnani paivodu her
pak ¢isla hovoii o poméru osmdesati péti roli ve hrach ¢eskych a slovanskych ku sedmdesati
Sesti v ostatnim svétovém repertoaru. Vyhlasenou specialistkou byla zejména na ruské

predlohy. (Napt. Akulina lvanovna ve hie Maloméstiaci, Tekla Ivanovna v Zenitbé aj.)

232. . Sexbomba“ Mila Pagova — In: ZAK Jiti: Divadlo na Vinohradech 1907-2007, Vinohradsky ansambl —
Vinohradsky pfib¢h, Praha 2007, s. 179.

233. Piiblizné se jedna o cifru 98. Nekteré postavy vSak Pacova nastudovala opakované (viz napi.: Marie
Sumbalova / Nasi furianti, Baba | Janosik, Lizalka | Marysa aj.), v disledku EehoZ pesny pocet kolisa.
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Herecka poloha, ve které Pacova vynikala, pfedstavovala zejména dravé, > prostotekeé,
hluboce psychologicky ladéné, avSak ¢imsi noblesni Zeny, v nichz mohla naplno uplatnit své
démonické charisma, cit pro trefnou satiru a humor, vytfibené kostymy, na jejichz vzhledu
vzdy, k nelibosti mnoha kolegli, enormn¢ participovala,235 1 aristokratickou eleganci snoubici
se v Cistych formach s piikie protikladnou naturalni zemitosti. I zde byl projev Mily Pacové
jen dal§im ndzornym piikladem dila vzniklého slouenim protichiidnych extrému.
Vyznamnou slozku repertoaru Pacové ptedstavovaly zejména historické ulohy, na jejichz
ztvarnéni byla jeji drobnd, na pomeéry povalecnych let jiz téméf nemoderni postava idedlni.
Jisty archaismus prostupujici ,,moderné¢ vedenym Zivotem jako by se proto vepsal i do jejiho
vzhledu a projevu.

Prvni vyznamnéjsi roli odehravajici se jiz na ptidé¢ Narodniho divadla byla titulni tiloha
proslulé manzelky francouzského krale Ludvika XVI. Marie Antoinetty ve stejnojmenné hie,
sniz slavila uspéchy nejen na pocatku kariéry, ale rovnéz i po vytouzeném piestupu do
Narodniho divadla v sezon¢ 1934/1935. V sezoné 1935/1936 vynikla jako Alzbéta Tudorovna
ve hie Marie Skotska. Vynikajici pani Roubinkovou ztélesnila ve hie M. D. Rettigova
v sezon¢ 1937/1938, kdy dokazala soucasné vyniknout i v modernich pfedlohach dobového
charakteru. Zde jde pfedev§im o roli drobné razantni blondyny Anny Rybové ve hie Svet, ktery
stvoris. V sezon€ 1940/1941 zaujala jako Pulcherija Alexandrovna ze hry Zlocin a trest, mezi
roky 1944/1945 tlohou pani Klaskové v Lucerné a Hatou v Mistru Janu Husovi.

V sezon¢ 1946/1947 slavila velké Uspéchy na poli dramatickém (také s vytvarnou
spolutiasti na kostymu) v roli Chrobacky v Capkové hie Ze Zivota hmyzu, Vv padesatych

letech zaujala originalnim pojetim dohazovacky Frosiny v Lakomci.

234. O charakteru roli hovoftila naptiklad v dopise Ladislavu Novdkovi z 23. 1. 1930. ,, Mdm chripku a housera,

“ In: f. Ladislav
Novak, ¢. 3881/19, dopis Pacové Novakovi, ulozeno ve fondu Divadelniho oddéleni Narodniho muzea
Vv Praze. Viz KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémét. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008,
s. 98. O rolich Mily Pacové také vypovidaji staté uvetejnéné v publikacich o Divadle na Vinohradech. Viz
HEDBAVNY Zdenék - PAULUSOVA Zuzana: Divadlo na Vinohradech 1907-1997, Praha 1997, s. 54, 60,
61, 133, ZAK Jiii: Divadlo na Vinohradech 1907-2007, Vinohradsky ansambl — Vinohradsky ptibéh, Praha
2007, s. 179, HRDINOVA Radmila — SILOVA Zuzana: Sto let vinohradského ansamblu — Deset nelehkych
vinohradskych let, Praha 2007, s. 25, 26, 31, 33, 35, 38, 43.

235. Viz Navrh sati od Mily Pacové, kresba tuzkou a barevnym pastelem. Ze sbirek Frantiska Muziky, uloZeno
v Narodni galerii v Praze, fond Frantiska Muziky ¢. 75, kt. 4, inv. ¢. 321.

Jje to komicka nemoc, ale pro herecku, ktera hraje dravé role jako ja, pravé utrpent.’
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Predeviim sezona 1953/1954%%° byla pro Milu Pacovou ve znameni krasnych, avsSak
naro¢nych roli, z nichz prvni pfedstavovala postava noblesni Lady Markbyové z Idealniho
manzela, pticemz druhd — pani Dulska - tendovala ke zcela opacnému, az pitoresknimu
charakteru, ve kterém se PaCova realistka a karikaturistka skute¢né vyzivala nejvyssi moznou
uméleckou mérou. Role byla jejim uméleckym vrcholem, ktery ji vyrazné napomohl také
k ziskani titulu zaslouzilé umélkyné. Ulohu bohaté malom&stky pani radové Aniely Dulské ve
hie Gabriely Zapolské Moradlka pani Dulské alternovala na ptidé Narodniho divadla spolu se
Zdernkou Baldovou, kterou si, bohuzel, diky filmové podobé Jiriho Krejcika z roku 1958
zafixovali dnesni divéci nejvice.

I pies tuto okolnost to byla pro Padovou role Zivotni, coz potvrzuje mj. také Jindrich Cerny
v knize Osudy ceského divadla — divadlo a spolecnost 1945-1955.2%" Dulska byla Patové
inspiraci vpravdé vytvarnou. Roku 1953 tak vzniklo né€kolik skic, na nichZ si umélkyné
nazorné naértla Milu Pacovou jako Dulskou, aby mohla 1épe proniknout skrze karikaturu do
vizualniho pojeti. V souladu s kresebnou nadsazkou poté vypadala i divadelni tGloha, ktera
byla na rozdil od podani ucitelky Pacové - Marie Hiibnerové - ¢i kolegyn¢ Zdenky Baldové 0
mnoho barvitéjsi, gestikulaci a mimikou propracovangjsi. Pacova si i zde udrzovala
osvédceny piistup.

Piedev$im usilovala o to, aby kazdy télesny projev putsobil v kontextu dokonalého
vytvarného dila. Obdivuhodny byl také fakt, ze v soumeétitelné kvalité¢ dokézala udrzet 1 Cisteé
dramatické projevy, jako je spravna deklamace a intonace v hlase, snimz si navic Casto
nemén¢ kreativné pohravala.

Spravné kombinovana technika v kontextu s obzvlastnim zjevem a pfistupem z Pacové
proto opravnéné Cinila nejen prvotiidni herecku, ale predev§im kvalitni, a tudiz uznéni a
pfipomenuti hodnou umélkyni.

Mila Pacové prochazela skrze dva obory skutecné mistrné. Svym odkazem tak vytvofila
zcela specificky, inspiracné a umélecky kontextudlné hluboky odkaz, ktery muze byt
kvitovan, dokonce miize byt i kritizovan (nebot’ jisté nebyl vzdy dokonaly), nebo obdivovan,

ale v zadném ptipadé neni hodny zatraceni ve smyslu absolutniho opomnéni.

236. Soupis repertoaru ND v sezoné 1953/1954. Se jmennym seznamem veskerych pracovnikt a fotografiemi
solistt 1 vedeni ND k 1. lednu 1955. Roénik XXX. C. 16, Praha 1955, ulozeno v ustfednim archivu
Nérodniho divadla v Praze. Fond Mila Pacova listiny P 210.

237. ,,Ke klasicke polské dramaturgii se obratili i v Narodnim divadle, kde vytvorili znamenité predstaveni
Z Sosacke tragikomedie * Gabriely Zapolské Moralka pani Dulské v ,zaujateé vytvarnicky podané* rezii M.
Nedbala. Predstaveni, v nemz hlavni roli alternovaly M. Pacova a Z. Baldova, bylo i herecky mimoradnym
zazitkem nejen v obou alternacich titulni role...* CERNY Jindfich: Osudy ¢eského divadla — divadlo a
spoleénost 1945-1955, Praha 2007, s. 412.
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Mila Pacova-Krémarova byla profesionalni herecka, profesionalni malitka. Oba obory
pritom dokézala nalezit¢ odd¢lit a soucasné v ptipadé potieby 1 neoddélitelné propojit.

Zabyvame-li se problematikou vSestrann¢ bohatého uméleckého odkazu Mily Pacové-
-Krémarové zevrubnéji 1 na trovni divadelni historie, nelze v zaddném piipad¢ opomenout ani
jeji pasobeni v rdmci oblasti kinematografie, v prvorepublikovém filmu. Nebot’ prave trvaly a
jasné vypovidajici filmovy zdznam muze byt v soucasné dobé jedinym, relevantnim a jen
tézko oddiskutovatelnym pramenem, kliem k pfimému proniknuti do typové
charakteristického herectvi umélkyné, jenz bylo oziveno plasticitou vytvarného projevu a
znalosti vytvarnych zakonitosti. Dochazi-li v urovni divadelnich ztvarnéni k diskusim a
nejasnostem o provedeni role, pak zachyceni umélkyné na filmovy pds je naopak jasnym
svédectvim faktu, ze kladna hodnoceni z pera kritiki i pamétniki o ,,vytvarném projevu Mily
Pacové-Krémarové v herectvi® rozhodné nelhala.

Mila Pafova-Krémaiova je celou fadou soudobych osobnosti zabyvajicich se historii
prvorepublikového filmu nespravné oznacovana za ,,pfilezitostnou filmovou herecku®. Za
cely zivot ucinkovala celkem v devatenacti filmech. Pfestoze je toto Cislo v porovnani
s jinymi herci skute¢né nizké, nelze Pacovou oznacovat za piilezitostnou filmovou herecku
Z podstaty. Umé&lkyné ve filmu vystupovala se stejnym profesiondlnim nasazenim jako na
divadle, pfi¢emZ se nebranila ani pfijeti drobnych roli.

Diivod, pro¢ byla i za takovychto okolnosti zanedbateln¢ obsazovana, vSak tkvé€l v jinych
souvislostech, nikoliv tedy v tom, Ze by se sama Pacova za ,,pouze pfilezitostnou filmovou
herecku® povazovala.

Mila Padovéa filmovému herectvi véfila. Na prekazku vSak bylo nékolik skutecnosti,
zZ nichz nejpravdépodobnéjsi a pramenné také nejpodlozené;si tezi je diky Pamétem profesora
Jana Krémare okolnost, Zze byla choti ministra Skolstvi, ktery se mj. zabyval i problematikou
kinematografie, zejména uzavirdnim smluv s filmovymi producenty, s filmovymi umélci, a
dale pak otdzkou odpovédnosti umélce za vysledek jeho préce.238,,Nes0uhlasil s tim, Ze
smlouvy s filmovymi umeélci mély byt povazovany za smlouvy o dilo. K této problematice mél
Krémar diky své manzelce-herecce blizko, a jeho studie je proto z tohoto pohledu zajimavym

239 . ;o - L
2 Také ucastenstvi mé pani pri filmovani mné

«240

pravaim pohledem na umélecké aktivity.

poskytlo nekteré pouceni a nékterou latku k premysleni.

238. Srov. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 103.
239. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 103.
240. KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 330.
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Jinou okolnost pifedstavovala jeji expresivita a silné osobnostni charisma, které nebylo
vzdy vSem rezisérim ¢i tvircim imponujici a néktefi jej povazovali za prehnané ¢i prili§
svérazné. 2

Prvni némou filmovou roli Mily Pacové byla uloha ve filmu Pan profesor, nepritel Zen
z roku 1913. Nasledovaly dvé drobné role ve filmech Ldsko tiikrat svata a Carodéj z roku
1918. Dvé role piisly také s rokem 1919. Slo o snimky Rabbi Léw a Zlodéj. Dalsi uloha piisla
az roku 1925 v zivotopisném snimku Josef Kajetan Tyl.

Prvni zajimavou, byt’ rozsahové nevelkou roli Mily Pacové, jiz provdané Krémarové, byla
Giloha znamé Milana Rastislava Stefanika — Parizanky Madame Jouvenelle v Zivotopisném
snimku reziséra Jana Svitdka Milan Rastislav Stefinik z roku 1935. Uloha diistojného
salonniho charakteru mocné Zzeny byla vSak vybrana ,,na télo“ nikoli Mile Pacové, strhujici
pfedstavitelce vasnivych zen, ale spi§ vazené pani Krémarové, o Cemz svédéi zejména
pravodni filmové titulky, kde na prvnim misté, celym jménem a velkym pismem je uvedena
v kategorii zenskych roli pouze Mila Pacova, piestoze jde o ulohu jasné¢ vedlejsi, nikoliv
hlavni. Po letech nedocenéni je ale takovy pfistup spiSe pfijemnou zménou. Naléhavé, az
démonické kouzlo umélkyné slouc¢ené s chladnou salonni tlohou je zde vice nezli zajimavou
podivanou.

Malebna gesta kontra charakteristickd expresivita v obliejové mimice, soSna
aristokrati¢nost 1 pro PaCovou netypické kostymy, k nimz patii také blond odstin vlasti, davaji
postavé zcela unikatni rozmér, naprosto autenticky a diametralné jiny, nez jaky ztélesnovaly
herecky-specialistky na salonni role, viz RiiZena Slemrovd. Snimek tak jasné prokazal
nesporny talent Pacové, jenz si diky jeji vytvarné stylizaci dokézal poradit i s ulohou, ktera

pro ni nebyla charakteristicka.

241. ,,U Mily Pacové branila pristupu k filmu snad pravé jeji velka hereckd, schopnost vimluvit se divakiim az do

jejich mysli, vynajit si zpiisob, jak jim osvetlit svou ulohu, se kterou najednou museli vsichni citit. A tak
najdeme tvar Mily Pacové v éeském filmu az v roce 1939, kdy v Dvojim Zivoté ukdzala, co prileZitosti bylo
zmareno jejim zanedbavanim. A potvrdila tim také, Ze jeji dobré herectvi je schopné Zivota prave tak na
divadle jako ve filmu. “ MAREK V. A.: Mila Pacova, In: Kinorewue, Praha 1944, s. (?), ulozeno v Méstské
knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizk).
Ve filmu nabira dramaticka sila Mily Pacové na intenzité rozehranim vsech nejmensich podrobnosti
mimiky, pohybii, které kamera vérné zakresluje. PFi jeji hie jsme si jisti, Ze vSechno to, co nam predklada
pred oci, je odivodneéno... V Mile Pacové ma Cesky film velkou jistotu. Herecka zkuSenost nemiuze byt
proménena nikde, ani na platné, za laciny peniz. A proto je tim podivnéjsi okolnost, zZe neni Mile Pacové
castéji ve filmu svérovana role. Odpoved na to najdeme snad jen v nedostatku skutecné dramatickych
postav, v prebytku projevi, k jejichz vyjadieni neni potreba hledat obzviasini interpretku. “ MAREK V.A.:
Mila Pacova, In: Kinorewue, Praha 1944, s. (?), ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila
(soubor vystiizki).
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Dalsi filmové role Mily Pacové ptichazely po ctyrlet¢é odmlce, kdy umélkyné nebyla
obsazovana vibec. Tyto ulohy jiz stale vice tendovaly k jeji herecké specializaci, jiz byly od
mladi predevS§im dravé, uhrancivé divky a ZenStiny, pozd¢ji postarsi damy svétacky ¢i
eroticky svidné femmes fatales...

V roce 1939 obdrzela Mila Pacova malou ulohu postarsi lehké Zeny ve snimku reziséra
Vaclava Kubdaska Morska panna. Temnost v pisobeni umociioval rovnéz jeji vizualni zjev
cernovlasé zeny se zalibou vyuzivajici ¢erné Saty. Piesné tak zahrala starnouci lehkou dévu u
baru, se sklenkou alkoholu a cigaretou v ruce v hotelu Morska panna, domlouvajici zkrouSené
mladé divee (J. Stépnickovd) a davajici ji sviij osud za nasledovani nehodny vzor. Kouzlo,
které zde Pacova prezentuje, siln¢ evokuje atmosféru patizského podsvéti a jeji studijni
zkuSenost s paiizskym uménim s tematikou nefesti a erotickych podtexta.
dohazovacky lehkych dévcat a nepiijemné pani domdci Seidlové ve snimku Dvoji Zivot
rezirovaném opét Viaclavem Kubaskem. Jde o snimek, ktery jednoznacné prokazuje, ze vsadit
na nevsedni talent a svérazné pojeti Mily Pacové se tvirciim vétSinou vyplatilo. Pacova zde
vykresluje pravé podsvéti s nddechem jisté elegance, ba piimo noblesy a spolecenské
hierarchie. Zaroven jde také o historicky prvni filmovou tlohu, ktera alespon déjové v ramci
postavy koresponduje také s malifstvim. Postava pani Seidlové vyuziva k realizaci intrik
synovce — malife pokoju a podvodného karetniho hrace Rudolfa Slabu (G. Nezval), jehoz
odborné skoli, aby se v lepsi spolecnosti mohl prezentovat jako ,,akademicky malif,” a 1épe
tak pronikl k realizaci podvodnych hragskych zaméri.?*? D&ové zasadni postava, ktera by
s velkou pravdépodobnosti v obsazeni jinou hereckou snadno zapadla, se tak v podani

243 W1/ .
% Nasledné role,

Pacové stavd pomyslnym filmovym klenotem mezi zapornymi charaktery.
které byly Mile Pacové-Krémarové svéteny, jdou za sebou vzdy po jedné v kazdém roce.
Roku 1940 hréla salonni tlohu bez vétSich narokd, jiz se stala role tovarnikové Sobotové

V komedii na ndméty Ignata Hermanna Artur a Leontyna.

242. ,,Udélala jsem z tebe clovéka. Cos byl ty, co? Nezaméstnany malir pokojii... A dnes ti Fikaji Mistre! " (Mila
Pacova ve snimku Dvoji Zivot z roku 1939.) KOSTALOVA Michaela: Hl4sky hercti prvni republiky, Praha
2011, s. 143 a 149.

243. Role pani Seidlové byla vSeobecné povaZzovana za GspéSnou. Pouze sama predstavitelka, jak ve svych
Pamétech poznamenal jeji manzel, méla ohledné vlastniho vzezieni na filmovém platné jisté pochybnosti.
Kdyz se pak wvidéla na platne, ujistovala, Ze jeji mimika obliceje i hlasovy projev ji zivé pripominaji
Ivicka z filmu Metro-Goldwyn-Meyer. | v prvnim jejim vétsim filmu, v Rehofové Dvojim Zivoté, bylo podle
Jjejiho viastniho presvédceni té mimiky obliceje az prilis. KRCMAR Jan: Paméti 1I-III, Tfemosnice
1940/Pelhiimov 2007, KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenutd osobnost prazské civilistiky,
Praha 2008, s. 331.
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Roku 1941 byla obsazena do sobé velmi podobné ulohy, postavy vasnivé sbératelky

starozitnych hodin herecky Holmové v dramatu Preludium.**

Malou, dé se fici do jisté miry
patetickou ulohou je postava pani Vackove, reditelky prodejniho oddéleni obchodniho domu
Bila labut v Praze, jejiz vyznam tkvi pouze v razantnim nastupu na scénu a dramatickém
vyvrcholeni pfi omdleni u jedné z barrandovskych kulis, které maji predstavovat interiér jinak
existujiciho obchodniho domu v Praze. Tak za¢ina i konéi role ve filmu Stastnou cestu z roku
1943. Teprve rok 1944 ptinesl vice uloh, znichz jednozna¢né nejvyznamnéj$i je role
Filomeny Houbickové v Cikanove komedii U péti veverek, které je vénovano nize uvedené
samostatné pojednani. Téhoz roku jsou dramatické schopnosti Mily Pacové-Krémaiové
vyuzity v dnes uz ztraceném snimku Predtucha a dale ve vydafené secesni romanci s Hanou
Vitovou Vv hlavni roli Jarni pisen. V tomto snimku PaCova zahréla s Cisté aristokratickym,
aviak v detailu skvéle emancipovan&®* vyjadienym profilem elegantni baronku Gizelu, sestru
hrabénky Oboronské (R. Slemrova).

Snimek s Milou Pacovou v roli uhrancivé kartarky z roku 1945 Z rize kvitek je dnes
bohuzel rovnéz povazovan za ztraceny a elegantni ,ddmu temnot™ v efektné pojatém
vésteckém interiéru, na jehoz stylizaci se s velkou pravdépodobnosti sama Pacové ideovée
podilela, si dnes 1ze bohuZel pouze predstavovat.

Posledni tfi role, jez ztvarnila do konce své kariéry, byly Cisté historicky a folklorné
zaméfené. Prvni tlohou byla role Markyty Zlutické, manzelky rakovnického pisaie a Skolniho

inspektora Zlutického (F. Kreuzmann), ve Vavrové komedii z roku 1946 Nezbedny bakaldr.

244. Pacova o svych sbirkach a jejich pocatcich: ,, Uz davno sbiral pro mne tatinek starozitnosti: sklo, porculan,

stary nabytek, Satky apod. Jen staré hodiny schazely. Bylo to na jare a tatinek prijel odnekud naramné
hlucné a s ohromnym balikem... A rozbalil prekrasné barokni hodiny a led naseho hnévu byl prolomen.
Méli jsme z toho takovou radost, Ze jsme hodinové vdini (pozn.: sbirani hodin) zistali vérni.“ PACOVA
Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, s. 49 — 50, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila
(soubor vystiizkil).
O nevsedni zalibé umélkyné se v dobovém tisku psalo ne€kolikrat. Ve vzpomince na Pacovou O vetché
ucitelce, jiz publikoval Viadimir Miiller dne 18. bfezna roku 1972 v Lidové demokracii, Praha, uvedl: , A4
nesmim zapomenout, ze kromé malovani méla svého ,konicka‘ ve sbirce hodin. Visely ¢i staly, tikaly, bily,
hraly. Byl to roztodivny koncert, ale Packa byla Stastnd udivem kazdého, koho tato produkce okouzlila. “
Ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizki).

245. Snimek reziséra a herce Rudolfa Hrusinského starsiho Jarni piseii Z roku 1944 stoji za zminku piedevsim
v kontextu s Milou Pacovou. Pacova zde piedstavuje star$i neprovdanou videiiskou baronku vyznadujici
se modernim, pro pfelom dvou stoleti zcela nekonvenénim myslenim, jez z vlastni iniciativy vyjadtila
skvéle také v pojeti rekvizit. Ryze damsky, bohaty secesni Sat doplituje koufenim doutniku, coz nebylo pro
zenu spolecensky piili§ ptijatelné, a panskymi kapesnimi dvoupldstovymi hodinkami, které byly jejim
vlastnim majetkem, ozvlasStnila cestovni kabat. Originalni bylo i jejich umisténi v kapse s fetizkem, tzv.
,satlénou™ upoutanou na jednom z knofliki kabatu. Vybér kapesnich panskych hodinek namisto
drobngjsich damskych, zavésenych jako Sperk kolem krku, byl od Pacové unikatni sdim o sob¢.
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Krom¢ standardné vyrazného hereckého projevu stoji za zhlédnuti 1 kompletni vyprava, jez
vSechny rakovnické postavy stylizuje do obdobi renesance. Pravé PaCova zde predstavuje
jednu z ukdzkovych osobnosti, které historické a historizujici postavy sedly v projevu
paradoxn¢ o poznani Iépe nezli tehdy moderni ulohy podnikavych tovarnic a ambicioznich,
emancipovanych prvorepublikovych Zen. Ryze folklorni a jiz budovatelsky zaméfeny je
snimek Jesté svatba nebyla z roku 1954, kde Pacova piijala ulohu vesnické matky Mariny
Ambrozove. V této dobé byla jiz Ctyii roky vdovou.

Ani znovu ,.svobodna“ umélkyné viak neobdrZela vice filmovych nabidek.?*® Historicky
poslednim snimkem Mily Padové-Krémarové byla drobnd role prazské pani purkmistrové
v historickém vypravném snimku z obdobi husitskych valek a nepokojt Jan Zizka (1955).
Roli sttedovéké zeny, jez stehuje rozmérnou truhlu s penézi, se Mila Pacova-Krémaiova
definitivné rozloucila s filmem. Kratce nato - po dvou letech, v roce 1957 - vazné nemocna
umélkyné zemftela.

Pocetné nevelky, avSak kvalitativné vynikajici odkaz, ktery po sobé zanechala, svéd¢i o
mnohém. V tad¢ piipadu také o faktu, ze reziséfi povazovali projev Mily Pacové za typove
charakteristicky natolik, Ze ji Casto obsazovali zdmérné do postav, které korespondovaly
sjejim postavenim malitky a povahou vasnivé sbératelky, emancipované, v panskych

indiciich si libujici vysttedni milovnice uméni a historie.

246. |, Film nevyuzil skvelych hereckych schopnosti Mily Pacove, ackoliv byly jiz tolikrat s uspéchem
prezkouseny na prknech divadla, ani dosti brzy, ani dosti intenzivné. “ MAREK V.A.: O Mile Pacové, In:
Kinorewue, Praha 1944, s. (?), uloZeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystfizki).
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5.2 Kli¢ovy snimek pro oblast vytvarného uméni Mily Pacové- Krémarové -
U péti veverek z roku 1944

V roce 1944, na vrcholu filmové kariéry a v nadchédzejicim pozdnim malifském obdobi,
dochazi u Mily Pacové-Kr¢marové k pozoruhodnému oborovému prilomu — pfimému
propojeni, konfrontaci, kdy se umélkyné, byt bohuzel poprvé a také naposledy, uplatiuje
vV ramci kinematografie nejen jako filmovéa herecka, navic angazovand do hlavni role, ale
soucasné i jako profesionéalni malitka a karikaturistka.

Stava se tak v moment¢, kdy si Pacovou do komedie na motivy Marie Russové (,, MARU*)
o zbohatlické, radoby uménimilovné pani domaci Filomené Houbickovée [13] z
malostranského domu U péti veverek, jejim mirumilovném manzelovi Josefu Houbickovi a
dvou chudych zamilovanych malifich Rezkovi a Holcovi vybira rezisér Miroslav Cikan.

Vznikl vseobecné tspésny snimek, diky kterému se po zasluze dostalo piedev§sim Mile
Pacové-Krémarové ptislovecné historické nesmrtelnosti nejen jako herecce. Film ma bohuzel
zejména v kontextech s oblasti vytvarného uméni dva zasadni, pro souc¢asnou dobu znaéné
matouci nedostatky.
spolutvurct filmu, chybi pfedev§im jméno Mily Pacové-Krémaiové jako autorky ve filmu
pouzitych dél. Druhy moment (vychazejici v disledku z prvniho) paradoxné piedstavuje
prekombinovanost v charakteru role uméni neznalé Filomeny Houbickové, kterou chtél rezisér
podtrhnout preciozitu herectvi Mily Paové a zarovei, v porovnani se skutecnym charakterem
zesilit skrytou komicnost dé&je. PfestoZe se origindlni, mozno fici téméef genialni pojeti, tkvici
v propojeni fiktivniho se skute€nym, patrné ve své dobé€ cilem neminulo, diametralné jinak je
tomu jiz v nasledujicich letech, kdy skryty obsah snimku pozorovateli neznajicimu malifsky
odkaz Mily Pacové zcela unikd, nebot’ se nema - predevsim v disledku nedostatecnych titulkt
— kde dozvEédét zajimavou redlii, Ze Pa¢ova byla sama malitkou.

Na obrazovce nebo platné tak vidi jen hereCku Pacovou v roli nevzdélané pani domaci a
dve vytvarna dila, ktera ji sice zpodobuji, ovSem otazka, kdo je vytvofil, zistava (pokud si ji
viibec nékdo polozi) nezodpovézena.

Pokud vSak snimek zhlédne divak pro tvorbu Mily Pafové zainteresovany, miiZze si naopak
byt vysokym komedidlnim i1 kulturnim prozitkem jist, o Cemz byl rezisér presvédcen. Nevahal
proto polozit velkou ¢ast komicnosti snimku pravé do role Pacové, profesiondlni herecky a

malitky, kterd mé jako Filomena Houbickova za herecky tkol na doporuceni manZzela
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Houbicky (J. Plachta) nechat se portrétovat od mistnich malift a netusit pfitom, co je portrét a
jaké nalezitosti ma spliovat.?’’ Kontrastem pak je ve filmu viditelny do o&i bijici moment,
kdy se pozorovateli do zab&ru nahle dostavaji minimalng dv&®*® vytvarna dila, autoportréty,
které pro film Mila Pacova sama vytvoftila. V pribéhu celého snimku poté dochazi k nékolika
kuridéznim situacim, kdy si Pacova-hereCka vlastni dila (ktera v dé&ji filmu vytvofili na
objednavku dva mistni chudi maliti - L. Pesek a J. Pivec, ndjemnici Houbi¢kové) ndruziveé
chvali, anebo naopak na né vazn¢€ urazena nadava.

Pokud ma pozorovatel o obou profesich Pacové jasno, prozije s filmem skutecné hluboky
umélecky zazitek, pii némz musi ocenit Milu Pac¢ovou hned dvakrat. Jednou jako prvotfidni
herecku, jejiz dokonald pretvarka vypovida o skutecném hereckém nadéani, a podruhé jako
nadanou svébytnou maliiku, ktera se neboji ucinit si zert prostfednictvim karikatury sama ze
sebe a neboji se ani vazného, spise akademicky miteného pojeti autoportrétu v oblasti malby.

I navzdory nemilé okolnosti, Ze filmové titulky o Mile Pacové-malifce ml¢i a jeji jméno
jako jednoho z vytvarnikii snimku se oficialné uvedené neobjevuje (coz muze vést
k pochybam), duktus a provedeni, s nimz byly autoportréty ztvarnény, zejména v piipadé
karikatury vykazuji nepochybné prokazatelny rukopis Pacové-Krémarové, a dilo ji tak 1ze bez
obav pfipsat.

Prvni jasné prokazatelné dilo z ruky Mily Pacoveé-Krémarové je kresba uhlem, karikatura
na formatu A4 s pracovnim nazvem DusSe nasi pani domdci [14] vytvotena v roce 1944 a
objevujici se v prvni a nasledné v posledni ¢asti déje. Kamerovy detail byl pofizen v prvni
¢asti, kdy kresbu, v d&i filmu prezentovanou jako jeho vlastni dilo, ukazuje herec Ladislav
Pesek predstavujici malire Holce.

Karikatura je provedena charakteristickym stylem Mily Pacové, ktery se obvykle projevuje
V pojeti postav z profilu, rychlym, avSak do jisté miry v detailu peclivym, charakteristickym a
zejména v pripad¢ autoportrétli neustale opakovanym ztvarnénim.

Vyborné Citelné je zde napadné protazeni profilu v oblasti ¢ela pokracujici skrze maly,

kulaty nos, na né€jZ navazuje mohutna celistni ¢ast zakon¢ena malou bradou.

247. ,,Véera v kavarné bavili jsme se o uméni a jeden znalec ¥ikal, Ze portrét musi mit dusi, jinak je to jen lepsi
fotografie... Pane boZe, ta podoba! Saty, oci. A ta duse... To je opravdu uméni...” ,, Mazalové mizerni!
Tohle si na mé dovolili, na hodinu musi z domu! “ (Mila Pacova v komedii U péti veverek z roku 1944, kdyz
ztélestiuje umeni neznalou Zenu, pfi¢emz ve skuteénosti promlouva o dilech vlastnoru¢né vytvorenych.)
KOSTALOVA Michaela: Hlagky hercii prvni republiky, Praha 2011, s. 145.

248. D¢l, jejichz autorkou byla sama Mila Pacova, je ve filmu patrné vice. Prvnim dilem, ktery lze Pacové
S jistotou pfipsat, je drobna karikatura. Druhym, které pravdépodobné rovnéz vyslo z dilny Pacové, je velky
olejovy autoportrét Filomeny Houbickove.
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Zcela charakteristickym prvkem je karikaturni, az pitoreskni pojeti ,,rozSklebenych*
nali¢enych tst, musky na levé tvaii a oko nakreslené dvéma ¢arami svirajicimi ostry thel.

Mila Pacova své kresby-karikatury casto také vypliovala Srafovanim, pokud neslo o
kresbu kolorovanou ¢i zvyraznénou jinou, specidlni technikou.

Technikou Srafury je v tomto piipad¢ vyplnéno misto tmavych, Cernych vlasi a tmavé
bltizky. Charakteristicky pro styl ruky Mily Pafové je 1 opakujici se piistup v pojeti
dopliikti... Néusnice, korale, nahrdelniky a Sperky... U atribuce kresby Mily Pacové lze tak
témet bez jakéhokoliv rizika spoléhat na znamou tzv. Morelliho znaleckou metodu o vnégjsich,
opakujicich se znacich. Dllezitym prvkem je také styl pisma v nazvu Duse nasi pani domaci,
ktery rovnéz odpovida rukopisu Mily Pagové.?* Pro slozité oddiskutovatelnou atribuci hovoii
také vysledek v podrobné komparaci filmové karikatury s ostatni, pfedev§im autoportrétni
karikaturni tvorbou Pacové, k tomu viz napiiklad ukazku z Dvojic. Postavime-li takova dila
vedle sebe, pfedev§sim podle zminéné pohlednice (ob¢ z roku 1944) neni o shodné autorce
nejmensich pochyb. Zejména vznikla-li tato karikatura pro film, v némz sama Pacova hrala, je
jakakoliv cizi kopie jejiho stylu silné nepravdépodobna.

Prostoieka pani domdci Filomena Houbickova je naznaCena z profilu v dramatickém
mimickém vypéti vykiiku a zachycuje jeden z véénych momentii, kdy panovacna, piespiilis
hovorna Zena spild ndjemnikim, chudym malifim, kviili nezaplacené ¢inZi. S peclivosti jsou
zde ve zkratce naznaCeny momenty elegance postavy, zejména ndusnice, které pattily do
majetku Mily PaCové a které pouzivala jak ve filmu, tak 1 na divadle, a nechybi ani perlovy
nahrdelnik.

Dilo vzniklo patrné na objednavku, aby vyplnilo komicky komponovany moment, kdy si
Filomena Houbickova objedna autoportrét, ktery ma, podle jejich slov, mit i dusi. Malifi vSak
svou pani domadci pfili§ v lasce nemaji, a tak se ji z legrace prostfednictvim kresby pomsti,
ptestoze svlj skute¢ny zavazek splni posléze na vybornou.

Karikatura se poté objevuje v zavéru snimku, kdy se dostdvd omylem do rukou samotné
Filomeny Houbickové. V tento moment nastava dalsi velké solo Mily Pacové, jez se v jednom
okamziku soucasné prezentuje jako skvéla a vtipnd kreslitka 1 neobycejna herecka. Marniva
Filomena je karikaturou natolik rozezlena, Ze se rozhodne pro okamzitou vypoveéd maliit

Z domu...

249. Teorii o ptipsani dila Mile Padové poprvé vefejné publikovala Michaela Kost'alova v knize Hldasky hercii
prvni republiky vydané roku 2011. KOSTALOVA Michaela: Hlasky hercti prvni republiky, Praha 2011, s.
145, a poté v knize: KOSTALOVA Michaela: Prigvihy Zdeiiky Baldové, Praha 2012, s. 54-73.
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Osud népadité kresby vsak konci nejasné, nebot’ piestoze dle scénafe Pacova jako
Houbickova karikaturu jen zmuchld a odhodi na zem, kon¢i dilo nakonec v rukou Jindficha
Plachty jako Josefa Houbicky pretrzené na dva kusy.

V tomto momenté¢ osud kresby kon¢i. Zpravy o dochovani ptetrzené ¢i pivodni —
nepfetrienézso- kresby nejsou znadmy, ptestoze by i takto poskozena kresba, a mozna prave
proto, ze méla navic prilezitost zahrat si Citeln¢ ve filmu, byla jist¢ vnimana jako vzacné,
cenné a vkazdém piipadé nevSedni dilo. Nabizi se tak moznost, Ze kresba zistala
V poziistalosti nékoho z pracovnikt filmu, poptipadé ze si jej do svych sbirek ulozila sama
autorka Pacova.

Ovsem takovéto teze jsou v soucasné dob¢ jiz jen dalekosdhlou spekulaci. Jisty je pouze
fakt, ze v ptipad¢ dila Duse nasi pani domdaci jde o vyjimecnou kresbu Mily Pacové, ktera
ptetrvala diky filmovému zaznamu.

Druhym dilem, které by mélo nélezet malifce Mile Pacové-Krémaiové, je vlastni
autoportrét jako Filomeny Houbickové. Jedna se o stiedné velky obraz, olej na platné,
provedeny v podstaté dle zasad akademické malby, ovSem s vyraznymi nuancemi sméfujicimi
ke karikatufe a jisté zkratkovitosti, které sice ptidavaji obrazu na ,,roztomilosti®, ale zaroven
tvar portrétované posouvaji daleko od skute¢ného reélu.

Portrét Filomeny Houbickové [15], vytvoieny taktéz v roce 1944 pro film U péti veverek,
je pravdépodobné dilem Mily Pacové-Krémaroveé. O spravné atribuci vypovidd i v tomto
piipadé n€kolik vné&jSich stylovych znakd, na nichZ je moZzné obraz umélkyni pfipsat. Pfesto je
vSak vtomto ptipad¢ vice nezli dileZité zachdzet s metodou porovnavani opatrng. Portrét
Mily Pafové jako Houbickové vykazuje podobné znaky jako karikatura Duse nasi pani
domaci a stejné jako ostatni tvorba PaCové. Napadna je stylizace, obli¢ejova mimika, pticemz
pfedmétnymi znaky se i zde stavaji Sperky, odév a zdanlivé nedillezité detaily jako velmi
zkratkovité provedené koréle.

Jedna se o portrét sedici Zeny, zachycené z lehkého poloprofilu a hledici na divdka
klidnym, vyrovnanym pohledem s rukama sloZenyma v kling, posazené¢ do Serosvitu na
historizujici kfeslo s vyraznym vyfezdvanym motivem rokaje v hornim okraji. Vybér
kompozice pfipomina variaci na slavné da Vinciho dilo La Gioconda (1503-1506), o kterém

Vv pribéhu filmu rovnéz zazni zminka.

250. Ve filmu ma podle scénafe Jindfich Plachta karikaturu pfetrhnout. OvSem podle tvaru papiru, ktery Plachta
nakonec pretrhava, nelze s jistotou uréit, ze dotycny list, ktery navic kamera zabrala z rubové Casti, a
karikatura byla ve skuteCnosti jedna a tataz véc. Existuje proto velice pravdépodobnd moznost, Ze se
karikatura zachovala i po nato¢eni snimku vcelku.
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Jedna se o portrét padesatileté¢ Zeny, které vSak meélo byt ,,par let“ zdmérné ubrano, piicemz
vyzadané okolnosti se podfizuje i celkovy efekt.

Zobrazena je z hlediska véku idealizovand, v té dob¢ Sestapadesatileté Pacové odpovida
jen v zakladnich, charakteristickych a neménnych rysech a dopliicich. Obli¢ej Mily Pacové
jako pani Houbickové citad piiblizné kolem tficeti péti let. Je proveden v duchu poklidné,
vazné tvare, vyzatujici distojnost, jiz v kontrastu vyrazné naruSuje here¢Cina vrozena
expresivni oblicejovd mimika, ktera jako by rdda i pfes svou véaznost s divakem zertovala.
S preciozitou Vv pojeti jsou vytvofené detaily oc¢i, tmavé o¢ni panenky, obo¢i a ¢erné vlasy.
Problémovou partii, kterd zaroven dilo ptipisuje stylu, jaky Pacova vykazovala, je oblast nosu
a Celisti, ktera byla vyvedena téméf az v karikaturnim pojeti, v podobné nadsazce, s jakou
pfistupovala k tvorbé vlastnich karikatur.

Mila Pacova si byla dobfe védoma hranaté¢ fezaného tvaru svého obliceje, vyrazného
kulatého nosu a drobnych, pfesto vyraznych, az eroticky sviidnych ust, na nichz pokazdé
stavéla velkou ¢ast své kreslifské a malifské sebekritiky. Tak se stalo i v provedeni portrétu
Filomeny Houbickové, jejiz enormni nadsazka ve spodni partii obli¢eje hovoii pravé pro
atribuci Pacové. Jistou rozliSnosti je provedeni vlast, které jsou zachyceny pouze jako cerné,
pfestoZze ve snimku je predloha pro obraz predkladana s bilymi pruhy, které nosila Mila
Pacova i v civilu. Atypickym projevem je napadné zvyraznéni svalové hmoty na rukéch, které
plsobi mnohem silnéj$im dojmem, nezli jaké méla portrétovana oplyvajici i ve vysokém veéku
velmi Stihlou a pfitom dobfe tvarovanou postavou. Pojeti Sati a mddnich dopliikli evokuje
taktéz malebny, az ,.krajkovy* styl Mily Pacové. Postava je odéna do zakladnich cernych Sati,
které piekryva do puli pasu kratka vesta z pletené krajky. Krk Zeny zvyraznuje dvojice
perlovych nahrdelnikd, v jejichz stylizovaném pojeti se taktéz zraci styl Pacové, stejné tak
jako v pojeti nausnice. Zajimavym prvkem jsou v této kategorii i peclivé provedené dvojice
naramkill zobrazené na obou rukach.

Historie dila je, stejné jako je tomu v ptedchozi karikatute Duse nasi pani domdci, z velké
¢asti podobna a diky snimku U péti veverek srozumitelna. Dilo vzniklo pro film patrné na
zakazku. Divodem vzniku je samotny filmovy déj, ve kterém se Josef Houbicka — manzel
vystfedni Filomeny - snazi zakryt rozmisky v malostranském domeé U péti veverek, které
vznikaji kvili stadlym pratahiim chudych malifG-ndjemnika s placenim ¢inze mezi nimi a
Filomenou. Houbi¢ka proto rozhodne, aby si malifi udobfili manzelku prostfednictvim
seridzniho portrétu, ktery by dle jeho vlastnich slov ,,nemél v Zadné panské domécnosti
schazet”. Tak vznikd i pozadavek na dilo, které by portrétované ubiralo 1éta... Pro historii

obrazu se stava cennym momentem scéna v ateliéru, kdy zobrazovana Filomena, Mila
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Pacova, sedi maliifim modelem a jeji pozu, Saty i celkovy vzhled lze do posledniho detailu
konfrontovat s vyslednym prezentovanym obrazem. Kromé domysSleného prostredi vcetné
historizujiciho kiesla, které se s filmovou realitou rozchazi, dochazi viceméné ke shodé¢.
Pfinosnym prvkem je dozajista samotna scéna vcetn¢ detailniho pohledu na vSechny odévni
detaily, které¢ figuruji také na vysledném obraze.

Dilo se objevuje v prvni &étvrting filmu. Cast je mozné zahlédnout také v zavéreéném
jednani, kdy je Filomena Houbickova za své jednéani potrestana a shodou okolnosti drzi v ten
moment Vv ruce i svou karikaturu. Podobn¢ jako je nejisty osud karikatury, neni dnes jasné ani
to, kam putovalo rozmérnéjsi platno, jez je dozajista jednim z nejkrasnéjSich vzpominek na
herecku a malitku Milu Pa¢ovou-Krématovou.

O dalsich filmovych dilech, kterda mohla vzniknout rukou Mily Pacové, neni piesnych
zprav. Jista je pouze zndma kresba. Kromé autoportrétni olejomalby by déle mohlo byt dilem
Pacové platno zobrazujici totozné pojatou sedici divku Lidu Mrdckovou, jiz ztélesnila tehdy
osmnactiletd hereCka Narodniho divadla v Praze Eva Klenova. Pro atribuci hovoii i v tomto
ptipad¢ velmi podobny styl pojeti, jako je tomu u portrétu Filomeny Houbickové, zejména
zvlastni, az strojoveé obdobné zachyceni Celistni Casti s vyraznymi rty, které portrétovana Eva
Klenova v redlu neméla. Jedna se proto o zajimavou, shodnou stylizaci v pfistupu patrné
jedné a té samé ruky umélce. Ptipustime-li proto teorii, Ze autorkou tietiho obrazu je taktéz
Mila PacCova, napomahd ndm vyrazné mj. 1 okolnost, ze byt krajinatka, portrétovala Pacova
krom sebe samé Casto a rdda piedevsim Zeny, jak konkrétn€ uvadi naptiklad i vySe podrobné
uvedena klicova vzpominka herecky Narodniho divadla v Praze Jifiny Petrovické na vibec

prvni setkani s vysttedni damou a uéitelkou, umélkyni Milou Pacovou.
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6. Prof. JUDr. Jan Krémari (1877 — 1950) - prufez Zzivotem

Univerzitni profesor prof. JUDr. Jan Krémar, [16,18] absolvent Pravnicke fakulty
Univerzity Karlovy v Praze a nasledné jeji dlouholety pedagog, roku 1926 a v letech 1934-
1936 ministr Skolstvi a narodni osvéty, vyznamny pravnik a ,,pozapomenuta osobnost prazské
civilistiky*,”* manzel prazské here¢ky a malitky Mily Padové, nalezel ke skuping
vyznamnych osobnosti ptedstavujicich pfedni intelektualské a vyznamné uménimilovné
proudy na prelomu 19. a 20. stoleti a v mezivale¢ném Ceskoslovensku.

I navzdory faktu, Ze saim oznacil ve svych Pamétech®™? vice nezli skromné vlastni Zivot
pouze jako ,, tuctovy zivot urednického synka, ktery bez velkych nesndzi v slusném blahobytu

253 . £ oo N
>3 je nutné vnimat Jana Krémare jako

vystudoval a stal se univerzitnim profesorem (...),
mimotradné vyznamnou osobnost, jejiz vliv dalekoséhle ovlivnil nejen dé&jiny civilniho prava a
samotnou historii Ceskoslovenska, ale stejné tak i oblast vytvarného uméni a jeji historie, ve
které se tak stalo mérou nezanedbatelnou. Uvazime-li okolnost, Zze funkce, kterou Krémar
dvakrat po sobé vykonaval, zahrnovala vSechny nalezitosti, jez v jednadvacatém stoleti jiz
prislusi samostatnému resortu kultury, a pfipocteme-li navic veskeré vlivy, které vychazely
Z ryze osobni a mnohdy i z Cisté¢ soukromé, uméni uvédomélé a uménimilovné iniciativy,
nelze Krémativ vyznam v zadném piipadé v kontextu historie v oblasti uméni, zejména
vytvarného, opomijet. Snad pravé naopak. Velikost jeho osobnosti zaslouzi si v kazdém
piipad€ samostatnou studii obsahujici zajem soustfedény na Jana Krémare — ministra Skolstvi

a narodni osvéty, piedsedu Spolecnosti viasteneckych pratel uméni v Cechach, vyznamného

sbératele (nejen) vytvarného umeéni 19. stoleti a mecendse mnoha umélct.

251. Viz podnazev knihy prof. JUDr. Jana Kuklika: Profesor Jan Krémdr. Pozapomenutda osobnost prazské
civilistiky, vydana v edici Memorabilia iuridica, Praha, Pravnicka fakulta UK v Praze a Prazské sdruzeni
Jednoty ceskych pravniku, 2008.

252. Soupis Pameéti (I-111) Jana Krémare pfedstavuje vyznamny a zaroven i stéZejni pramen informaci, diky
némuZ je mozné ucinit si adekvatni pfedstavu nejen o Zivoté vyznamného pravnika, ale zaroven i o jeho
postojich, ndzorech a soukromém Zivoté. Krémaiovy Paméti se skladaji ze tii dila (Jan Krémar: Paméti,
Dil I. — Rodina a mladi, Jan Krémar: Paméti, Dil II. — Skoro statnikem, Jan Krémar: Dil III. — Ve
vysokoskolském provozu, pticemz rozsah vSech normostran piekracuje v tthrnu cifru tisic dve st€. Zasluhou
histori¢ky doc. PhDr. J. Cechurové a profesora Pravnické fakulty UK v Praze prof. JUDr. J. Kuklika doslo
v ptipadé¢ druhého a tietiho dilu Krémarovych Paméti Kreedici. (Dodrzeno pivodni Krémafovo
strankovani.) Shodou okolnosti se nasStésti také jedna o dily pro uméleckohistoricky zaméfené badani
nejpodstatné;jsi.

253. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 13.
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Pti¢emz studijni pandén k jiz vyslé publikaci s nazvem Profesor Jan Krémar. Pozapomenuta
osobnost prazské civilistiky, sepsany soucasnym profesorem Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy v Praze prof. JUDr. Janem Kuklikem v roce 2008, by rozhodné nemél byt v zadném
piipad¢ tematicky nerovny. Napomohl by vyraznéjSimu prohloubeni dvou zdanlivé
diametraln¢ odlisSnych tvari Jana Krémate, které byly vefejnosti velmi Casto nepochopené,
nedocenéné a po jeho smrti zcela opomijené. Snad alesponi ¢ast této prace, zevrubné vénovana
(podobné jako je tomu u Patové) v soutasné dobé témé zapomenuté ,,umélecké tvaii“**Jana
Krémare, pomyslnou mezeru co nejadekvatnéji zastoupi.

Prof. JUDr. Jan Krémar se narodil dne 27. ¢ervence roku 1877 v Praze. Kofeny rodiny
Krémérovy sahaji do Budislavi u Litomysle, odkud pochazela vétev rodu Jana Krémare
starsiho (1845-1924), otce, vystudovaného pravnika, soudce, prednosty statniho zastupitelstvi
V Plzni, prezidenta zemského soudu v Praze a posléze také ufednika NejvysSiho soudniho
dvora ve Vidni.?*® Matkou Jana Krémate byla dcera soudce vrchniho zemského soudu v Praze
Johanna Ponetze (Ponece) (-I- 1896) Josefina Krémdrova, roz. Ponetzova (Ponecova) (? —?).

Syn uspésného pravnika, jemuz byla od nejranéjsiho véku rovnéz piisouzena budoucnost
studii prav a posléze pedagoga v oboru, se narodil jiz v Praze jako druhy ze dvou potomkii.
Star$i byla sestra Marie Krémdrovd (1876-1930).%° Piestoze Krémaf sam proti otcem dobfe,
fundované a vyhodné& nalrtnuté budoucnosti zvlast' neprotestoval, byt mohl mit nejeden
divod, ™" a povazoval osud pedagoga prav za neménny, existovala soucasné i druhé oblast,

jez ho po cely Zivot obzvlasté pritahovala.

254. Nezanedbatelné zasluhy Jana Krémate na poli vytvarného uméni a uméleckého déni byly po jeho smrti
zcela zapomenuty. Kromé jiz vyse uvedené literatury profesora Kuklika a docentky Cechurové, kteii se
snazili Krémaitiv odkaz pojmout jako komplexni, se nevyskytla ani jedind publikace, kterd by se
problematikou Krémafova dila, navic S upfednostnénim déni na poli uméleckém, zabyvala. V tomto
kontextu se v fadé odborné uméleckohistorické literatury dokonce neobjevuji ani zminky ¢i poznamky (!).
Vyjimku tvoii pouze publikace: SLAVICEK Lubomir: Sob&, uméni, pratelim. Kapitoly z d&jin sbératelstvi
v Cechach a na Moravé 1650-1939, Brno 2007, s. 245, 247, 248 a 361, kde se - byt zna¢né kusé -
informace o Krémaroveé existenci v kontextech objevi.

255. Viz VELEK Lubos: Moje zapisky, zivotopis 1871-1914, Praha 2004, s. 55, TOMES Josef a kol.: Cesky
biograficky slovnik XX. stoleti K-P, Paseka, Petr Meissner 1999, s. 172,

256. Prvorozené dité byla dcera Marie Krémarova (1876-1930), jez do nastupu Mily Pacové spravovala z pozice
neprovdané svobodné Zeny, tj. ,staré panny* touzici po plnohodnotném aktivnim zivoté, mj. také
Krémafovy sbirky uméni a domacnost ve vile v Tfemosnici pod Lichnici. Stejné vSak jako po Janu
Krémarovi i Mile Pacové nezistaly ani po nikdy neprovdané Marii zadni potomci. Majetek Krémarovych
byl proto po smrti Jana Krémafe ptipsan manzelce Mile.

257. Smutnou zkusenosti byla napiiklad udalost souvisejici s ucasti Jana Krémaie star§iho jako soudce na
procesu s Omladinou, byt syn stal i pozdéji na strané svého otce. ,, Tvrdil tézZ, Ze mu to iicastnici procesu
nikdy nevycitali, i kdy? pripustil, Ze jej zejména Alois Rasin nemél v oblibé.“ KUKLIK Jan: Profesor Jan
Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 14.
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Byla ji historie, vytvarné uméni a soucasné také divadlo. Piestoze sam byl ve vefejném Zivoté
povazovany za velmi uzavieného a spiSe odméteného muze, jehoz charakterova silueta
gentlemana se Kk vystudovanému a vykonavanému oboru dokonale hodila, existovaly
paraleln¢ vedle sebe ,,dv¢ tvare Jana Krémare®, z nichz druhd, skrytd pod maskou vazeného
muze a distingovaného elegana, pozdéji pedagoga, dékana PF UK a nasledné ministra,
nalezela uméni a ¢asto velmi intenzivnimu zivotu.

O historii a mnohotvarné i Casto protichtidné projevy v uméni se Krémat zajimal jiz na
gymnaziu absolvovaném v prazské Zitné ulici, kde studoval pod vedenim profesora d&jepisu,
vyznamného spisovatele Aloise Jirdska (1851-1930), kterého dle svych slov povazoval za
nejoblibengjsiho pedagoga z celého pedagogického sboru.?*®

Po slozeni maturitni zkouSky (jako nejlepsi v ro¢niku) absolvoval rovnéz uspésné a
soucasné také jako viibec nejlepsi ze vech studentd tzv. sub auspiciis imperatoris®® v prvnim
fadném terminu také studia na Prdvnické fakulte Univerzity Karlovy v Praze. Promoval dne
17. ledna roku 1901 v budové Karolina v ramci specialni promoce, jez byla tehdy urcena
pouze nejlep$im z nejlepSich absolventli univerzity. Mezi jeho uciteli na PF UK figurovala
pfedni jména soudobé pravnické veédy jako naptiklad Josef Stupecky, Bohuslav Rieger,
Antonin Randa, Albin Brdf, Jifi Prazak ¢i Emil Ott. Skute¢né vyjimeéné vysledky mu tak
V podstaté thned umoZnily v rdmci oboru vyrazny kariérni postup. Jistou piekazku zpocatku
predstavoval jeho neobvykle nizky vék.?®® Z relativnd mladého absolventa se viak brzy stal
zaslouzily a uznavany specialista. Krémaf s ptidou fakulty i s univerzitou a jejim véhlasnym
jménem po cely zivot srostly pokracoval habilitacemi. O rok pozd&ji zastaval jiZ misto
univerzitniho kancléfe, ptficemz roku 1907 byl jmenovan mimofadnym profesorem. |
navzdory dosud uspéSnému plisobeni se vSak zajimavym meznikem pro jeho kariéru stal az
rok 1911, kdy byla Janu Krémafi nabidnuta z divodu zamitnuti Zadosti o fadnou profesuru
zajimava kompenzace, a sice pracovni misto na videfiském ministerstvu kultury a vyu€ovant,
jez mu bylo, jak ukézal ¢as, skvélou pripravou pro pozdéjsi funkci ¢eskoslovenského ministra

Skolstvi a narodni osvéty.

258. Mezi dalsi Krémarovy profesory patiil napiiklad Frantisek Drtina ¢i Jiri Guth-Jarkovsky.

259. Viz zaznam dékana fakulty z 10. 10. 1900 doporuéujici mu i z tohoto dtivodu zahraniéni stipendijni pobyt.
Archiv Univerzity Karlovy v Praze — Osobni spis Jana Kréméte — citovan také In: KUKLIK Jan: Profesor
Jan Krémar. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 15.

260. O vzestupné tendenci Krémarovy kariéry hovofi profesor Kuklik jako o vskutku zavratné. Drahu
univerzitniho ucitele nastoupil v podstaté jiz v pétadvaceti letech, kdy se habilitoval pro obor rakouského
obcanského prava spisem o smlouvé namezdni se zietelem ku pravu fimskému. Prednaset zacal od zimniho
semestru 1902/1903. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuti osobnost prazské civilistiky,
Praha 2008, s. 23, Viz SKREJPKOVA Petra: Na§ medailonek — Jan Krémat, In: Nage praxe, €. 2, 1993, s.
119-120.
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O deset let pozdé¢ji, v akademickém roce 1916/17, byl Jan Krémai zvolen do funkce

dékana Pravnické fakulty Univerzity Karlovy v Praze. Zasadnim zlomem pro jeho profesni
zivot vSak bylo teprve obdobi po 28. fijnu 1918, tedy po vyhlaseni svrchovanosti
Ceskoslovenské republiky, a nasledujici ptisobeni na mirové konferenci v Pafizi roku 1919, na
niz se mohl aktivn¢, dle svého presvédCeni podilet, a které mu otevielo také cestu do
diplomacie, politickych vyjednavéani i cestu k prohloubeni uznani od tehdejSiho ministra
zahrani¢i a budouciho druhého prezidenta Ceskoslovenské republiky ve vladé doktora Karla
Kramare (1860-1937), profesora doktora Edvarda Benese (1884-1948), ktery si Krémare
skutecng velmi vazil.?**
Se souhlasem Edvarda Benese mu tak pozd¢ji byla nabidnuta moznost vstoupit profesionalné
do diplomatickych sluzeb, coz vSak dirazné odmitl s odGivodnénim, ze se neciti byt pro funkci
dostate¢né vhodny. Tou dobou vSak jiz ptsobil jako expert pro ¢eskoslovenské ministerstvo
Skolstvi a narodni osvéty, kde ziskal mnoho cennych zkuSenosti pro svou budouci praci
ministra.

Ministrem Skolstvi a narodni osvéty se stal poprvé dne 19. biezna 1926 v tGrednické vladé
doktora Jana Cerného (1874-1959), jehoz si Krémaf jako ministerského predsedy velmi vazil
podobné jako nékterych jinych kolegl, mezi kterymi vyzvedl zejména zasluhy tehdejsiho

ministra financi doktora Karla Englise (1880-1961)%%%.

261. E. Bene$ o Janu Krématovi: ,,Zacal jsem spolupracovat s prof. drem Krémarem na mirové konferenci
V Parizi, kam dr. Krémadr prijel pocatkem roku 1919 jako prdavni poradce ceskoslovenské delegace.
Vyjadrovati pravnicky a vtélovati do pravnich instrumentii politické myslenky a smérnice bylo vzdy velmi
cenenym umeénim. Zvldsté nutno si pak cenit toho umeni u ceskoslovenského pravnika, ktery nemohl mit té
pripravy, jako méli pravnici ze statii se starou diplomatickou pravni tradici. Moje spoluprdce s prof. drem
Krémarem byla vzorna, oboustranné naprosto lokalni, pro véc republiky vidy velmi uZitecna. Statu prinesla
mnoho dobrého. Vazil jsem si ji upFimné a vidy ji rad budu vzpominati.” BENES Edvard: Moje spoluprace
s profesorem JUDrem Janem Krémaiem, In: JUDr. Jan Krémar — Soubor ¢lankl o jeho osobnosti a dile
vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 8-9. O ¢innosti a kontaktech
E. Benese: BENES Edvard: Paméti — Od Mnichova k nové valce a k novému vitézstvi, Praha 1947, s. 1-3.
Okolnosti spoluprace E. Benese a J. Krémate dobie ilustruji také fotografie In: DR. EDVARD BENES VE
FOTOGRAFII — Historie velkého Zivota (F. X. SALDA), Praha 1945, nepag. (V majetku autorky rigordzni
prace puvodni vydani signované dne 12. 3. 1949 pi Hanou BeneSovou.)

262. Podobné uctivé smyslel o prof. Janu Krématovi i doktor Englis: ,,Dr. Jan Krémar je vzacnym typem
profesora statnika, ktery jako profesor neulpél na uzkém oboru své odbornosti, nybrz prosvitil i sviyj védny
obor vysokym rozhledem po vsech strankach lidského snazeni, jako toho potrebuje statnik, a soucasné
statnika profesora, ktery ve své funkci neprestava byti védcem metodicnosti své prace a objektivitou svého
postupu a hodnoceni. Tato shoda je vzdcnd. ENGLIS Karel: Profesor statnik a statnik profesor, In: JUDr.
Jan Krémar — Soubor ¢lankl o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 223.
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Dle jeho Pameti §lo o vladu, ktera neméla pfili§ mnoho moznosti k podnikani vyraznéjsich
kroktl, zejména ne v kultufe, aviak i tak vénoval svému ufadu mimofadnou péé&i. Usp&$né.
Odbornou vetejnosti byl po celou dobu svého pasobeni oznaCovan za velmi ,silného*
ministra.?®

Mezi zélezitosti, kterym vénoval v prvnim ministerském mandatu pozornost, nalezela mj.
také oblast cirkvi, kde se zabyval pfedevSim problematikou tzv. kongruového zakona, tj.
zakona ¢. 122/1926 Sb. Piestoze jeho prvni mandat trval kratce — sedm mésict (ve funkci
skoncil dnem 12. fijna 1926), osobnost Jana Krémate ze scény nejvyssi politiky v zadném
ptipadé neustoupila. Za toto kratké obdobi stacil stihnout nékolik dalezitych krokt, z nichz
jeden napftiklad predstavoval rozhodnuti o vystavbé nové budovy Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy na prazské Parizske tride.

Na poli vytvarného uméni se vénoval predev§im pocetnym cClenstvim a aktivni préci
v mnoha soudobych spolcich. Byl €lenem Spolecnosti pratel starozZitnosti ceskych, Klubu za
starou Prahu, Ceské akademie véd a uméni a zejména po roce 1923 se vénoval aktivitdm
V tzv. Spolecnosti sbeératelii a pratel umeni navazujici na star$i Spolecnost pratel umeni
malifského Cili Krouzek pratel starsiho umeni malivského, zabyvajici se sbirkami a potfadanim
tematickych vystav (vétSinou z osobniho fondu ¢lenti, mezi néZ patiil mj. Rudolf Kuchynka,
dr. Alois Engelbrecht, dr. Prokop Toman ¢&i Frantisek Adolf Borovsky, v té dob& emeritni
teditel Uméleckoprimyslového muzea v Praze), které se konaly pravidelné jednou tydné,
zpocatku v Pelcové holandské kavarné na prazské Parizské tride, pozdgji v kavarné Runoir na
Narodni tridé. Prestoze Krémar oznacoval tato setkdni jiz za napadn€ odliSnd od seSlosti
piedvale¢nych, usiloval o co nejhladsi chod spole¢nosti, v ¢emZ mu byla pozdé&ji napomocna
také manzelka, rovnéz ¢lenka. [17]

Zejména jiz zminéné, pro vefejnost necekané manzelstvi uskutecnéné roku 1928 se stalo
také v Krémarové Zivoté vyznamnym osobnim, ale i vefejnym meznikem v obdobi mezi
dvéma ministerskymi mandaty. Na rozdil vSak od mnoha Krémafovych kolegi z oboru byla
Mila Pacova az na vyjimky velmi dobie pfijimana predev§im Krémafovymi kolegy umélecky

zamétenymi.

263. ,,Jako ministr patril Krémar mezi ministry silné, zachovav si Sirokou ingerenci na rozhodovani sobé
svereného ustredniho uradu. Vynikl jak pili, tak spravnosti svych nazorii a prosazenych reSeni..."
PRAZAK Josef: Zivotopisny nastin uplynulych $edesati let véku profesora JUDra Jana Krémaie, In: JUDr.
Jan Krémat — Soubor ¢lankl o jeho osobnosti a dile, vydany u ptilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 27-35.

Podobné charakterizovala Jana Kré¢mafe s odstupem let 1 historicka prava Petra Skiejpkova.
SKREJPKOVA Petra: Na§ medailonek — Jan Krémat, In: Nase praxe, ¢. 2, 1993, s. 119-120.
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Opravdu velkym obdivovatelem jejiho malifského i hereckého umu byl naptiklad jiz zminény
Frantisek Adolf Borovsky.”®*

Prestoze Krémarovo manzelstvi s ,hereCkou-malitkou” spustilo fadu nechténych a
svizelnych vedlejSich efekt, mélo rovnéz tadu pozitivnich dopadd, které nalezely a
prospivaly jednoznacné nejvice oblasti vytvarnych uméni.

Dalsi vyznamny moment Krémarova zivota ptedstavovalo znovuzvoleni ministrem
Skolstvi a narodni osvéty. Do funkce ho prezident T. G. Masaryk jmenoval dne 14. inora roku
1934, kde poté setrval ve druhé a tieti vladé ministerského piedsedy Jana Malypetra (1873-

-1947) a na poc¢atku pusobeni nového premiéra, v t¢ dob& exministra zeméd¢lstvi profesora
doktora Milana Hodzi (1878-1944). Okolnost, ze zejména premiérem jmenovany Jan
Malypetr?® byl i v osobnim Zivoté dobrym Kréméafovym piitelem, a panovala tak mezi obdma
muzi vzacna shoda v mnoha nazorech, napomahala snazsi realizaci fady Krémarovych krokii

& 266

samoziejm¢ nezanedbatelné.” |, Setkal se s velkym pochopenim a podporou tehdejsiho

predsedy viady Jana Malypetra a tehdejsiho ministra post a telegrafii dra Emila Frankeho, *

konkretizuje naptiklad doktor Antonin Dvorik, tehdejsi viceprezident zemské $kolni rady.?®’

264. Jan Krémat uvadi v Pamétech mj. o Borovském: ,, Kdyz jsem se ozenil, Borovsky poznal mou pani. Tu si
opravdu zamiloval. Casto k nam prisel a prinesl moji pani néjaky dar, vizu nebo koralovy Spendlik. A
vidycky to byly kusy opravdu vybrané...“ KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhtimov 2007,
s. 291. Borovsky v§ak nebyl jen ctitelem jeji osobnosti, nybrz stejnou mérou i jejiho vytvarného projevu a
véci znalého tsudku.

265. Jan Malypetr (1873-1947) pisobil od roku 1899 jako ¢&len Agrdrni strany (Republikinské strany
Ceskoslovenského venkova), kde byl zvolen do vykonného vyboru (1906). Roku 1911 byj jmenovan
starostou rodnych Klobuk, o tfi roky pozdéji (1914) okresnim starostou v Slaném. Roku 1920 byl zvolen
poslancem Narodniho shromazdéni (Poslanecka snémovna) a roku 1925 jiz jeho ptedsedou. V letech 1932-
1935 zastaval funkci ministerského predsedy. Politickou kariéru zavrsil obdobim, kdy byl znovu jmenovan
predsedou Poslanecké snémovny (1935). Mezi nejvyznamnéj$imi Ciny Jana Malypetra vynikne zejména
puvodni autorstvi navrhu ceskoslovenské statni vlajky(!), pfestoze je dnes za autora chybné povazovan
Jaroslav Kursa, a text prezidentské piisahy. ,, Nakreslil jsem proto viajku trojbarevnou tak, Ze md dva
pruhy, bily a cerveny, mezi nez od zerde je viozen klin modry, jehoz Spicka saha do polovice pruhu bilo-
Cerveného... Barevné ndkresy viajky i praporu dal jsem predlozit k posudku prezidentovi Masarykovi i
ministru vaitra Svehlovi, navrhl jsem je v vistavnim vyboru, ktery je jednomysiné p¥ijal, * pise Jan Malypetr
ve svych Vzpominkach. Podoba vlajky byla schvélena a uznéna dne 30. 3. 1920 zakonem ¢. 252/1920,
ustanoveni o statni vlajce. Viz KUPROVA Renata: Jan Malypetr - Paméti a projevy, Narodni archiv, Praha
2011, s. 276 a s. 30. Oficialni informace o autorstvi ¢eskoslovenské vlajky - MALYPETR Jan: Vzpominky
byvalého predsedy vlady, In: KUPROVA Renata: Jan Malypetr - Paméti a projevy, Narodni archiv, Praha
2011, s. 30.

266. ,, ... Okruh hostii kumstyrii se postupné rozsiroval o dalsi pratele, takze jsme méli v Klobukach jednou za rok
tzv. kumstyiskou zabijacku s hosty tak zvucnych jmen, jako byli dr. Karel Capek, prof. dr. Jan Krémdr
S hereckou Milou Pacovou, reditel ND Stanislav Mojzis-Lom s choti i Jan Masaryk, “ popisuje napiiklad
syn Jifi otcova pratelska setkani. MALYPETR Jifi: Poznamky Jititho Malypetra o zivoté potomkl Jana
Malypetra, In: KUPROVA Renata: Jan Malypetr - Paméti a projevy, Narodni archiv, Praha 2011, s. 73-74.

267. DVORAK Antonin: Druhé obdobi ministerského tfadu profesora JUDra Jana Krémaie, In: JUDr. Jan
Krémat — Soubor ¢lankd o jeho osobnosti a dile, vydany u pfileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 232.
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Zaroven obdrzel v kvétnu roku 1934 prostfednictvim tehdejSiho dé€kana Pravnické fakulty
Univerzity Karlovy Otakara Sommera nabidku na ufad rektora Univerzity Karlovy v Praze,
kterou z vlastni ville odmitl.”®® Do obdobi druhého Kréméfova ministerského mandatu spada
také celd tfada skutecné zéasadnich kroki, jez mély urCujici vyznam pro historii a dalsi
existenci mnoha instituci v oblasti vytvarnych uméni v Ceskoslovensku.

Oblast kultury, zejména vytvarného uméni, byla u ministra Jana Krémate velmi dtlezitou
slozkou zcela rovnocennou jinym zalezitostem a povinnostem souvisejicim spiSe
s problematikou skolstvi, které musel rovn€z vénovat pozornost. , Krémar se jako ministr
zaslouzil o reSeni Fady problémii statni spravy v oblasti umeéni, * 289 hodnoti v Gthrnu jeho
nezanedbatelny pfinos soucasny profesor Pravnické fakulty Univerzity Karlovy Jan Kuklik.

Jiz v pocatcich svého mandatu naptiklad navrhl vypracovani jasného statutu pro udélovani
statnich cen, jehoz verze navic jeSté pfinesla rozsifeni ocefiovanych uméleckych obor, 2"
pficemz nutno zdlraznit fakt, Ze k mnohdy rtznorodym problematikdm pfistupoval vzdy
nanejvys svédomité a korektné. Roli ministra vyuzival pfedevs§im pro zlepSeni situace na poli
umeéni, kterému tak chté¢l dopomoci k co nejlep$im vysledkiim a nejSir§im moznostem.

Jako velky, z minulosti pietrvavajici tkol si hned zkraje nové funkce stanovil dofeSeni otazky
budouciho osudu existence a setrvani Spolecnosti viasteneckych pratel uméni v Cechdch
(SVPU). Zde je nutné zminit, Ze ¢lenem této spolecnosti byl jiz diive, a to od roku 1910, jak

shodné uvadi i jeho naméstek doktor Zdenck Wirth.*™*

V dobé vykonu své druhé ministerské
funkce zastaval soucasné post predsedy této spoleénosti. Funkce to vsak nebyla v zadném
pfipad€ Cestna, tim méné reprezentativni. Naopak. S pfihlédnutim k aktualni situaci lze
konstatovat, Ze byla pfimo feCeno nevdécna a nanejvys svizelnd. Spolecnost vlasteneckych

pratel uméni v Cechach ajeji povaleény chod prozival od 30. let 20. Stoleti novou vinu

268. Krémat bral podle svych slov v potaz n¢kolik okolnosti. Prvni bylo pfesvédceni o slozité slucitelnosti dvou
vyznamnych a vysoce odpovédnych postti, druhym okolnost, Ze si jej do funkce rektora nepialo nékolik
fakult, mezi které patfila fakulta teologicka. Situaci proto vyfesil setrvanim v tloze fadového pedagoga PF
UK, nebot’ se nechtél akademickému prostiedi pfili§ vzdalit. ,, Ponechal jsem si ¢ast prednasek, abych tak
zcela nevypadl z prostiedi, z néhoz jsem vysel a do néhoz jsem se mél zahy vratit. Pokud se pamatuji, c¢inili
to jini profesori, kteri se stali ministry, opacné.“ KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tremosnice 1940/Pelhiimov
2007,s. 172,

269. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 52.

270. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 52.

271. PhDr. Zden¢k Wirth o prof. JUDr. Janu Krématovi: ,,Zdajem Krc¢mdruv o vytvarnd uméni vznika zdahy
Vrodiné a podobizny a obrazky, jez dodnes visi vjeho byté, pripominaji mu tato prvni setkani
s malirstvim... Toto Krémarovo amatérstvi patrilo ovSem vidy jen ke starym vztahim, jez ma kazdy
vzdélanec, a tim spise viestranny duch razu Krémarova k duchové kulture vitbec. Ale ze skromné uslechtilé
zabavy stava se kolem roku 1910 verejna funkce. WIRTH Zdené€k: Profesor JUDr. Jan Kr¢mar a vytvarna
uméni, In: JUDr. Jan Krémar — Soubor ¢lankt o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin,
nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 245.

107



finan¢nich otfest, jez se postupné stavaly alarmujicimi.

Sbirkam této vazené instituce hrozil rozprodej, pricemz zdkladni fond byl opakované
doporucovan k vystéhovani z budovy Rudolfina, pfestoze to byl pravé Krémat, ktery do doby
svého znovuzvoleni jako jediny chodil obétavé vyjednavat stile nové cekaci lhuty u
ministerskych pfedsedii. Velmi Spatné na tom byla 1 Krasoumnd jednota a z1¢ asy panovaly
predevs§im mezi zaméstnanci instituce. Krémar, stojici ideové ve skuteCnosti na stejném
nazorovém bichu jako tehdejsi feditel Obrazdrny SVPU doktor Vincenc Kramai*™, odmital
tuto situaci piijmout jiz v minulosti jako pfedseda, a tim mén¢ jako ministr. Proto se rozhodl
provést nékolik zasadnich zachrannych krokli. Nejen jako pfedseda instituce, nybrz jako na
slovo vzaty pfitel uméni zpocatku ptjcoval a vyplacel Spolecnosti své soukromé penize tak,
aby alespon na ptechodnou dobu zabezpecil zékladni chod instituce ¢ili vyplaty personalu.

Byl si vSak védom toho, Ze podobna feSeni nemaji dlouhého trvani, a tak mezi
jednotlivymi finanénimi ,,injekcemi* hledal zejména pevné koncepcni feseni, stabilni natolik,
aby Kk postupnému upadku, zejména drastickému rozprodavani sbirek, nemuselo nikdy dojit.
Usiloval o moznost dosazeni stability situace pomoci vyuziti vefejnych prostiedkl
ministerstva Skolstvi €ili financnich prostfedkd statu. ,,Inicioval proto vydani zdkona ¢.
127/1936 Sb. z. a n., na jehoz zakladeé byly sbirky zestatnény a dodnes tvori cast majetku

«273

Ndarodni galerie v Praze. ., Stdt na zakladé zdkona ziskal do vlastnictvi umélecké sbirky

V tehdejsi hodnoté 100000 000 K¢ a zavazal se o ne nejen radne pecovat, ale take sbirky
nalezitym zpusobem rozsirovat, a to kazdorocnimi nakupy za céastku cca 1 000 000 korun. 214
Zakonu ¢&. 127 Sb.2” dodnes vd&&i &ast nejstarsiho a starého fondu Ndrodni galerie
v Praze za svou soucasnou existenci a setrvani in fondo. Krémaitv zékon, jak sdm uvedl
»osnova®, byl vladou pfijat a vstoupil v platnost az po vleklych diskusich, kterymi Krémar
prochazel jiz od roku 1926, tedy celych deset let Zivota. Jistym paradoxem proto byla
okolnost, ze platnosti zakon nabyl nakonec v dob¢, kdy Krémarovi skoncil v lednu roku 1936

ministersky mandat. Krémafova zasluha ovSem nezlstala alesponi za jeho zivota bez

povSimnuti.

272. Viz KRAMAR Vincenc: P¥ipad Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych piatel uméni v Cechach, v komisi
Milose Prochéazky, Praha 1928, s. 7-56.

273. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenutd osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 52.

274. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémét. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 52.

275. Srov. Narodni shroméazdéni ¢eskoslovenské 1935-1939, Stenoprotokoly, In: <www.psp.cz>, vyhledano 1. 4.
2013, Srov. Narodni archiv, fond: AMZV, Il1. sekce, 1918-1939, k. 506, Obrazarna SVPU, Zatimni statut o
nabyvani, opatfovani a spravé majetku Statni galerie z 19. 2. 1936., k tomu srov. KUKLIK Jan: Profesor
Jan Krémaf. Pozapomenuté osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 96.
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Jak sdm uvadi ve svych Pamétech, u prilezitosti skonceni mandatu mu piisla také velka fada
pochvalnych a dékovnych dopisti, dokonce i z fad cizich lidi, ,,jejichz jména nikdy neslysel.
Krémérovo tsili bylo legitimné zavrSeno uspéchem. Vyznam a vpravdé pozoruhodné
prosazeni jeho ,,0snovy* by tudiz nemélo ani v moderni historii, pfedev§im v d&jinach umeéni,
predstavovat opomijeny udaj, jak tomu bohuzel v souc¢asné uméleckohistorické literatuie je.

Po skonceni mandétu byl dle vlastnich slov spiSe proti své vili v ¢ervenci roku 1936
jmenovan do funkce cCeskoslovenského generdlniho komisafe ,,¢sl. oddéleni na tehdy
organizované svétové vystaveé Umeni a technika v modernim Zivoté, konané roku 1937
v Paiizi.?® O svém mozném jmenovani se Udajné poprvé dozveédél neoficidlné v ramci
rigor6znich zkousek na Pravnické fakultd Univerzity Karlovy. Slo o nabidku reprezentativné
solidni, avSak vysoce odpovédnou. Ptijeti této funkce vSak, aniz by to exministr predvidal, pro
manzelé Krémérovy v zadném piipadé neznamenalo reprezentativni uspéch, nybrz naopak
nové spolecenské neptijemnosti. Piestoze se nové ulohy Krémai chopil Stastné a diky jeho
vedeni byl nejen vCas vystavén ceskoslovensky statni pavilon, ktery kladné ohodnotil
vyznamny architekt Le Corbusier (1887-1965) vcetné dobfe zvolené vyzdoby a v¢asného
vydani propagacniho katalogu, navic byla uspofddana historikem uméni Zdetikem Wirthem
mimotadné kladn€ ohodnocend metodicka vystava ceskoslovenského malifstvi a plastiky,
grafiky a knizni vytvarné produkce,?’” byly nakonec viechny tyto kroky vefejnosti postupné
napadany. Do vzniklych konflikti se souCasné zapojily také rtzné lobbistické skupiny
(spojené napt. s Vitkovicemi, CKD a Skodou Plzeﬁ)278 a Vneposledni fad¢ i1 jednotlivi
nespokojeni umélci.

Prestoze jako zkuSeny politik a pravnik problémy spojené s finan¢nimi zaleZitostmi

uspésné prekonal, hluboce negativné ho poznamenala vefejna tvrzeni, kterd zautocila na jeho

276. WIRTH Zdengk: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lankt o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 249,
KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 54., Viz
KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana: Z utrpeni eskoslovenského generalniho komisaie. Prof. Jan Krémai
a Svétova vystava v Pafizi. In: Svét historie, Historikiv svét. Sbornik profesoru Robertu Kvackovi,
Liberec, 2007, s. 371-395.

277. Zden¢k Wirth o Krématroveé koncepci: , Mimo ¢sl. pavilon usporadal pak gen. komisai vybornou
metodickou vystavu ¢sl. malirstvi a plastiky (zprvu ve vystavni sini Charpentierové, nato v oficialnim
pavillon des arts), nékolik oddéleni, predevsim soubor Cceské grafiky a knizni vyzdoby, v pavilonu
mezindrodnim, ¢ésl. kapli ve vatikinském paviloné a vystavku, jak se uzilo v CSR vyznacnych stavebnich
pamdtek k dnesnim ucelim (Hrad, Cerninsky paldc, Klementinum), v suterénu Trocadera.” WIRTH
Zdengk: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémaf — Soubor ¢lankt o jeho
osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 249.

278. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 54-55.
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manzelku Milu Pacovou.

Vertejnost Krémate obvifiovala z prosazovani osobnich zajmi a ideovych zaméra své Zeny
malitky, kterda méla dle nepodloZenych spekulaci za statni penize rozhodovat o vybéru
vytvarnikii a architektd i o grafické podobé katalogu, pficemz jistou roli m¢l hrat i fakt
spolecenskych kontaktii s Patizi, kde v mladi studovala, apod.

Ptestoze Pacova byla v fad¢ véci tykajicich se vytvarného uméni skutecné Krémarovou
neoficidlné jmenovanou konzultantkou, do podobnych podnikid se vSak ze zasady nikdy
nepoustéla, o cCemz svéd¢i mnohé archivni zéznamy. VSechna obvinéni manzela
Krémétovych se navic i1 pozdéji - ve zpétnych reflexich a rekonstrukcich - ukazala jako
neprikaznd, a tudiz licha.””® Proti viem vefejnym nai¢enim, zejména medialnim, se za
profesora Krémafe ostie postavil i historik uméni Zdengk Wirth.?®® Roz&arovani oviem

ptetrvalo a po nepfijemnosti s Narodnim divadlem®®

Slo o dalsi zalezitost, kterd Krémafovym
1 pfes nejlepsi védomi a svédomi pfili§ dobrého ve spolecnosti nepfinesla. Zejména Mile
Pacové ptibyl u publicisti novy divod k negativnim kritikdm. Kromé ryze umélecky
ladénych zalezitosti se Jan Krémat zabyval také mnoha dal$imi problematikami, jejichz dopad
se vice ¢1 méné dotykal oblasti souvisejicich s architekturou a také s pozdéjSimi zédkony

pamatkové péce. Mezi takové patfil napiiklad zadkon o pozemkové reformé, ktery patiil ke

stéZzejnim z4ymim Krémare.

279. 1 soucasny profesor Pravnické fakulty UK Kuklik vidi pfipad Mily Pacové s odstupem jako obycCejné
nai¢eni umélkyné vefejnosti na zakladé pouhych dohadt, pomluv a lidské fevnivosti, bez jakéholi
prikazného materidlu. ,, Krémare se nejvice dotykala obvinéni, ze se na svém piisobeni ve funkci komisare
vystavy osobné obohatil a Ze funkce vyuzil K prosazeni zdjmii manzelky-umélkyné. Obvinéni snasel velmi
tezce, jednak proto, ze byla licha, jak nakonec ukazuje i konfrontace s archivnimi prameny, jednak proto, ze
vice nez cokoliv jiného povazoval verejné diskuse o tomto tématu za diskuse pod svou tiroveri. “ KUKLIK
Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 55., Viz také
DVORAK Antonin: Druhé obdobi ministerského tfadu profesora JUDra Jana Krémate, In: JUDr. Jan
Krémat — Soubor ¢lankd o jeho osobnosti a dile, vydany u piilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 234.

280. ,,S piisobenim Krémdre souviselo i jeho jmenovani ¢sl. generdlnim komisarem na letosni svétové vystave
parizske. Bohuzel bylo na tuto jeho funkci shodou okolnosti a malou ukaznénosti zurnalistiky, jez casto
beztrestné se dotykad cti zkreslujici skutecnost az do karikatury, vrzeno nezaslouzene nepriznivé osvétleni.
(...) Vsem, kteri bezmyslenkovité chvali jen cizi expozice v Parizi, i kdyz nekteré vitbec nesouvisi
S thematem vystavy, je treba uvésti prave jako zasluhu dra Krémare, zZe ¢sl. pavilon i ¢sl. oddéleni mimo
pavilon drzi se hlavniho hesla v myslence i formé.“ WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémat a vytvarna
uméni, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lanki o jeho osobnosti a dile, vydany u ptilezitosti 60. narozenin,
nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 249.

281. Uzké propojeni profesora Krémate s divadelni ptidou nebylo v mnoha ohledech §tastné. Naptiklad o faktu,
7e dramatickym uménim byla davana Casto vétsi piednost neZ uméni vytvarnému, se rozepsal ve své studii
doktor V. Kramai: ,, Hudba az dosud méla nejméné priciny k stiznosti. Jak divadla, tak i koncertni siné byly
dokordn otevieny viem novym proudiim a také na oficialnich mistech nebylo odporu. Casto zato pocitila
hrubé zasahy literatura, stejné zle, ne-li hire, se vedlo a vede nasemu vytvarnému umeni. KRAMAR
Vincenc: Dnesni kulturni reakce a moderni galerie, v komisi Milo$e Prochazky, Praha 1927, s. 3.
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Jednalo se o zakon ¢. 20/1919 Sb. ze dne 17. prosince 1918 pojednavajici o vyvlastiovani
pozemki za ucelem vystavby novych obytnych nebo vetejnych budov. Dle bilance profesora
Jana Kuklika se jednalo o prvni ¢eskoslovensky zakon, ktery jasné definoval vefejny zdjem na
expropriaci pozemkového vlastnictvi, ovSem za adekvéatni nahradu.?® O pozemkovém
vlastnictvi vydal Krémaf také nékolik odbornych knih.?
Vyraznéj$i mérou se na vytvarném umeéni podilel za obdobi protektoratu. Udalosti z listopadu
1939, kdy doslo az do konce druhé svétové valky k uzavieni ¢eskych vysokych skol, ovlivnily
vyrazn¢ jeho pozici pedagoga, a Vv disledku toho i jeho dalsi ¢innost. V tomto obdobi proto
soustfedil piebyvajici ¢as a své sily zejména na kulturni udélosti v Tfemosnici pod Lichnici,
kde spolu s manzelkou Milou Pacovou organizoval vystavy tamnich maliit, a na tfidéni svych
vlastnich sbirek z obdobi 19. stoleti.

Vyznamnym literarnim dilem, které je cennym a jedinym rozsahle ucelenym zdrojem
informaci o Krémafovi napfi¢ riznymi obory, jsou jeho Paméti I a zejména dily Il-111, které

vznikaly s pfichozim rokem 1940.%%

Pro oblast uméleckohistorického badani jde v ramci
druhého a tfetiho dilu specialné o kapitolu Il - | - Vytvarné umeni a co s tim souvisi, II -
V Naprstkové muzeu, 1II - Ve spolecnosti viasteneckych pratel umeéni v Cechdach, kapitolu 1V -
| - Skromné poznamky o lidech v divadle a lidech kolem divadla, Il - Film, kapitolu V -
Spolecenska a Kapitolu VI - V Tremosnici. Poznamky i pozoruhodné postiehy vztahujici se
k jednotlivym udalostem a osobnostem vSak samovolné prochazeji i navzdory uvedenému
fazeni linearné celym dilem, takZze je samoziejmé& nanejvys dulezité znat dilo komplexné.
Neptijemnou okolnost pfedstavovalo pro Krémafovu budoucnost rozhodnuti tehdejsiho
protektoratniho ministerstva Skolstvi ze dne 30. ledna 1941, které ,,zatadilo profesora Jana

“ s T, 62
Krémate do trvalé vysluzby,* 8

a tak mélo zabranit pfipadnému novému pisobeni Vv tloze
pedagoga Prdavnické fakulty Univerzity Karlovy. Na pole vlastni védy se proto ze soukromé
iniciativy - prostfednictvim periodik - vracel predevsim skrze témata, jimiz se dlouhodob¢
zabyval. Jednalo se naptiklad o rozsahlejsi vyzkum typologie smluv a s nimi souvisejicich

problémi, k nimz miZe za jistych okolnosti dochézet.

282. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 56.

283. Jedna se o knizni publikace: Jan KRCMAR: La reforme agraire dans la République Tchécoslovaque. La
Nation Tchéque IV., 1919, s. 723-733., ¢i KRCMAR Jan: Zakon o zabrani velkého majetku pozemkového
ze dne 16. dubna 1919 €. 215 Sb.

284. O Janu Krémarovi a jeho knize Pameéti vyslovil zajimavou myslenku Jiti Zhor: ,, Paméti Krémadrovy ukdzZou
Jjednou, Ze jejich autor je i jednim z nejinformovanéjsich kronikari a analistii Ceského Zivota vytvarnického
a ze je i bystrym a spolehlivym historikem poslednich let hospodarské promény Zivota v nasem kraji pod
Lichnici. “ ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 85.

285. Viz KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 105.
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Zvysenou pozornost v tomto ohledu vénoval zejména smlouvam v oblasti uméni, a sice
dohodam o zplisobu vykonani prace a nasledné odmény za jeji provedeni. V kontextu s tim se
zabyval také otazkou kvality vykonané prace a odpovédnosti tviirce, tj. umélce/autora, za jeji
provedeni a vysledek. Ani tato aktivita (kniz mu poskytlo ziejm¢ inspiraci také dilo J.
Stépana Smlouva sluzebni a pojistnd povinnost, oti§téné ve Vsehrdu roku 1941) uvefejnéna
Vv Casopise Pravnik ovSem Krémarovi nepfinesla pouze samé vyhody. Vzhledem k okolnosti,
ze jeho manzelkou byla umélkyn¢, dochazelo opét ke znaénému rozptyleni dopadu myslenek,
které¢ byly kvili Mile Pacové-Krémarové zlehCovany. Nejistotu a rozcarovani piinesl
manzelskému paru rok 1943, kdy byl Jan Krémaf zatéen a vyslychan gestapem.286 Pti¢inou

(19

méla byt domnél4 ,,u¢ast na pipravé nasi nové tstavy“.”®’ Vysetiovani bylo sou¢asné vedeno
rovnéz s Krémarovymi kolegy Frantiskem Weyrem a synem Emila Svobody. ,, Krémdr se vsak
jinak do odbojové prdace nezapojil, na druhou stranu na rozdil od nékolika svych kolegii
vedome nekolaboroval ani neprijal Zadnou z vyznamnych verejnych funkci. ««288

Dusledky téchto neptijemnych udalosti vSak nastésti nebyly pro Krémarovy fatalni. Mila
Pacova mohla pokracovat ve své divadelni, filmové i vytvarné praci a Jan Krématr mohl po
skonceni druhé svétoveé valky znovu navézat na piedchozi ¢innosti, byt jiz ve zcela jiné dobé.
Prvotni snahou ovSem bylo zpétné ziskani funkce pedagoga na PF UK v Praze, nebot
rozhodnuti, které ho postavilo do trvalé vysluzby, bylo jiz zruSeno. Krémaf se proto mohl dne
8. srpna roku 1945 navratit na fakultu, kde byl jmenovan , reditelem seminare prava
soukromého “.

Jednim ze spolecenskych vrcholli znovunabyté pedagogické funkce, jak hodnoti i soucasny
profesor PF UK Jan Kuklik, byla uloha promotora dne 15. prosince 1945 ve Viadislavském
sale Prazského hradu pii udileni Cestné védecké hodnosti doktora prav prezidentu Edvardu
Benesovi.?®® Relativng Uusp&Sny navrat ovSem znacné kalil zhorSujici se Krémativ zdravotni

stav. Dle svédectvi mnoha studentii byly proto pfednasky nedlouho po jeho navratu kraceny a

Jednotlivé zkousky, které smél vykonavat ze z dravotnich duvodd také doma, nabyvaly

286. Viz VELEK Lubos§: Moje zapisky, zivotopis 1871-1914, Praha 2004, s. 55, WEYR Frantisek: Paméti, Brno
1992, s. 32-36., KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha
2008, s. 104.

287. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 104.

288. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 104, WEYR
FrantiSek: Paméti, Brno 1992, s. 32-36.

289. Viz: Kniznice Spole¢nosti Edvarda Benese: Piednasky na Univerzité Karlové 1913-1948, Praha 1998, s. 25,
Uvedeno také In: KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha
2008, s. 105. Viz BENES Edvard: Moje spolupréce s profesorem JUDrem Janem Krématem, In: JUDr. Jan
Krémat — Soubor ¢lankd o jeho osobnosti a dile, vydany u pfileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 8-9.
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pozménujicich podob. O definitivni zafazeni do vysluzby Krémar nakonec osobné¢ zazadal
dne 27. zaii roku 1949 po neshodiach zroku 1948, kdy mu bylo znemoznéno prednaset.
Prestoze Krémarova pedagogickd cinnost nebyla novym rezimem kvitovana, paradoxni
snahou komunistické pravni védy bylo nalézt v jeho dile vhodné myslenky pro vyuziti ve
vlastnich predstavach a potiebach. Podle profesora Kuklika se jednalo patrné o nékolik malo
z kontextu vyhatych citaci z Marxovych d&l,?®* skrze n&z ziejmé novy rezim Krématovu
osobnost objevil. Moznou odpovéd’ na tuto problematiku lze zfejmé ziskat také pfi ndhledu do
nov¢ kodifikace obcanského prava, které Krémar povazoval za svlij zivotni ukol. ,, Diivodem,
proc¢ se novy rezim snazil vyuzit Krémarovych sluzeb, bylo ponechani zdani kontinuity
S ,,pokrokovymi‘ nazory mezivalecného obdobi a zdani , védeckosti* spojené s ucasti
, zdstupcii délniki a rolnikii“, ***hodnoti profesor Kuklik. Kolem skute¢né Kréméatovy pozice
vSak zastava dodnes hav tajemna. Co ovSem jednoznacné nelze potvrdit, pak podeziivat
profesora Krémaie ze vstupu do tehdy nové vladnouci KSC. Jak uvadi i profesor Kuklik,
Krémare Ize jen velmi tézko podeziivat z jakéhokoliv intelektualniho piiklonu ke komunismu
a rovnéz tak =z kariéristickych pohnutek. Za nejpravdépodobnéjsi vysvétleni proto udava
snahu o dotvofeni dila — nového obcanského zdkoniku z roku 1950, ktery by dokézal slouzit
napii¢ diametralné rozdilnou spolegenskou situaci.?®* Historik Lubos Velek viak Kréméafovo

ree
1

»Salamounské feSeni* oznacoval naopak za jedno velké osobni selhani. V piikrém rozporu
k Velkove¢ kritice bylo vefejné uznani V. Knappa, ktery se snazil Kréméafovu osobnost, ov§em
vnovém svétle doby, prosazovat i nadale, a Krémafovi tak nejen za zivota, ale i
V historickych zaznamech paradoxné prokazal ptislove¢nou ,,medvédi sluzbu®.

Tragickym vysvobozenim ze slozité situace, do niz byl vyte¢ny pravnik, exministr Skolstvi
a narodni osvéty a uménimilovny Jan Krémat po druhé svétové valce postaven, tak bohuzel
byla azZ jeho vlastni smrt, kterd pfisla po delSi nemoci dne 29. kvétna roku 1950.

Pohieb Jana Krémare, ktery se konal v Uzkém kruhu ptatel dne 6. Cervna 1950 ve
straSnickém krematoriu v Praze, organizovala Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy293 po

domluvé spolu s manzelkou Milou Pacovou. O pamaétce Jana Krémafe promluvili kromé

oborovych koleglh také Krémarovi dlouholeti ptatelé a kolegové z tad historikli doktor

290. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémét. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 105.

291. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémét. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 108.

292. Viz KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenutd osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 108.
Viz VANECEK V.: Ceské pravnictvi za kapitalismu, Praha 1953, s. 85 a 163.

293. Archiv Univerzity Karlovy, In: Osobni spis Jana Krémafe, KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf.
Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 110.
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Prokop Toman a doktor Vincenc Kramdi,*** ktef{ neopomenuli vyzdvihnout Krémafovy
vyznamné zasluhy v oblasti vytvarného uméni, jez pozvedly pouhou rutinni, pravné uredni
zodpovédnost do roviny osobné citéného, uslechtilého zdjmu o vykonani dobré a skute¢né
prospésné veéci. V disledku svého celozivotniho konani se profesor Krémar stal v ramci déjin
vytvarného uméni dualezitou a nezanedbatelnou osobnosti. Komplexné tak ptedstavoval
udence-pravnika a politika, jakych existovalo po dobu celé prvni Ceskoslovenské republiky
jen malo. A pokud pfece, stalo se nejednou, ze v pocatcich kladné ptsobeni takovychto
osobnosti zastinila béhem let nenavratné zcela jina aktivita a spoleCenska povést, jako tomu
bylo napiiklad u uménimilovného JUDr. Emila Hdchy (1872-1945).2% Prof. JUDr. Jan
Krémar byl pohiben v Praze na Vinohradském hibitové do rodinné hrobky Jana Krémare
star§iho &. 44/1 — Popelnicova alej. [22]*°

Dédickou Krémarovy pozistalosti, kterd nebyla znarodnéna, se na sedm let, tedy do své

vlastni smrti, stala manzelka, herecCka a malitka Mila Pacovad-Krémarova.

/. Postaveni prof. JUDr. Jana Krémate v ramci vytvarného uméni

Postaveni Jana Krémare v ramci vytvarného uméni a jeho zaclenéni do vyvoje historie
ceskych dé&jin uméni od pocatkli devatenactého stoleti, zejména pies obdobi prvni republiky
az do poloviny dvacatého stoleti, 1ze oznacit jednim slovem za interesantni, ptestoze jeho
aktivni Gcast v fadé uméleckych spolkl a instituci pramenila pfedev§im z potfeby zastani
pravnické profese, kterd vzdy byla, je a patrné také bude pro adekvatni chod vSech spolkl a
instituci, at’ uz uméleckych, ¢i diametralné odli$nych, alfou a omegou. Krémar svou aktivitou,
neutuchajicim vztahem k uméni a pfedevS§im enormnim nasazenim casto nékolikandsobné
pfevySoval funkce standardniho pravnika. Cinil tak védomé a zamérné. Za umélecké a
uslechtilé zajmy v ramci kultury bojoval z vlastniho, uvédomélého piesvédéeni. Radil se
k ¢elnym osobnostem prvorepublikové inteligence a uménimilovné spolecnosti. Jako jediny
prazsky pravnik se zaslouZil o nelehké prosazeni a odhlasovani zdkona ¢. 127/1936 Sb. z. a n.,
jehoz osnovy byl autorem, ¢i o pievedeni Ndprstkova muzea na Zemi ¢eskou roku 1932, jehoz

osnova byla rovnéz Krémérovym dilem.

294. O tcasti obou historikl uméni Viz VELEK Lubos: Moje zapisky, zivotopis 1871-1914, Praha 2004, s. 60.

295. JUNEK Vaclav: Emil Hacha — Muz, ktery obétoval vlastni ¢est, Praha 2013, s. 69.

296. NECKAROVA Libuse — VANOUSEK Alois — WAGNER Jifi: Vinohradsky hibitov véera & dnes, Praha
2002, s. 104-105.
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Usiloval o rehabilitaci pfedvalecné tradice mecenasstvi, jemuz Sel sam opakovan¢ ptikladem.
Neméné¢ obdivuhodnym projevem byla rovnéz nebyvalad erudice a empirie, jez projevoval
nejen v oblasti Casto hlubokych historickych znalosti, ale i v oblasti historie vytvarnych
umeéni, které se snazil cilené prohlubovat a neustale zdokonalovat po cely svlij zivot. Kolega
z pravnické fakulty Frantisek Weyr Krémate ve svych Pamétech oznacil terminem
Schoengeist.®’

Neni nadsazkou konstatovat, ze oblast uméni byla vedle pivodni pravnické profese
druhym (byt nevystudovanym) oborem, pfi¢emz zejména s adekvatnosti volby, ktera ho
dvakrat jmenovala do funkce ministra Skolstvi a ndrodni osvéty Ceskoslovenské republiky,
nelze jinak nezli souhlasit.

Mezi Krématrovy spolupracovniky a znamé, kteii by se v uhrnu dali pocitat na stovky,
nalezel rovnéz velky pocet vyznamnych osobnosti ztad historiki uméni a aktivnich

umélct.?*®

I

297. ,,Krcmar nebyl jen odbornymi pravnickymi védomostmi nabity ucenec..., nybrz i tak zvany Schoengeist.
WEYR FrantiSek: Paméti, Brno 1992, s. 334.

298. K tomu Krémat uvadi: ,, Samoziejmé stoupal v téchto dobach miij pocet znamych mezi vytvarnymi umélci,
zejména od té doby, co jsem se stal ministrem Skolstvi a narodni osveéty. Seznal jsem, pokud jsem je neznal
Jiz drive, viechny profesory Akademie i Uméleckopriimyslové skoly, ale také cetné, velmi Cetné umélce jiné,
necht’ byli prislusniky kteréhokoliv spolku nebo sdruzeni. KRCMAR Jan: Paméti II-III, Tiemosnice
1940/Pelhfimov 2007, s. 395.

115



Mezi historiky a historiky uméni §lo zejména o Prokopa Tomana,®® Zderika Wirtha,*®

Vincence Kramdre®™® & o teditele Uméleckopriimyslového muzea v Praze Frantiska Adolfa

Borovského.

299.

300.

301.

JUDr. Prokop Toman (21. 12. 1872 Praha — 6. 7. 1955 Praha) - pivodné vystudovany pravnik na
Pravnické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze, sbératel uméni a uménimilovny spisovatel literatury faktu.
S Krémarem spolupracoval dlouhd 1éta na mnoha projektech. K Tomanové literarni tvorbé nalezi mj.
TOMAN Prokop: Studie a vzpominky &eského sbératele (1907-1920), Praha 1920., TOMAN Prokop:
Umeéni a sbératelstvi: Studie a vzpominky, Praha 1930., TOMAN Prokop: Kouzelnik barev: Jan Vermeer
z Delftu: Zivotopisné romaneto, Praha 1940., TOMAN Prokop: Sbératelské epistoly, Praha 1941.
Nejvyznamnéj$im dilem Tomanovym je Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélet z roku 1936.
OTTUV SLOVNIK NAUCNY, svazek XXV., Praha 1999, s. 522.

PhDr. Zdenek Wirth (11. 8. 1978 Libocany — 26. 2. 1961 Praha) - vyznamna osobnost mezi zakladateli
pamatkové péce. V praxi i v tvorbé se vydal cestou badatelského objektivismu. Vystudoval ¢esky, némecky
jazyk a estetiku na Univerzité Karlové v Praze. Jiz roku 1904 prokazal své rozsahlé zaméieni dilem
Architektura a uzita umeéni v Programu kladenské realky. Kromé pamatkové péce se po cely zivot aktivné
vénoval oblasti moderni architektury. Pozd€ji se vyprofiloval jako znalec veduty a ikonografie. Roku 1905
nastoupil misto asistenta knihovny Umé&leckopriimyslového muzea v Praze. Roku 1907 redigoval Casopis
Spolecnosti pratel starozZitnosti a roku 1908 Casopis Styl. Téhoz roku obh4jil praci na téma Barokni gotika
v Cechach. Od roku 1909 vedl prednaskovy cyklus Ceskd kultura, potadany akademickym klubem Slavia.
Cilem ptednasek bylo podat jednotny obraz ceské kultury. Mezi dalSi vyznamnd dila patii naptiklad
publikace Kladno jindy a dnes zroku 1905, kde jako prvni vibec obsahl kompletni kladenskou
architekturu. Mezi roky 1918-1939 zastaval funkci pfednosty odboru kultury ministerstva Skolstvi a osvéty.
Od roku 1947 pusobil jako ptedseda Narodni kulturni komise, v roce 1952 byl jmenovan soucasné
akademikem i predsedou VI. sekce CSAV. Roku 1954 byl vyznamenan Radem republiky. Za jeho nejvétsi
zasluhu v oblasti pamatkové péce je povazovano vyhlaseni zakona ¢. 22/58 Sb. K ¢etné publika¢ni ¢innosti
nalezi mj. dila: Déjiny a myslenkovy vyvoj v ochrané pamatek, CCH, 1997., Barokni gotika XVIII. stoleti
v Cechdch, Pamatky archeologické, Praha, 1908, Karlstejn, Praha, 1924., Statni hrady a zamky, Praha,
1953. DVORAKOVA, s. 126-137., In: CHADRABA Rudolf a kol.: Kapitoly z &eského d&jepisu uméni /11,
Dvacaté stoleti, Cesky Té&sin 1984.

PhDr. Vincenc Kramdr (8. 5. 1877 Vysoké nad Jizerou — 7. 11. 1960 Praha) - ptivodné student malby na
Akademii u Julia E. Mardka, zéhy student Filozofické fakulty Univerzity Karlovy v oboru dé&jin uméni.
Diky pomoci Jaroslava Golla promoval v lednu roku 1902 na rakouském ustavu pro historickd badani.
Podobné jako Vojtéch Birnbaum nalezi k nejstar§im piedstavitelim ¢eskych zaku videnské skoly, generaci,
ktera promeénila ¢eské d€jiny uméni vyznamnym zplsobem. Mezi roky 1904-1905 putisobil v Centralni
komisi pro zachovani pamatek. Po roce 1912 a navratu z Vidné se zaméfil vice na publikacni Cinnost,
prispél naptiklad do publikaci ze svazku Umélecké poklady Cech &i do Pamdatek archeologickych. \ roce
1919 se stal z povéteni ministerstva Skolstvi feditelem Obrazarny Spoleénosti vlasteneckych pratel uméni
v Cechach. Roku 1921 vydal dilo O kubismu, pozdé&ji se vénoval uméni 19. stoleti, uméni baroka — zejména
v kontextu se studii o Karlu Skrétovi - i uméni stfedovéku. Vénoval se i analytickym znaleckym studiim.
V tomto sméru je vyznamné napiiklad jeho pojednani o Madoné se sv. Katerinou ¢i Madoné Strakonicke.
Penzionovén byl z politickych diivoda roku 1939. Roku 1946 reagoval na 8. sjezdu KSC na referat Vaclava
Kopeckého. Kramatova snaha o kontinuitu i vyzdvihavani adekvéatnich, velkych dél historie uméni vsak
nemohla byt realizovana. Roku 1958 proto vydal titul Otazky moderniho umeéni, ve které se snazil uvést na
pravou miru fadu omyld, které v nové dob¢€ vznikly. K vyznamnému odkazu Kraméatovu nalezi také jisté
poselstvi vztahujici se k problematice ,, objektivity uméleckohistorického poznani®, jiz zduraziioval od dob
studii a v mnoha textech se ji také zabyval. Apeloval ji pfedevs§im na striktni upfimnost k sobé i okoli.
Poznatky z této roviny dedikoval zejména mladym historikiim uméni. Podrobné se zabyval také dilem
Karla Friedricha von Rumohra (1785-1843) KRASA, s. 118-123., In: CHADRABA Rudolf a kol.:
Kapitoly z ¢eského d&jepisu uméni /11, Dvacaté stoleti, Cesky Té&sin 1984,
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Mezi vytvarnymi umélci (kde Slo o skutecné pocetny soupis jmen, ktery jiz byl a zaroven
také jest¢ tematicky bude v této praci konkretizovan) lze uvést predevsim jména Rudolfa
Kremlicky (1886-1931), Vratislava Nechleby (1885-1965) ¢i Maxmilidna Svabinského (1873--
1962). Jak jiz bylo vyse uvedeno, zvlastni pozornost vénoval Krémaf pravé Frantisku Adolfu
Borovskému (1852-1933), se kterym ho pojilo dozivotni piatelstvi. Jakési volné
monografické pojednani o Borovském zaradil do svych Pameéti, kde mj. také podrobné vyli¢il
sviij pohled na vztah F. A. Borovského a tehdy ministerského prednosty Zdeiika Wirtha.*%?

Vzhledem k tomu, Ze se tato prace zabyva ,,vyznamnym piinosem manzeli Krémafovych
v oblasti vytvarného uméni“ v opravdu Sirokém kontextudlnim rozpéti, bude jist¢ namisté
pojednat podrobnéji i o této zajimavé redlii.

S F. A. Borovskym se mlady Krémar poprvé seznamil pii jedné ze seSlosti Spolecnosti
pratel umeni malifského. Uménimilovny pravnik si dokéazal nalézt spolecné zajmy s ponckud
obavanym, piisnym zastancem spolecenskych konvenci, ktery byl z fad odborné vetejnosti
Casto kritizovan a jehoz postaveni ovliviiovala také fada spornych informaci o pivodu jeho
osobnich sbirek. Vzniklé pratelstvi i pfes znacny vekovy rozdil bylo Krémafovi hlavnim
motivem Kk sepsani monograficky pojaté stati.

V prvni ¢asti Krémar pojednava o mladi Borovského v Netolicich, ,.které ho vedlo pres
oblibu spist Davida Livingstona o exploraci stredni Afriky, studijni pobyty v Anglii a Skotsku
az po absolutorium Filozofické fakulty UK v Praze a nasledné piijeti za ufednika prazského

13

Umeéleckoprimyslového muzea.”“ Vét§i pozornost vénuje kladnému vztahu Borovského
k Vojtéchu Adalbertu baronu Lannovi (1836-1909). Prostfedni ¢asti popisuje vypjaty vztah
Borovského a Wirtha, ,.kterého se (Kr€mar) naucil znat jako vysokého urednika ministerstva
Skolstvi a narodni osvety a z Borovského prisnosti se mu prece jen v poméru mezi B. a W.

svétla a stiny zdaly jinak rozloZeny, nez jak pravi legenda. 303

Wirtha Krémaf oznacuje jako
vazeného odbornika, ktery mnoho prace a casu vénoval vysoce zasluzné ¢innosti literarni a
prednaskové. Piipomina, ze jej také poprvé poznal na ptrednasce Klubu za starou Prahu.
Zaroven vsSak poukazuje na mnoho dilezitych jednani na pid€ ministerstva, které Wirth
,»promarnil® pfehnanou participaci vlastniho dila, coZz povazoval Borovsky za nepfijatelné a

v disledku ¢ehoz vznikaly konflikty.

302. ,, Nemohu psati néjakou apologii Borovského. K tomu nemdm potrebnych zkuSenosti a zejména ne z doby,
kdy byl v aktivni sluzbé. Ale mohu prece jen prinést néktera fakta, ktera povésti o ném kolujici daji vidéti ve
svétle hodné jiném, jak by si toho Zadala legenda, “ uvadi Krémaf o svém pojeti Borovského. KRCMAR
Jan: Paméti, Praha — TiemoS$nice 1940/Pelhiimov 2007, s. 291-292.

303. KRCMAR, Jan: Paméti II-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 292.
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Tyto vztahy Krémar prezentuje spiSe jako bézny problém ufednika a aktivniho
predstavitele umélecké instituce. Treti ¢ast pojednava o soukromych sbirkach Borovského.
Teze o tom, ze si mé&l Borovsky nékteré sbirky muzea pfivlastiovat, pfimo nevyvraci, ale ani
nepotvrzuje. Odvolava se na fakt, ze sam mél pfistup do jeho soukromého bytu i do tzv.
Modrovousova pokoje,*®* kam Borovsky ziejmé nikdy nikoho jiného nepoustél, a potvrzuje,
Borovského nebylo v predmétech Uméleckopriumyslovéeho muzea, nybrz v obrazech,
V kresbdach, v grafice a Vv obrozeneckych knihach. Meél, pravda, i cenné véci z oboru
uméleckého priumyslu, ale leckteré ty veci pribyly do jeho sbirek pred myma ocima, tedy
Vdobe, kdy byl jiz penzionovan, jiné vznikly v pritomném uméleckém prumyslu z jeho
iniciativy jako sklo nebo kovové predmeéty. «305

Zavér pojednani vénuje znamé kauze keltského zlata, kde pfimo cituje Borovského verzi,
tak jak mu ji sdm sdélil. ,, Na drazbu, kde se tyto veci prodavaly, byl vypraven do Berlina
Karel Chytil (1857-1934) jako reditel muzea a Borovsky jako jeho naméstek. Chytil jako
rozhodujici ustanovil limit, nad ktery se pri drazbe nepiijde. Borovsky usiloval o kolekci za
kazdou cenu. Kdyz Chytil odporoval, prohlasil, Ze bude-li na drazbé Chytilitv limit prekrocen,
koupi on kolekci na sviij soukromy ucet. To se pak stalo. Svoje vypravovani dolozil dokumenty
z obchodni a Zivnostenské komory. 300
Kréméi tyto dokumenty odborné prostudoval, pficemz zdiraziiuje, ze neshledal na

Borovského verzi zadné zkresleni. Keltské zlato vSak z divodu nevyjasnénych okolnosti

exponatem UPM nakonec byt nesmélo, coZ potvrzuje ve svych Pamétech také Krémar.

304. KRCMAR Jan: Paméti II-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 292.

305. KRCMAR Jan: Paméti I1-11I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 292.

306. Prof. PhDr. Karel Chytil (17. 4. 1857 Praha — 2. 6. 1934 Praha) - vyznamny pfedstavitel pozitivismu
v déjindch uméni. Od roku 1875 studoval v Praze na Filozofické fakulté¢ Univerzity Karlovy, pozdé&ji
studoval (1878/1879) ve Vidni u Rudolfa Eitelbergera a Moritze Thausinga. Obé studia byla zaméiena
spiSe na historii, ktera také ovlivnila jeho pfistup. Roku 1882 byl promovan doktorem filozofie, roku 1885
vybran Obchodni a Zzivnostenskou komorou k ptsobeni v Uméleckoprimyslovém muzeu Vv Praze, které
jako feditel vedl do roku 1911. Roku 1897 se stal docentem na Univerzité Karloveé v Praze, pfi¢emz o sedm
let pozdéji byl jmenovan fadnym profesorem a soucasn¢ také vedoucim katedry dé&jin umeni, kterou
vybudoval a v jejimz &ele stal do roku 1927. Soucasné také piednasel na CVUT. Od roku 1895 vedl
v Archeologické komisi Akademie véd zpracovani uméleckého mistopisu Cech. Od roku 1913 vedl Kruh
pratel déjin uméni. Chytilovou specializaci byl predev§sim umélecky pramysl. Soucasné se vSak zabyval
déjinami ceské malby, zejména stiedovékou malbou doby lucemburské a jagellonské. Ve svych
pojednanich se dotykal také obdobi renesance a baroka. Mezi vyznamna dila nalezi mj. CHYTIL Karel:
Petr Parlét a mistfi gmuindsti, Praha 1885, CHYTIL Karel: Vyvoj miniaturniho malifstvi doby krali rodu
Jagelloncti, Praha 1896, CHYTIL Karel: O historickém a stavebnim razu Prahy, Praha 1916. KRASA, s.
172-179, In: CHADRABA Rudolf a kol.: Kapitoly z ¢eského d&jepisu uméni/II, Dvacaté stoleti, Cesky
Té&sin 1984., KRCMAR Jan: Paméti, Praha — Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 292.
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Posledni ¢ast pojednani vénuje Borovskému a jeho sbirkam z Naprstkova muzea.
Konkrétni piiklady vSak jiz nerozepisuje. Rozsahové neveliké monografické pojednéani F. A.
Borovského je jist¢ cennym materidlem, hodicim se zejména pro zatrazeni a kritickou
komparaci s dalsimi materialy. Je odrazem doby, hodnotnou spojnici mezi jednotlivymi
historickymi kontexty, kterou by patrn¢ pravé v odkazu vyznamného pravnika Krémare jen
malokdo nezasvéceny hledal.

Zcela jinym historicky hodnotnym materialem vhodnym opét ke komparaci ¢i k tematické
citaci je i drobna Krémafova zminka o osobni navs§tévé panstvi v Malci roku 1918 a
pratelském setkani s pi Libusi Brdfovou (1860-1930) a mistnim administratorem Sauerem,
ktery slouzil od roku 1873 rodin¢€ Riegerovych a predstavoval tak bohatou studnici informaci
vztahujicich se ptedevSim k FrantiSku Palackému (1798-1876), Frantisku Ladislavu
Riegerovi (1818-1903) a jeho synovi Bohuslavu Riegerovi (1857-1907).

Krémat zde v jinak kratkém pojednéni pomérné zevrubné popisuje rodinnd propojeni mezi
Riegerovymi a Cervinkovymi, a sice predev§im ve stati o Vdclavu Cervinkovi, Riegerovu zeti
a synu Viclava Cervinky starsiho, zaméstnavatele Svatopluka Cecha, ptiemz vyzdvihuje
poznamku na text Otakara Cervinky: Z paméti nasich otcii pod heslem Romdn a skutecnost,
uvetejnény, jak sam uvadi, v ¢asopisu Kvety XX, (rok - ?), s. 67.

Na zavér rozsdhlého rodokmenového pojednani uvadi zminku o uméleckohistorickych
pamatkach vyznamné rodiny, o jejich sbirkach, tehdy ve vlastnictvi muzea v Palackého ulici
V Praze, a v kontextu déle soustied’uje pozornost také na povéstny stil, u kterého byla ziejmée

podepséana Deklarace.*”’

7.1 Krouzek prtatel star§iho uméni malifského (Spole¢nost pratel uméni
malifského) - Spolecnost sbératell a pratel uméni

Krouzek pratel starsiho uméni malirského a Spolecnost sbératelii a pratel uméni jSou
v ramci historie dva zcela samostatné a svébytné€ plisobici pojmy, piestoze druha, povalecna
spole¢nost vychazela viceméné z prvni, pfedvalecné. Vzhledem k okolnosti, ze jiz za prvni
republiky dochazelo k mnohym zd&mé&nam a nesrovnalostem,*® je dillezité zdtraznit, Ze jde o

dva odlisné pojmy.

307. KRCMAR Jan: Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 355.
308. KRCMAR Jan: Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 289.
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Star$i a v kontextech vyznamnéjsi spole¢nosti byl Krouzek ustanoveny v ¢ervnu roku 1908
skupinou prazskych piatel a sbérateld uméni v &ele s dr. Prokopem Tomanem.*® | Tento
Krouzek tvorili na pocatku, kdy se jeho clenstvo odvazuje usporadat spolu s Krasoumnou
Jjednotou vystavu J. Navrdtila v Rudolfinu (1909), jenom MUDr. Al. Engelbrecht, MUDr. Fr.
Holecek, Rud. Kuchynka, JUDr. Prokop Toman, Ed. Ulrich, Fr. Vejdelek a Arn. Zivn)}.
Sdruzili se tu za stejnou zalibou vedle t7i lékaru dva soudcové, rFeditel mestskych uradi, velitel
hasicského sboru a stavitel na chramé sv. Vita, ale skutecné poucenymi sberateli byli mezi
nimi jen dr. Engelbrecht a dr. Toman a uméleckym historikem, samoukem s velkym nadanim

“310 Mladsi byla naopak Spolecnost sberateli a pratel

k metodické prdci, reditel Kuchynka.
umeni, vznikla taktéz z iniciativy Prokopa Tomana, ovSem az v dubnu roku 1923, v niz se
n¢ktefi ¢lenové starSiho Krouzku sloucili s novymi. Zaméteni vSak jiz bylo jiné.

Prvotni spoleCnosti byl Krouzek, c¢leny nazyvany také Spolecnost pratel umeni

«311

malirského. Jednalo se o ,,vskutku reprezentativni vzorek onoho primérného, nicméné

i C66312

zaujatého a ,ryze uméleckymi zasadami ftizen¢ho sbératelstvi. Tak vznikla ,malé

spole¢nost pravych milovnikl starého uméni, z niz kazdy ¢len je zalibnym sbératelem starého
umeéni a stle jako na vyzvédach a na lovu. <313

Charakter Krouzku mél saim o sobé dvé diametralné odlisné tvafe. Prvni z nich byla funkce
slucujici, kdy ¢lenové (zejména v obchodech se staroZitnostmi) nakupovali a shromazdovali
nejruznéjsi umélecka dila, pficemz vSak zaméteni i kvalita vznikajici sbirky byla v dasledku
mnohych rozpakd zna¢né¢ nevyrovnand. Zatimco nékterd dila, zejména umeéni 19. stoleti,
znamenala vyznamny posun pro vlastni docenéni, jina byla adekvatni spiSe pro pfedmétnou
diskusi, vedenou u pravidelnych seslosti. Druhou tvaii Krouzku byla naopak cilena snaha o
nejvyssi moznou odbornost. Vznikla tak spoluprace s Krasoumnou jednotou, diky niz bylo
zahy moZné realizovat zajimavé vystavy s tendenci vzriistajici kvality. Pocatky téchto vystav
nalezely expozicim d¢l z vlastnich sbirek ¢lentl, expozicim dél z aukénich domd, ale také
naptiklad tematické vystavé d€l Josefa Navratila konané jiz v prostorach Rudolfina, s jejiz

realizaci byl vice spojen mj. prazsky 1¢kar dr. Alois Engelbrecht.®!*

309. Fond Rudolf Kuchynka (1889-1923), inv. &. kart. 3,5, In: archiv UDU AV CR v Praze.

310 WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarnd uméni, In: JUDr. Jan Kréméf — Soubor ¢lankl o
jeho osobnosti a dile, vydany u piilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 245.

311. KRCMAR Jan: Paméti 1L, I1I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 289.

312. SLAVICEK Lubomir: Sobé&, uméni, piatelim. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-
-1939, Brno 2007, s. 245.

313. MADL Karel B.: Stara grafika. In: Narodni listy LIII, Praha 1913, vystfizek ulozen In: UDU AV CR, fond
Rudolf Kuchynka (1889-1923), inv. ¢. 62.

314. Viz TOMAN Prokop: Sbératelé Navratilovych obrazii v minulosti, Praha 1933.
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Nasledovaly doby nejvyznamnéjSich expozic z fondu Krouzku za vyrazného piispéni
Spolecnosti viasteneckych pratel umeéni v Cechdch na téma nejvyznamnéjsich Geskych
baroknich mistri. Vystava dél Karla Skréty (1910) pod dozorem Rudolfa Kuchynky a Paula
Bergnera, Petra Brandla (1911), Viclava Vaviince Reinera a Jana Kupeckéeho (1913).
Krouzek se rovnéz podilel na retrospektivnich vystavach Josefa Manesa (1903) ¢i Antonina
Slavicka (1910). Mezi vyznamné &leny Krouzku déale nalezeli dr. Vratislav Cerny, dr. Vilém
Weis, Jaroslav Hilbert, prof. JUDr. J. Prusdk a samoziejmé dr. Jan Krémar, ktery mezi Cleny
vstoupil roku 1910.3%°
Aktivitu Krouzku pterusila prvni svétova valka, po niz inicioval Prokop Toman vznik nové
Spolecnosti sbératelii a pratel umeni roku 1923. Toto spolecenstvi, o kterém podava podrobné
svédectvi mj. také Jan Krémaf, bylo vsak od spoleénosti predvalené zcela odlisné. Ustiedni
mySlenkou novych seSlosti bylo vzdélavani v oblasti uméni ¢ili prednaskova Einnost.
Vysledny efekt proto zahy tendoval k teoretickému postaveni spole¢nosti a od pivodni
praktické Cinnosti, kterou zastdvalo mnoho staronovych ¢lenti pochazejicich z Krouzku, se
stale vice vzdaloval. | navzdory snaze pokracovat v pivodni vystavni linii zdafilo se nové
spole¢nosti uskutecnit Vv Krasoumné jednote pouze dvé vystavy, o jejichz realizaci se zaslouzil
Jan Krémat. Neslo vSak jiz o expozice velkych mistrd, nybrz o synteticky ptehled riiznorodé
tvorby mén€¢ zndmych i nezndmych umélct z 19. stoleti, v nichz stézejni mista nové
zaujimaly také pfipravné skici, akvarely a kresby. Sam piedseda spolecnosti Toman k tomuto
jistému upadku, ktery pramenil nemalou mérou i z materidlnich disledki mezivale¢né doby,
dodal: ,, Pritbéhem novéjsi doby vzrostla rada sbératelii, kteri jsou daleko toho, aby se
honosili nadherou zaramovanych obrazii a vybranymi antikvitami rafinovaného vkusu, jsou
sberateli, kteri sbiraji kresby, dostupné jim cenou. «316

Mezi vyznamné Cleny Spole¢nosti sbératelii a pratel uméni nélezeli prof. dr. Jan Krémar,
Mila Pacova-Krémarova, dr. Alois Engelbrecht, F. A. Borovsky, dr. Otakar Herold, dr. Karel
Buchtela, dr. Emil Spira, Karel Molenda, MUDr. Jaroslav Franta, lékarnik Augustin Biener,
dr. Dominik Zachystal, Emanuel Prusak...

Jan Krémar pattil ke stalym ¢i, jak sadm uvadi, ,kmenovym* €lenim Krouzku pratel
starsiho umeni maliFského, ve kterém se na déni aktivné podilel spiSe jako ¢len, a posléze

pusobil i v noveé vzniklé Spolecnosti sbératelii a pratel umeni, jiz uz stanul v cele. NeutéSena

315. Viz SKREJPKOVA Petra: Na§ medailonek — Jan Krémaf, In: Nage praxe, &. 2, 1993, s. 119-120.
316. TOMAN Prokop: Glosy k vystavé kreseb a studii starSich ¢eskych mistrl, Drobné uméni IV, Praha 1923, s.
189.

121



doba po prvni svétové valce, jez panujici pomery znacné promenila, vS§ak Krémare, o uméni
smyslejiciho v rdmci modernizace doby odlisné, pfili§ netésila. Z ptivodniho Krouzku ptesla
do pozd¢jsi Spolecnosti sbératell a pratel umeni fada osobnosti, ale jen malokdo z ptivodnich
vydrzel. M¢énil se tak soupis ¢lenti stejné€ jako samotné odborné zaméteni. Jak Krémai uvadi
ve svych Pamétech: ,,Ze starych mohykani nové schuzky nikdy nenavstévoval Rudolf
Kuchynka (1869-1925)*'" a zbyli z téch mohykdnii jen dr. Toman, dr. Alois Engelbrecht®™® a

moje malickost. Nékdy také prisel dr. Dominik Zachystal, a¢ dosti ziidka. “**

Vyrazny
dopad a posun Vv pojeti i ve vkusu povale¢nych sbérateli jednotlivych schiizek Krémai
zaznamenaval peclive, avSak spomérné velkym zklaménim odkazujicim se na doby
predvaleéné. Clenové jesté povaledné Spolecnosti pratel uméni malifského &ili dosud stale
trvajictho Krouzku konali schiize jiz jen jednou tydné, nejprve v sobotu vecer, pozd¢ji v utery
odpoledne.

Prvnim mistem, kde se jeji zastupci z fad odborné i uménimilovné vefejnosti schéazeli, byla
tzv. Pelcova holandskd kavarna na prazské staroméstské Parizské tride ve Weyrove a
Klenkové dome ¢p. 17IV. Zde vsak schuize trvaly pouze omezeny pocet tydnt a spolecnost se,
jak uvadi i Jan Krémat v Pamétech, od té doby ¢asto - mnohdy narychlo - sté¢hovala. Del§iho
setrvani se spoleCenstvi dostalo v pivodnich prostorach kavarny Slavia naproti Narodnimu
divadlu a pozdéji v salonku sousedni kavarny Runoir na prazské Ndrodni tridé. Co se tyce
obsahovosti jednotlivych schiizek, jednalo se rovnéz o znaény rozdil délici povale¢nou

spole¢nost od piedvalecnych setkani. Stale vice Slo spiSe jen o tematicka posezeni nad kavou,

vvvvvv

JO A

Na zna¢ny Upadek odmitl roku 1922 reflektovat kolega a Krémaitv dlouholety pfitel
Prokop Toman, ktery se v dubnu roku 1923 zasadil o zaloZeni jiz vySe uvedené Spolecnosti
sberatelii a pratel umeni. Velky pocin, ktery lze hodnotit v kontextu doby za jednozna¢né
prospésny a pozitivni, bylo v8ak nutné z krize povznést dobie vedenou ,,reklamou‘. TéhoZz
roku tak vznikl doprovodny katalog (o kterém se ve svych Pamétech zmiiiuje mj. také Jan

Krémar), jenz zfeyjme shodou okolnosti zplisobil pozdé€jsi zaménovani Krouzku, oznacovaného

317 Rudolf Kuchynka (1869-1925), rada prazského magistratu, spravce Waldesovy obrazarny.

318. MUDr. Alois Engelbrecht (1862-1926), 1ékait v Praze, ¢len Krouzku piatel star$§iho uméni malifského a
Spole¢nosti sbératelti a piatel uméni. SLAVICEK Lubomir: Sob&, uméni, pratelim. Kapitoly z d&jin
sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-1939, Brno 2007, s. 356.

319. KRCMAR Jan: Paméti II-II[, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 289. Mezi dalsi Cleny seslosti
doznivajicitho Krouzku a nové Spolecnosti sbérateltl nalezeli také emeritni reditel Uméleckopriimyslového
muzea v Praze F. A. Borovsky, profesor Hynek Vysoky s choti, reditel prazského gymndzia Prazik,
prezident zemského soudu Jan Dvorak s choti, manzelka doktora Tomana, pi Prusdkova, general Prusak a
po roce 1928 také Mila Pacova-Krémdrova.
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jako Spolecnost pratel starsiho uméni malifského, za novou Spolecnost sbératelii a pratel
umeni. Tento vetejn¢ publikovany postoj byl pro Krémarte, jenz pasobil jako aktivni osobnost
Krouzku i Spole¢nosti sbératelti a pratel uméni, nepfijatelny a kriticky jej zhodnotil ve svych

Pamétech.*?°

Charakter spole¢nosti s ideou Prokopa Tomana slouéit ¢leny byvalého Krouzku prdatel
umeni malirskeho ¢ Krouzku pratel starsiho uméni,*** jenz potadal nékolik vyznamnych

ey een

vystav, z nichz za zduraznéni stoji jiz uvedené vystavy dél Josefa Navratila z roku 1909 a
dale zejména vystavy obrazil velikanii &eské barokni malby Karla Skréty v roce 1910,%%
Petra Brandla z roku 1911,°? Jana Kupeckého a Viclava Vaviince Reinera Vv roce 1913,
s novymi ¢leny mél své kladné i zaporné stranky.

Schiize vzniklé Spolecnosti sbératelii a pratel umeni se pod Tomanovym piedsednictvim
odehravaly pravideln¢ kazdé druhé utery v meésici, nové v prostorach dnes ohrozeného
Napoleonského salonku Wilsonova nddrazi v Praze. Ustfednim prvkem spole¢nosti byly
schiize vedené na téma soukromého sbératelstvi, ilustrované bohatou ptednaskovou ¢innosti.
Piednasek se opakované ucastnili zejména Prokop Toman a F. 4. Borovsky. Jednou ve své
dobé€ z nejnavstévovanéjSich a dnes zcela opomijenych byla prednaska s ndzvem O pocatcich
mé soukromé sbirky, jiz s ndlezitou akribii ptipravil Jan Krémafr.

Soucasné s prednasSkami usilovalo nové spoleCenstvi - predev§im pod vlivem Krémafova
VZoru - o obnoveni tradice pofadani vystav, jiZ chtélo navazat na nékdejsi zaslouZeny vehlas

Krouzku.

320. Krémaf nesouhlasil se zavad&jici pfedmluvou katalogu vystavy nové Spole¢nosti sbérateli a pratel uméni
zroku 1923. Pravi se tam: , Spolecnost sbératelii a pratel uméni zahajuje jako prvni pokus své cinnosti
vystavu kreseb a studii starych mistri Ceskych. Sirsi verejnosti nebude snad zndmo, Ze , Spolecnost*
vznikla letosniho roku spojenim se cleny byvalého ,,Krouzku pratel umeni malirského “, jez roku 1909
poradala vystavu dél Josefa Navrdtila. (...) Spolecnost, jez sleduje cile sbératelské na moderni bazi, hodld

““

kraceti ve slépéjich a tradicich byvalého ,,Krouzku®. — Neni jisté spravné takto se vyjadriti. Neslo ani
drive, ani pak o spolek. Byla to prosté stara spolecnost, nanejvys s novym jménem a novymi ucastniky, ac
prece jen, jakymsi jadrem byli ¢lenové ,,Krouzku*. Snad nékomu, ale nevim komu, na tom zalezelo, aby se
., Spolecnost” povazovala za néco nového. KRCMAR Jan: Paméti 1I-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007,
s. 289.

321. Lubomir Slavi¢ek uvadi ve své aktualni publikaci Sobé, uméni, prdteliim z roku 2007 termin Krouzek pratel
starstho uméni. Krémétovi vrstevnici oviem pouzivali termin prvné uvedeny. SLAVICEK Lubomir: Sobé,
uméni, pratelam. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-1939, Brno 2007. (Kompletni
publikace.)

322. Viz Katalog: Seznam vystavy dél Karla Skréty pofddané Krasoumnou jednotou pro Cechy, Praha,
Rudolfinum, 1910. (Kompletni publikace.)

323. Viz Katalog: Vystava dél Petra Jana Brandla pofddana Krasoumnou jednotou pro Cechy, Praha,
Rudolfinum, 1911. (Kompletni publikace.)
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Realizované expozice v8ak doznaly vyraznych promén. Zatimco piedvaleéné expozice
byvaly zaméfeny na vyznamna obdobi, mistry a dila, povalecné predstavovaly spise uzky
nahled do soukromych sbirek novych ¢lenti Spole¢nosti, coz vSak vzhledem k novému pojeti
nebyl projev nelogicky, ale soucasné ani reprezentativni. Roku 1923 nova Spole¢nost pod
vedenim kuratora F. A. Borovského a za organizace Jana Krémaie uspotradala vystavu kreseb
a akvarel 19. stoleti ze soukromych fonda ¢leni v prostorach prazského Rudolfina, druhym
pocinem byla expozice na totozné téma uskute¢nénd roku 1932 v novych, nepfili§ stastné
vybranych prostorach Krasoumné jednoty v prazské Pstrossove ulici. Ob¢ vystavy proto nesly
shodné pojmenovani Vystava z viastnictvi clenit nasi spolecnosti. \/ expozici se objevila
syntéza d¢l z nejriznéjSich obdobi az po nékteré soucasniky. V priméru vystavy Citaly cca
300 exponatil, z nichz vzdy ptes dvé sté tvoril soukromy majetek zacastnénych. ,, Nemyslim,
Ze tyto dvé povalecné vystavy byly Spatné. Mam za to, Ze prinesly dost dobrého a zajimavého
materidlu, ale to, co vyznamenavalo vystavy Kuchynkovy, prehled po vsem materidalu a vyber

«32% 7hodnotil

toho nejlepsiho, co vithbec bylo dostupno, toho u povalecnych vystav nebylo,
Krémar déni v Pamétech.

Jan Krémaf patfil k nejaktivnéjSim predstavitelim a organizatorim obou expozic.
Zprosttedkovaval kontakt mezi vystavovateli a kuritorem, zabezpeCoval mnoha pravni
opatfeni a v neposledni fad¢ usiloval o jen zdanlivé lehké podniceni snahy ¢lenti sva dila
vystavovat. Potencialni vystavovatele z fad staré 1 nové zakladny se snazil pfivést k Ucasti
mnoha zptsoby, dokonce i prostfednictvim tisku a spolecenskych kontaktd. O jednoduchou
¢innost vSak neSlo. Jak sam vzpomind, stfetdval se stale castéji s neochotou vlastnikl
jakékoliv dila vystavovat nebo v kladném pfijeti zadosti u dél vefejné uvadet sva jména ¢i jiné
podrobné udaje.

Zasilani pftislibenych dél musel mnohdy vymahat osobni intervenci ¢i korespondenci.
K nejproblémovéjsim sbératelim dle jeho slov patfil pry zejména prazsky sbératel, komeréni
rada a cenzor Narodni banky Antonin Pollak (1858-1938). V dusledku vySe uvedenych
nepiijemnych okolnosti Krémat obé vystavy ohodnotil v thrnu jako polovi¢ni, na nichZ byla
vystavena pouze mald ,,¢ast toho, ¢eho piivodné méla.*

Prestoze Krémar patfil ke stézejnim osobnostem podilejicich se na chodu spolecenstvi od
dob Krouzku az po pozdé&jsi Spolecnost sbérateli a pratel uméni, vyznam uddalosti a ¢inli
zejména druhé jmenované spolecnosti nikdy nepfeceiioval, a to ani po letech v Pamétech,
piestoze jen v dasledku vlastni nemalé iniciativy by mohl mit naopak pochopitelnou tendenci

k precenéni & idealizaci skutenosti.*”® Jistd zajimavé je vtomto kontextu i hodnoceni

Krémérova postaveni - zejména v ramci starSiho Krouzku - z pera historika uméni Zdenka
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Wirtha, ktery uvadi: , Krouzek naléza diistojného clena v prof. dru Janu Krémdarovi. Jeho
prichod znamena nejen intenzivni cinnost, ale hlavne orientaci dosavadniho soukromého
zalibnictvi k prdci obecné prospesné. A v této dobe az do svetové valky zaslouzil se Krouzek
opravdu podnétné a urodné o prvni zpracovani nékolika témat z déjin vytvarného umeéni, jez
patrila sice k casovym a oblibenym otazkam, ale o nichz se psalo v odborné i poloodborné
literature dosti plané, bez predbézné pripravy biografické a bez kritického soupisu
uméleckeho dila. Katalogy dalsich tii vystav, které Krouzek za ucasti Krémarovy usporadal
(Karel Skréta 1910, P. J. Brandl 1911 aj., Kupecky s V. V. Reinerem 1913), jichz popisnou
cast obstaraval s chvalyhodnou pili R. Kuchynka a jichz kritické predmluvy psaval K. B.
Madl, ukazuji nejlépe, o¢ tyto vystavy posunuly nase umélecko-historické védomosti a Ze
zustaly v mnohém smeéru i pro budoucnost spolehlivym pramenem. «326

Pravé vztahy navazané mezi Krouzkem a Krasoumnou jednotou dovedly profesora
Krémaéte o néco pozdéji 1 k uzsi spolupréci s jeji matetskou Spolecnosti viasteneckych pratel
uméni v Cechdach (SVPU), ktera se stala vyznamnym meritem historického odkazu Jana
Krémaére. OvSem v tomto kontextu by bylo dobré pojednat nejdiiv o historii Krasoumné

jednoty jakoZto samotného celku a teprve pozdéji o SVPU.

7.2 Krasoumna jednota v Praze

Krasoumn4 jednota, jejiz némecky pieklad Ize vyjadiit terminem kunstverein,®*’ prestoze

po strance obsahové meéla prazskd Krasoumni jednota ke skuteCnému evropskému

: < 328
kunstvereinu pomérné daleko,

324. KRCMAR Jan: Paméti II-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 290.

325. ,,Neohaneli jsme se pysnym heslem, nedelali jsme z té vystavy néco, ¢im nebyla, nybrz priznali jsme, Ze
vystavujeme to, co mdme ve vlastnich rukich.” KRCMAR Jan: Paméti, Praha — Tiemog$nice
1940/Pelhfimov 2007, s. 290.

326. WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémar a vytvarnd uméni, In: JUDr. Jan Kréméi — Soubor ¢lankl o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 245-246.

327. Termin Viz PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kinstlerverein ? Hnuti umélct v Praze 1830-1856, Praha
2004, s. 13.

328. K tomu citace Antona Springera: ,,Je celkem pochopitelné, ze spolek, ktery se vitbec nestard o formy stitu a
ustavy jako pravé spolek umélcii, musel v nasi veskrze politické dobé, kde vse idealni ustupuje do pozadi a
kde se uplatiuje jen prakticky redalné, do zivota vstoupit bez jakékoliv pozornosti ¢i slavy.” SPRINGER
Anton: Der Kiinstlerverein, In: Bohemia 22, 1849, ¢. 84-85.
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vznikla roku 1835°%° v Praze na zaklad$ ustanoveni zvlastniho vyboru, jenz vytvofil plan
slosovaciho spolku a zazadal o jeho schvaleni jako spolku po vzoru Evropy usilujiciho o
zasadni zlepSeni podminek pro mistni umélce.

Prazskd Krasoumna jednota byla odpovédi na rozkol, ktery vznikl mezi Spolecnosti
viasteneckych pratel uméni v Cechdach a Akademii. Dne 30. dubna roku 1835 se umélci
pisemné obratili na SVPU s zadosti o zastitu spolku. Ta ptedlozena pravidla a vyzvu
k subskripci akcii Krasoumné jednoty dne 20. kvétna 1835 zvetejnila a pfistoupila na
kompromis slibem volby obrazl z vystavy k nakupu a slosovani ctyfmi z akcionait, z nichz
dva si zvoli sami praz§ti umélci a dva nebudou ¢leny Spoleénosti.330

Pozdéji byla tato komise rozdélena na posuzovaci, v niz pisobili umélci, a nakupni,
slozenou z laickych c¢lenti spolku. Toto feSeni bylo zvoleno, aby se rozhodovéani neocitlo
v rukou n¢kolika mdlo umélci a aby se vyvazil vliv umélch a pratel uméni.*** Mnoh4
ocekavani umelct splnéni vSak nedosla a Krasoumnd jednota prochazela od pocatku vzniku
az do zéaniku tfadou krizi. Vyznamnou reformu prazské Krasoumné jednoty provedl Frantisek
Thun-Hohenstein ml., ktery nechal roku 1839 rozsifit ¢lenskou zékladnu postupné mimo
Prahu 1 (Viechy.332

Uspé&sna obdobi Krasoumné jednoty v ramci vystavni &innosti spadaji zejména do obdobi
pied prvni svétovou valkou, kdy spolu s KrouzZkem prdtel starsiho umeéni malirského
pomahala realizovat jiz vy$e zmiflované vystavy dél Josefa Navrdtila (1909), Karla Skréty
(1910), Petra Brandla (1911), Viclava Vaviince Reinera a Jana Kupeckého (1913) aj.

Krasoumnd jednota v Praze se obecné vyznaCovala zejména rozSifenym programem a
prednostnim zajmem o obor z hlediska evropského méfitka a souvztaznych kontextd. Ustiedni
¢innosti Krasoumné jednoty bylo piedev§im potfadani vystav s cilenym zdmérem podporovat
soudobé umélce, zadavat zakazky a vydavat grafické listy. Svoji ¢innost postupné rozsifila na
celé Cechy , prostiednictvim fady mistnich organizaci, v nichZ se spojoval &esky i némecky
zivel az do nésilného ukonceni Cinnosti spolku za druhé svétové valky roku 1942 3%

Zasluhou tohoto spolku bylo mj. také metodické ptiblizeni pojeti jeho vystav vystavam

329. HOJDA Zdenék — PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kiinstlerverein ? Hnuti umélcu v Praze 1830-1856,
Praha 2004, s. 19., BALEKA Jan: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik (malif'stvi, sochafstvi, grafika),
Praha 1998, s. 66.

330. Vyro¢ni zprava Spolecnosti za rok 1835, Viz HOJDA Zdenék — PRAHL Roman: Kunstverein nebo
Kinstlerverein ? Hnuti umé&lct v Praze 1830-1856, Praha, 2004, s. 21.

331. NOVOTNY Vladimir: Sto let Krasoumné jednoty, Praha 1935, s. 18. Viz také HOJDA Zdengk — PRAHL
Roman: Kunstverein nebo Kiinstlerverein ? Hnuti umélct v Praze 1830-1856, Praha 2004, s. 21.

332. BALEKA Jan: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik (malif'stvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998, s. 66.

333. BALEKA Jan: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik (malifstvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998, s. 66.
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evropskym, mezi néz patiil naptiklad Diisseldorf, Mnichov ¢i Viden. 334

Mezi vyznamné ¢leny Spolecnosti sbératelt a pratel uméni nalezeli mj. Antonin Machek
(1775-1884), August Piepenhagen (1791-1868), Josef Navratil (1798-1865), pozd¢ji také
Ferdinand Engelmsller (1867-1924). Za laickou ¢&ast pozdéji napiiklad prof. JUDr. Jan
Krémar (1877-1950).

Krémar zastaval v ramci existence Krasoumné jednoty na konci 19. stoleti a zejména
Vv prvni poloving dvacatych let, nez byl zvolen pfedsedou SVPU (1924), ulohu ¢lena z fad
laické, zasvécené uménimilovné vefejnosti zabezpecujiciho zejména pravni poradenstvi a
expertizy.

S Krasoumnou jednotou tzce spolupracoval naptiklad v roce 1923 u piilezitosti konani jiz
vyse uvedené, jim samym iniciované vystavy dél z obdobi 19. stoleti, poradané Spolecnosti
sbératelii a pratel umeni jako prvni vEtsi vystava s ndzvem Vystava z viastnictvi clenii nasi
spolecnosti, jez méla navazat alespont vzdalené na tradice a uspéchy byvalého Krouzku. Tuto
vystavu Krasoumna jednota poradala jesté v prostorach Rudolfina. V tomto kontextu Krémar
s Krasoumnou jednotou spolupracoval dvakrat. Podruhé se tak stalo roku 1932 pii obdobné
vystaveé s totoznym ndzvem FVystava z viastnictvi ¢lenii nasi spolecnosti, potadané vsak jiz
V nevyhovujicich prostorach ¢inzovniho domu - tzv. domu chmelaiii - Vv prazské Pstrossové
ulici, z kterych nebyl Krémat nikdy pfili§ nadSen. Veskeré faktografické udaje o téchto
vystavach potvrzuje ve svych statich 1 historik uméni Zden¢k Wirth.3®

V roce 1929 spolupracoval Jan Krémaf s Krasoumnou jednotou také na realizaci vystavy
vénované portrétnimu malifstvi, do niZ zapljcil n¢ktera dila ze své soukromé sbirky, a v roce

1931 spolupracoval na téze bazi v ramci obdobné vystavy zaméfené tentokrate na téma

334. BALEKA Jan: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik (malifstvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998, s. 66.
Literatura zabyvajici se odborné problematikou Krasoumné jednoty (vybér): NOVOTNY Vladimir: Sto let
Krasoumné jednoty, Praha, Krasoumna jednota 1935., HLAVACEK Jaroslav: Z historie spoleenského
zivota naSich vytvarnikd, Praha 1985, HOJDA Zdenék — PRAHL Roman: Kunstverein nebo
Kiinstlerverein? Hnuti umé&lci v Praze 1830-1856, Praha 2004, HORNICKOVA Katefina: Umélecky zivot
a spol¢ovani v Praze, Praha 2003, aj. (V§e kompletni publikace.)

Heslo v encyklopedii: MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY - Lidova encyklopedie vieobecnych
védomosti, dil VI., R-S, Praha 1932, s. 875-876., BALEKA Jan: Vytvarné uméni.Vykladovy slovnik
(malifstvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998, s. 66, aj.

Katalogy (vybér): Katalog 13. aukce Krasoumné jednoty pro Cechy. Obrazy, kresby, rytiny, umélecko-
prumyslové piedméty ze soukromého majetku, Praha, Rudolfinum 1916, Jubilejni vystava u piilezitosti
oslaveni 100. roku trvani Krasoumné jednoty 1835-1935, Praha 1935, aj. (VSe kompletni publikace.)

335. WIRTH Zdengk: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémaf — Soubor ¢lankt o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 246-247.
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krajinomalby.**

Zejména spor o st¢hovani SVPU a soucasné Krasoumné jednoty spojil Kréméafovy Ciny
s Jednotou nejvice. Podobné jako se snazil zamezit vyst¢hovani SVPU z Rudolfina, hajil také
z4jmy Krasoumné jednoty i navzdory mnohym nedorozuménim s tehdej$im tajemnikem
Augustem Straoeblem, ktery ziejmé z duvodu vidiny zisku v hodnoté 300 000 K¢ na adaptace
novych mistnosti podporoval stéhovéani a Krémaie zadal, aby jeho plany nekiizil.**’

Vyznamnym piinosem pro konfrontaci s historickymi kontexty, vztahujicimi se k d¢jindm
Krasoumné jednoty, je piedevsim publikovand studie z thlu pohledu Jana Krémaie jako
pfedsedy SVPU zabyvajici se problematikou Krasoumné jednoty, kterou zaclenil do svych
Paméti a kde podrobné analyzuje zakladni vyznam Jednoty vcetné jeji existence do dob jeho
vlastniho predsednictvi SVPU. Krasoumnou jednotu, vznikajici v pocatcich roku 1835,
oznacil za ,,plodnou myslenku popularizace vytvarného uméni®, jiz ocetioval.

UZ méné pozitivné hodnotil jeji status, ktery pro né pfedstavoval ,,podivny a jedinecny
utvar s pasivnim ¢lenstvim®.

Krémar ve své studii zdlraznuje, ze ¢len K. j. nemél jiného prava nez pravo ziskané na
prémie piispévkem a pravo na ucastenstvi ve slosovani uméleckych dél s jarnimi
V}'/stavami.338 Pficemz ,jarnimi vystavami“ poukazuje na tzv. ,jarni prazsky salon
Krasoumné jednoty“, kterym druhé z obou prav zaniklo. Dale pokraCuje obecnou stati o
postaveni vyboru SVPU, ktery zélezitosti Krasoumné jednoty spravoval, pficemz zaroven

poukazuje na nesnadny pristup ¢lenti k vedeni SVPU.** V ramci Krasoumné jednoty se

336. SLAVICEK Lubomir: Sobé&, uméni, piatelim. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-
-1939, Brno 2007, s. 248. MATEJCEK Antonin: Krajiny ze &tyf stoleti, In: Uméni IV, Praha 1931, s. 284-
285.

337. KRCMAR Jan: Paméti lI-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 301.

338. ,, Také rozhovor se Stroeblem v Luhacovicich nebyl bez zajimavosti co do uradovani v ministerstvu. Hned
potom, co dosly prvni zpravy o domé chmelaiii, dosel si Stroebl na Sipa a vymohl si prispévek na adaptace
novych mistnosti v sumé asi 300 000 K¢. Na mne Stréebl, maje ditvodné podezieni o mém smysleni ke K. j.,
nechtél nic jiného, nez abych jeho akci nekiizZil. (...) Na vyplatu onéch 300 000 K¢ pak nedoslo pro
nedostatek pohotovych prostiedkii. Ale ministerstvo pozdéji zaplatilo sotva méné nez adaptace, které K. j.
poskytly sluiné mistnosti. KRCMAR Jan: Paméti 11-I11, Tfemognice 1940/Pelhimov 2007, s. 303.

339. |, Velkym panuim, kteri tvorili Spolecnost, do niz byval pristup velmi obtizny, se nikdo do niceho nesmel
plest. Veétsinu clenit Krasoumné jednoty anebo aspon polovinu tvorili obyvatelé pohranicnich kraju
ceskych. “ KRCMAR Jan: Paméti II-I11, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 301.
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zabyva rovnéz slozenim a pivodem c¢lentl, z nichz velka ¢ast pochazela z ¢eského pohranici.
Jako vhodny (dnes historicky) zdroj informaci vypovidajici podrobné o vzniku a piisobeni
Krasoumné jednoty uvadi a zaroven doporucuje tiicetidevitistrankové dilo dr. Viadimira
Novotného, vydané vlastnim nakladem u pftilezitosti stého jubilea Krasoumné jednoty v Praze
roku 1935.%%

Zaver své studie vénuje zajimavé rekapitulaci pohledu kolegy, feditele Obrazarny SVPU
Vincence Kramare, na historii Krasoumné jednoty a konfrontaci Jednoty v kontextu
s Kramafem.**!

Paraleln€ s ¢innosti profesora Krémate v ramci Krasoumné jednoty souvisi mj. i jeho ucast
na zachrané cennych sbirkovych fondu tzv. Ndprstkova muzea. Ptipomenme, ze viem vyse
uvedenym, ¢asové se rizné prekryvajicim ¢innostem se Krémar vénoval prubézné, a to jak
V letech pfed prvnim ministerskym mandatem (1926), tak i v jeho pribéhu a pozdéji i1 po

svém odchodu z ufadu i opakovaném nastupu po roce 1934.

7.3 Naprstkovo muzeum

Naprstkovo muzeum, dnes$ni souCéast Narodniho muzea v Praze, bylo zalozeno roku 1862
jako Ceské priimyslové muzeum vyznamnym &eskym mecenasem, sbératelem a vlastencem
(Adalbertem) Vojtéchem ,, Vojtou* Naprstkem (17. 4. 1826 Praha — 2. 9. 1894 Praha).*?

Prvopocatky vzniku sbirek sahaji do staroméstského domu U Haldnkii &p. 269,** kde si
manzelé Fingerhutovi (Naprstkovi rodice) potidili dam s pivovarem, hostincem, sladovnou a
vinopalnou. Po absolutoriu gymnézia, nedokoncenych studiich prav ve Vidni, pobytu

v Americe a neklidu roku 1848 si zde Vojtéch Naprstek zalozil (zatim neoficialn€) roku 1862

340. Viz publikace: NOVOTNY Vladimir: Sto let Krasoumné jednoty 1835-1935, Praha 1935. (Kompletni
publikace.)

341. ,,V. Kramar hldsal, Ze K j. est delenda, protoze pozbyla raison d'étre, kdyz jeji vikoly pievzaly a lépe plni
instituce jiné. Wirth i ja nebyli jsme nazoru tak prikrého, zejména proto, Ze za Stroebla se uroven prémii
znacné zlepsila, ale Ze jde o instituci zcela prezZilou, soudili jsme i my. Jinak bylo arci ve vyboru. Némecti
panové, hledice jak k Stroeblovi, tak k ¢lenstvu, nedali na Krasoumnou jednotu dopustiti, a ti, kdo z ceskych
Clenii se znepratelili s Kramarem, byli s nimi zajedno. Pripomindm k tomu, Ze schiize svolané, aby se
projednavaly véci Krasoumné jednoty (bez Kramare), byvaly navstiveny cleny vyboru velmi slusné.*
KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 301.

342. Vojtéch Naprstek byl synem Antonina a Anny Fingerhutovych. Rodné jméno Adalbert zménil v pocesténou
podobu roku 1880.

343. MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY - Lidova encyklopedie vieobecnych védomosti, dil V, N-Q, Praha
1931, s. 43-44.

129



nejprve rozsahlou knihovnu s fondem specializovanym zejména na Ceskou literaturu. Pozdéji
vlastni soukromé Ceské priimyslové muzeum, které mélo poslouzit vieobecné osvété, zejména
Vv oblasti technického primyslu. Prvotnim impulsem k zalozeni muzea byla Naprstkova
navstéva svétové vystavy v Londyné z roku 1862. Néaprstkovy sbirky vSak citaly enormni
mnozstvi exponati nejen v technické a literarni oblasti, ale rovnéZ tak v oblasti védy, historie,
uméni a femesla. Jiz od pocatkti byly pozoruhodné naptiklad kolekce s ptirodovédnym
zamé&fenim. Jest¢ pred zalozenim muzea usporadal Naprstek roku 1856 v Milwaukee z dart
Narodnimu muzeu vystavu etnografickych, pfirodovédnych a jinych ptredmétu.

Shromazdilo se zde 356 americkych knih, 130 ,,indianskych“ kuriozit, 212 kusit minerdlu a
fosilil, 223 kusii hmyzu, 92 ptiki, 21 savcii 8j.%** Roku 1874 bylo muzeum poprvé
zptistupnéno vetejnosti.

Rozséhlé sbirky v ponc¢kud nepiehledném seskupeni byly vystavovany v nevyhovujicich
prostorach vdomé U Haldanki. O novou budovu, kterou dal Néprstek vystavét na dvote
stavajiciho muzea, se objekt rozrostl v roce 1887. Patrova budova byla roz¢lenéna dle akvizic.
Jednotliva patra byla vénovéana expozicim techniky, mimoevropskych nérodi a lidovému
textilu, tj. sbirka krajek a vysSivek Josefy Naprstkové, roz. Krizkové (1838-1907), ktera rovnéz
prevzala po Néprstkove smrti péci o muzeum.

Roku 1907, po smrti Josefy Naprstkové, bylo ztizeno specialni kuratorium, které muzeum
vedlo az do vypuknuti prvni svétové valky, ktera kontinuitu vyvoje muzea na léta znacné
zptetrhala. Zpé&t k otazce dalsi existence muzea se tak kuratorium dostalo az v roce 1918.

Po vzniku samostatného Ceskoslovenska bylo Ceské priimyslové muzeum znovu otevieno
dne 16. kvétna roku 1923. V roce 1926 v dusledku velké finan¢ni krize se poprvé v tisku
objevila zminka o poZadavku na zestdtnéni Néprstkova muzea a zruSeni tzv. Naprstkovy
nadace.** K pravnimu vykonu byl vyzvéan prof. JUDr. Jan Krémdr. Dne 21. 11. roku 1928
Grémium zemského spravniho vyboru uzavielo s Néaprstkovym muzeem smlouvu o
»pozemsténi®, které bylo schvéaleno ceskoslovenskou vladou az dne 30. ledna roku 1931.
Soucasti bylo také rozhodnuti o pierozdeleni sbirek. In situ zlistaly pouze knihovni fondy,
sbirky mimoevropskych kultur, sbirky z Londyna a kolekce Prdace nasich matek. Ostatni
sbirkové predméty byly rozdéleny mezi Technické, Narodni a Uméleckoprumyslové muzeum

V Praze.

344. SECKA Milena: Vojta Naprstek, vlastenec, sbératel, mecenas, Narodni muzeum, Vy3ehrad, Praha 2011, s.
74,
345. SECKA Milena: Vojta Naprstek, vlastenec, sbératel, mecenas, Praha 2011, s. 264.
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Prace kuratoria skoncila definitivné dne 4. kvétna roku 1932, kdy se muzeum fakticky
stalo statni instituci s ndzvem Ndprstkovo muzeum vieobecného narodopisu.>*® Roku 1942 ho
némecké ufady administrativné pfipojily k Narodnimu muzeu. Reditelem se stal Edmund von
Merkl. Roku 1946 bylo zahajeno jednani o znovuosamostatnéni Naprstkova muzea, ke
kterému oficialné jiz nedoslo, a Naprstkovo muzeum tak je dosud soucasti Narodniho muzea
v Praze.

Jako vyznamna pravni pomoc byl Jan Krémaf na radu tehdejSiho jednatele kuratoria
Naprstkova muzea Frantiska Adolfa Borovského zvolen roku 1923 za ¢lena kuratoria jako
nahradnik za zesnulého kolegu, byvalého spravce a feditele Naprstkova muzea Josefa Ludvika
Kottnera (1843-1923).

Ustiednim motivem Kréméfova pomémé jednohlasného zvoleni byla predevsim likvidace
tzv. naprstkovské nadace a nasledné pievedeni muzejnich sbirek nejlépe do rukou statu,
popiipadé zemé, coz byl tkol, jak sdm Krémaf s dirazem poznamenal, eminentné
pravnicky.**’ V té dob& bylo ustanoveno tzv. zfizeni Zupni. Krémai pomyslel rovnou na
definitivni prevedeni do rukou statu. Situaci konzultoval se Zdeitkem Wirthem.’*® Aviak
vzhledem k okolnosti, Ze s pfibyvajicimi léty se zhorSovala také situace kolem zestatnéni
Néarodniho muzea, byl problém Néprstkova muzea odsunut do pozadi.

Mezitim, jak Krémat uvadi, vznikla také podivuhodna mylka s cennym fondem s nazvem
Prace nasich matek, ktery mél byt ziejmé v disledku snahy o zachranu postoupen tehdejSimu
Zemeédelskemu muzeu.

Dle Krémarovych Paméti se patrné jednalo o jakysi piislib ¢eské publicistky a umélecké
kritiCky Rendty Tyrsové, roz. Filignerové (1854-1937) profesoru Kazimourovi, ktery vSak
V kuratoriu vyvolal naopak zaporné postoje. Sled udalosti rozdmychalo az zruseni Zupniho

fizeni, v disledku ¢ehoz mohlo dojit na jednani se Zemi eskou. Situace vyuzil Jan Krémaf,

346. SECKA Milena: Vojta Naprstek, vlastenec, sbératel, mecenas, Praha 2011, s. 264.
Literatura zabyvajici se problematikou Naprstkova muzea (vybér): KOTTNER Josef Ludvik: Privodce
sbirkami Néprstkova Ceského primyslového muzea v Praze, Praha 1898, MAJER Jifi: Pogatky muzea
Vojty Néprstka, Narodni muzeum, Praha 1956, PUBAL Vaclav: Muzea a galerie v CSR, Nérodni muzeum,
Praha 1970, KNIZKOVA Hana: Ze zlatého fondu Naprstkova muzea, Praha, Narodni muzeum 1991,
SECKA Milena: Vojta Naprstek, vlastenec, sbératel, mecenas, Narodni muzeum, Vysehrad, Praha 2011, aj.
(Vse kompletni publikace.)
Hesla v encyklopediich: MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY - Lidova encyklopedie vieobecnych
védomosti, dil V. N-Q, Praha 1931, s. 1037-1038, OTTUV SLOVNIK NAUCNY - Ilustrovana
encyklopedie obecnych védomosti, sedmnacty dil M-N, Praha 1999, s. 43-44.

347. KRCMAR Jan: Paméti II-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 299.

348. Viz WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémar a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémar — Soubor ¢lankt
o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 246
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, . e cx g . (349
ktery sestavil ,,osnovu tykajici se zezemsteni muzea Naprstkova,

jiz ptedlozil kuratoriu.
Osnova byla pfijata beze zmén. Po odsouhlaseni a nabyti moci kuratoria postoupil Krémaf
dojednani zalezitosti s profesorem Kazimourem za ucasti zemského odborového piednosty
Klasterského, ktery avizoval jistou nesrovnalost vychazejici z ministerstva vnitra, jeZ Se
obavalo obtizi z hlediska ustavniho prava. Dle ministerstva méla byt véc piredlozena
ziizenému zemskému zastupitelstvi. Krémaft, ktery namitku uznal, vSak nakonec i1 pies
zminéné obavy osnovu prosadil. Odevzdani sbirek, které probéhlo roku 1933, se Krémat
rovnez fyzicky zucastnil. Piedani provedl vladni rada dr. Kréma jako zastupce zem¢ a teditel
Oldrich Zemek (1893-1967) jako zastupce Narodniho muzea v Praze, pod které sbirky nové
spadaly.

Do styku se zajimavymi sbirkami a ptedev§sim podivuhodnymi kontexty souvisejicimi
s problematikou Naprstkova muzea vSak Krémar piiSel béhem svého Zzivota nékolikrat.
Zejména v souvislosti s pfitelem Frantiskem Adolfem Borovskym, jehoZz osobni sbirky Eitaly
ziejme mnohé kusy nalezici Naprstkové sbirce.

Cenny zdroj informaci predstavuje také Krémaiiv pohled na konflikt Borovského
S Narodnim muzeem V kauze kradeze z fondu vzacnych Sperkli ze dne 19. kvétna roku
1928,*° kterou chtgl Borovsky zmirnit prostfednictvim daru kolekce prstenii z osobnich
sbirek. Jako prosttednika, po kterém Borovsky Sperky dorucil muzeu, si zvolil Jana Krémare.
Kratce nato vypuknuvsi konflikt Krémar nechapal, a proto se rozhodl odhalit pfi¢inu.

Dle profesora Josefa Schrdnila (zaméstnance Narodniho muzea) byl divodem punc
jednoho z prstenti, ktery obsahoval navic ceduli s napisem Libochovan an der Elbe psanou
ziejm¢ MUDr. Emilem Holubem, coz mélo byt vysvétleni, ze prsten pochazi ze sbirky
Holubovych (Néprstkovych?) a Borovsky k nému nemohl prijit Gestnym zptisobem.**

O zalezitosti se hojné rokovalo a vznikla tak i cela fada polopravd a nepodlozenych
tvrzeni. Krémar i tuto zaleZitost uvedl do svych Paméti s vysvétlenim, Ze za celé na vetejnosti

zkreslené nedorozuméni mohl zifeyjme jakysi pan Klima, nesvépravny Cclovek, ktery

7 I Motw w ve I r1: o1 ‘140 7 2
Borovského vyhledéaval a vetejné ¢asto ptiznaval zalibu ve vyvolavani konflikt a afer.®

349. ,, Pak jsem, maje zmocnéni kuratoria, sam jediny véc dojednal s profesorem Kazimourem. (...)" KRCMAR
Jan: Paméti II-111, T¥emosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 300.

350. Kradez v budové Narodniho muzea. UlozZeno v archivu Narodniho muzea v Praze, inv. ¢. k. 104.

351. KRCMAR Jan: Paméti II-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhtimov 2007, s. 291.

352. KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhtimov 2007, s. 291.
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Velmi cennym svédectvim je také Krémarova vypoveéd jako €lena kuratoria 0 historii,
prvopodatcich, priibhu i konci Néprstkova muzea.>*

Sva pojednani o rozsahlych sbirkdch a historii Néaprstkova muzea Krémar v Pamétech
zakonCuje ve vSech piipadech opakované zminénou citaci profesora Chotka: ,,Dnes po
zezemsSténi jsou porizeny moderni inventare a zajimalo by mne, zdali je pravda, co mnée kdysi
prohlasil prof. Chotek, ze nepochybuje, ze v Naprstkove muzeu je vice veci, nez by tam mélo
podle starych inventarii byt, a Ze nic z toho, co tam patri, nebylo z muzea vylouceno nebo

zavleceno. >

7.4 Prvni ministersky mandat (1926)

Poprvé byl Jan Krémar jmenovan ministrem $kolstvi a narodni osvéty dne 18. biezna roku
1926 do kabinetu ufednické vlady doktora Jana Cerného. O svém jmenovani se dozvédél
t¢hoz dne z telegramu zaslaného mu jeho predchtidcem profesorem Srdinkem do hotelu Beau-
-Rivage. Telegram jej zastihl pii ucasti na zasedani rady Spolecnosti narodii, kde se jednalo o
vstupu Némct do Svazu a do Rady. Zasedani se Krémai ucastnil spoleéné s doktorem
Edvardem Benesem.>*® [19]

Pomineme-li oblast $kolstvi, jiz se Krémaf jako vyznamny piedstavitel a pedagog
Univerzity Karlovy v Praze, jejiz splendor se rovnéz jako nékdejsi jeji absolvent snazil co
nejlépe reprezentovat, vénoval s nalezitou akribii, byla oblast kultury druhou oblasti, jejiz
mnohdy svizelnou problematiku vzal na svou odpovédnost snebyvalym nasazenim a

cilevédomym odhodlanim daleko pfesahujicim hranice standardniho z4jmu ministra.

353. ,,Do Naprstkova muzea se dostala spousta véci, které do muzea nepatrily, respektive byly zcela cizi
muzejnimu fondu. Videéli jsme v kuratoriu jasné toho doklady. Zejména po smrti Vojty Naprstka jeho vdova
davala do sbirek vsechno, co dostala darem. Pani Anna Podlipnd (manzelka pravnika JUDr. Jana
Podlipného (1847-1914)) vypravovala, ze se ji zzelelo pani Naprstkové, kdyz ji vidéla snidat z déravého
hrnecku, a prinesla ji koflicek z lazenského pobytu v Karlovych Varech.(...) Pamatuji se také na hlavicky
Z papier maché, jez mély na temeni zaseto travné semeno, které pri radném osetieni dostaly zelené viasy. 1
ty pani Naprstkova zaradila do sbirek. Takovych predmétii byla v Naprstkove muzeu cela rada.(...) Véci,
které se viibec nikam nehodily, byly, hledic k financnimu stavu, ne sice Spatnému, ne skvélému,
odprodavany. Pamatuji se na nékteré pusky, na nékteré obrazy, na publikace Ceské akademie. Nebylo-li
interesentu, leckdy Borovsky prohlasil, Ze takovou, nikym neZadanou véc koupi sam. (...) To, co od
Néprstkova muzea prevzal, platil vice ne: slusné.“ KRCMAR Jan: Paméti 1I-III, Tiemosnice
1940/Pelhiimov 2007, s. 292-293.

354. KRCMAR Jan: Paméti 11111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 293.

355. BENES Edvard: Moje spoluprace s profesorem JUDrem Janem Kréméfem, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor
¢lankt o jeho osobnosti a dile, vydany u prileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s.
8-9.
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V oblasti kultury se osobnost Jana Krémaie za dobu trvani prvniho ministerského mandatu
profilovala nejvice v oblasti vytvarnych uméni. Ptfestoze velkd cast jeho aktivit byla jiz
zevrubné pripomenuta v predchozich vyse uvedenych kapitolach této prace, zbyva i nadale
mnoho dalSich pocind, jimiz se Krémar nesmazatelné zapsal nejen do historie, ale predevsim
vyrazn¢ ovlivnil tehdejsi situaci v oblasti uméni do té podoby, jakou ji zname dnes.

Mezi vyznamné Krémarovy pociny tohoto obdobi patii naptiklad ideova iniciace vystavy a
rozhodnuti o zakoupeni ministerstvem Skolstvi a ndrodni osvéty do vlastnictvi velké Casti
pozustalosti kratce piedtim zesnulého sochafe Jana Stursy, diky niz bylo moZné roku 1926

uspofadat posmrtnou vystavu Jan Stursa.>® 37

Posmrtnou vystavu usporadal SVU Manes,
ktery stejny rok potadal rovnéz jubilejni, stou vystavu S Krématrovu spolupraci, kterou
doklada nékolik archivnich listin.**®

Stursova vystava, na jejiz realizaci se odborn& podilel historik uméni Zdenék Wirth,
doséhla velkého uspéchu a také soucasnd dokumentace Narodni galerie v Praze tadi tuto
prvorepublikovou expozici mezi expozice nejvyznamn&jii a nejkvalitngjsi viibec.**® Dle citaci

uvedenych Krémafem v Pamétech Ize soudit, Ze s priibdhem vystavy byl ministr spokojen.®®

356. Viz smlouvy NA, f. MSNO, kart. 818, inv. & 1362, ulozeno v Narodnim archivu v Praze, & Archiv Narodni
galerie v Praze, dokument Jan Stursa (1880-1925), f. 3, &. listu NAD: 15.

357. SVU Manes — Spolek vytvarnych umélcii Manes, zalozeny z iniciativy studentd prazské Akademie
vytvarnych umeéni roku 1887 jako reakce na jistou stagnaci a narodnostné a slovansky pojaty program
Umélecké besedy. Mezi vyznamné &leny nalezeli mj. M. Svabinsky, F. Kupka, A. Mucha, A. Slavicek, J.
Prucha, J. Stursa ¢i E. Filla. Zasluhou SVU Manes bylo napf. uvedeni dila A. Rodina v roce 1902, E.
Muncha roku 1905 ¢&i francouzského impresionismu roku 1907. Spolkovym Gasopisem byly Volné sméry,
vydavané mezi lety 1897-

-1949. Viz BALEKA Jan: Vytvarné uméni. Vykladovy slovnik (malifstvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998,
S. 66.

358. Jan Krémaf — dopis pro SVU Manes. Ulozeno v Narodnim archivu v Praze, fond SVU Manes, sign. 3.4,
inv. ¢. 1789.

359. Zminka o posmrtné vystavé, uspordadané SVU Manes, je v Inventaii osobniho fondu Narodni galerie
v Praze uvedena (podle katalogu k vystavé z roku 1980) v kontextu s vystavami z let 1904, 1910, 1911,
1913, 1914, 1920, 1923 a 1924, které byly potadany za umélcova zivota. Viz NOVAKOVA, In: Archiv
Naérodni galerie v Praze, Jan Stursa (1880-1925), f. 3, &. listu NAD: 15.

360. Jan Krémaf v Pamétech na svou ucast skromné poukazuje slovy: ,, Do této souvislosti nalezi také zahajovani
vyznamnéjsi prazské vystavy, a to posmrtné vystavy Stursovy. Wirth pripravil krdasnou Fec, nabizeje mné,
abych ji prednesl. Odmitl jsem s tim, Ze ani se nechci pred nezasvécenymi chlubiti cizim perim, ani pred
zasvécenymi nechci byt smésnym, protoze by kazdy z nich poznal na prvni pohled, ¢i lépe poslech, kdo je
autorem. Navrhl jsem takovy postup, Ze zahdjim slavnost formalné nékolika slovy a pozadam pak Wirtha,
aby se chopil slova k slavnostni prednasce. KRCMAR Jan: Paméti II-III, T¥emosnice 1940/Pelhiimov
2007, s. 150.
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Nejen v tloze ministra, nybrz i jako ptedseda Spolecnosti viasteneckych pratel uméni se
Jan Krémat také v tomto obdobi vyraznou mérou ucastnil na svou dobu bouftlivého jednani o
zamysleném projektu stavby statni galerie na prazské Kampé dle projektu vyznamného
architekta a piedstavitele kubismu v architektuie Josefa Gocara (1880-1945). Jeji prostory
mély dle idedlniho konceptu slouzit piedevsim fondim tzv. Moderni galerie, ale zaroven i
Getnym sbirkam Spole&nosti. Reseni samotné budovy i jejiho umisténi oviem nemélo od
pocatku definitivni rdz. Pro bouflivé diskuse, které s postupem mésicti gradovaly, vstoupily
pozdéji do hry také dal$i moznosti, mezi kterymi byl projekt novostavby na Letné a adaptace
Valdstejnského palace na Malé Strané. Projekt stavby na Kampé se vSak zdal, alespon dle
Krémarova usudku, zpocatku nejlepsi moznosti. Jak Krémar uvadi ve svych Pamétech, byl to
pravé on, kdo roku 1926 ve funkci ministra $kolstvi a narodni osvéty podpofil toto feSeni

361 Ukvapeného rozhodnuti vSak v pozdéjsich letech spiSe hoice

vcetné€ zvoleného architekta.
litoval.

., Ziskem této tisne bylo, Ze, jak znamo, vysel vitezné projekt prof. Jozi Gocara. Je vsak
také znamo, zZe odtud uvizl plin stavby galerie na nékolik let,* potvrzuje situaci historik
uméni Vincenc Kramag.**?

JiZ po ukonceni Krémarova mandatu se o rozsahové kolosalni stavbu statni galerie
Vv lokalit¢ Kampy rozhotel velky spor. Zatimco novému, modernimu feSeni byli naklonéni
Karel Kramar, historici umeéni Karel Boromejsky Madl, Zdenek Wirth a spolek Manes,
Antonin Matéjcek a Vincenc Kramdr, V ptikré opozici k novostavbé stal naopak Klub za
Starou Prahu v ¢ele s vyznamnym historikem umeéni Vojtéchem Birnbaumem, malitka Zdenka
Braunerovd, Sobéslav Pinkas ml. aj.

Zatimco vytvarné umélecké casti odpiirci §lo o zachovani lokality, mj. nezanedbatelnou
mérou v disledku jejich bydlisté pobliz Odkolkovych mlynii, odborna vefejnost poukazovala
zejména na architektonickou nevhodnost projektu, co se tyka rozmérd, umisténi i prespiilis

moderniho pojeti. Patrné nejnadSenéj$i osobnosti pro realizaci galeriec byl doktor Karel

Kramdr, ktery projekt novostavby schvaloval a piimo oznadoval za své ,,dits.«**® O realizaci

361. ,,Roku 1926, v dobe, kdy jsem byl ministrem, bylo vypracovani kampského projektu svéreno profesoru
Gocarovi. Snad jsem, jsa sveden malichernosti opozice, pochybil, Ze jsem problém neprozkoumal po viech
strankadch. Ostatné se mné zdd, zZe prvé projekty Gocarovy nebudily tolik odporu jako projekty pozdejsi.
KRCMAR Jan: Paméti |I-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 314.

362. KRAMAR Vincenc: Ptipad Obrazarny Spoleénostvi vlasteneckych piatel uméni v Cechach, v komisi
Milose Prochazky, Praha 1928, s. 19.

363. KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemosnice 1940/Pelhimov 2007, s. 314
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se zasazoval i v ptipad¢ kompromisu, ktery by projekt prostorové zmensil a namisto pivodni,
Kréméfem odsouhlasené koncepce by se postavila mald galerie slouzici pouze ucelim
moderniho uméni. Proti takovémuto feSeni se vSak Jan Krémar ostfe ohradil, pfiCemz po
zevrubnéjSim seznadmeni se situaci preSel na stranu opozi¢ni. K témuz nazoru se pfipojil
rovnéz ¢len piipravného komitétu pro stavbu statni galerie Maxmilian Svabinsky a posléze i
sam autor projektu Josef Gocar. Ve svych Pamétech k této zalezitosti Jan Krémar dodéava, ze
prvotni protesty vedené Zdenkou Braunerovou sice pro neobjektivnost potiral, ovsem
nerozum, K jakému situace tendovala, podporovat jiz vice nemohl.

V disledku znacné protichiidnych reakci doslo na anketu ministerstev Skolstvi a vetejnych
praci, z jejichZ vysledku mé&l vzejit impuls pro kone&né rozhodnuti.*® Krémai (pohybujici se
na tenkém ledé mezi odbornou a politickou vetejnosti) proto o vlastni vuli sestavil dotaznik
bez konzultace s Vincencem Kramatem (coZ s nejvétsi pravdépodobnosti zavinilo Kramafovy
negativni staté¢ v publikaci Pripad Obrazdarny Spolecnosti vlasteneckych prdtel uméni
v Cechdch)®® z pozice predsedy Spolecnosti. Vyslednici jeho avah byl jednoznaény hlas pro
novostavbu na prazské Letné. Uvedl: ,, Na dotaznik jsem odpovédél jako predseda Spolecnosti
sam, bez vyboru a bez dr. V. Kramadre. Stranky estetické jsem pominul, prenechavaje ji
Cleniim povolanéjsim. Meritum mé odpovedi bylo diktovano urcitymi informacemi, které jsem
byl ziskal, a znalostmi, kterych jsem nabyl jako ucastnik ve spravé jinych muzei. Vychazel
Jjsem vidy z nazoru, Ze je nutno co nejmensimi prostiedky dociliti co nejvétsich vysledkii. A tu
mné bylo jasno, Ze Praha potiebuje nutné prinejmensim dvé muzejni budovy, statni galerii a

“3% po diikladné konzultaci, jiz vedl o vSech

druhou budovu pro sbirky Narodniho muzea.
vySe uvedenych variantich s inzenyry Zdrubou-Pfeffermannem a Krulisem, doSel ke
stanovisku vyjadiujicimu se pro Letnou. ,, Po konzultaci jsem nabyl dojmu, Ze stavba galerie
na Kampé bude velmi nakladnd, mnohem nakladnéjsi nez stavba na druhém mozZném misté na
Letné. Treti totiz eventualita, umistit galerii ve Valdstejnském paldci, byla zahy zamitnuta pro
ohromné naklady spojené se ziskanim paldce a s jeho adaptaci. Expozé Bejsovcovo samo
pripustilo, Ze obtizna stavba zakladii zdrazi stavbu na Kampé o 9-13 000 000 K¢. (...)

Uspora docilend stavbou Letné ¢ini asi 20 000 000 K¢. Blok budov Néprstkova muzea na

Starém Meste prazském je podle dohody s kuratoriem, dokud sbirkam Naprstkova muzea

364. Fond: MSNO sign. 30 —Narodni galerie— Sbirky, ¢. 3283 a 3301, ulozeno v Narodnim archivu v Praze.

365. KRAMAR Vincenc: Pfipad Obrazarny Spoleénostvi vlasteneckych piatel uméni v Cechach, v komisi
Milose Prochazky, Praha 1928, s. 19-34.

366. KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 315.
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nebudou opatreny jiné vhodné mistnosti, nezcizitelny. Kdyby se postavila druhd budova
muzejni, uvolni se k prodeji blok Naprstkovych budov, jenz podle zbézného odhadu ing.
Materny reprezentuje cenu 15000 000 Kc¢. Jezto jsem stit a zemi v tomto pokladal za
zastupitelny, vysla mné uspora asi 35 000 000 K¢, tedy suma, kterou by mohla byt postavena
druha muzejni budova a mohly by se zriditi nutné budovy muzejni dve. «367

Prestoze si Krémar uvédomoval namitku mnoha zastupcii z fad odborné vetejnosti, ze by
Slo o stavbu vystavénou na periferii Prahy, vnitiné sdilel, krom pragmatické finan¢ni dedukce,
také presvédCeni o moznosti nanejvy$ vhodné realizace o znovuzapojeni Letné k centru
Prahy, které bylo zivé jiz na pocatku 19. stoleti, nejvice v kontextu spojeni Letné a Dejvic
prikopem s Patizskou tfidou, a tak i Starym Méstem prazskym.

Stejné vsak jako byl projekt monumentalniho Koulova pritkkopu zamitnut ve vSech verzich
z divodi mnohdy védecky nepodlozenych, pokracovala v obdobném odmitavém a spiSe
bojacném postoji i nova mlada generace Prazant.

Krémat proto pii vefejné obhajobé své teorie nevahal pouzit técho slov: ,,Spory nasich
predkii o pritkop nebo tunel ndm zachranily nejkrdsnéjsi stavenisté v Evropé. “*® Na jinak
distingovan¢ho Krémate dosti vaSnivy projev sklidil uznéni, avSak i kontrujici odpovéd, ze
obec bude délat takovémuto navrhu potize. Ledaze by se za projekt pfimluvil sam prezident
republiky, ktery do vyjedndvani skute¢né zaséahl, byt’ nelispéﬁné.369

Jan Krémaf proto dne 9. fijna roku 1931 zazadal o audienci u prezidenta republiky Tomdase
Garrigua Masaryka s dvéma zadostmi, dnes v historii uméni vyznamnymi mezniky. Prvnim,
uskute¢nénym, byl koncept zestatiiovaci reformy sbirek Spolecnosti, tj. zdkon ¢. 127/1936 Sb.
z. a n., druhym nenaplnéna, avSak pozoruhodna snaha o realizaci muzea na Letné. [19]
Prestoze se Krémarovi zdal prezident Letné naklonén, audience ustrnula spiSe na

370

ptislove¢ném mrtvém bod¢€.”"" ,, Pan prezident, jak se mné zda, s mymi plany souhlasil, jen

«371

vyslovil pochybnost, zdali jeho slovo u obce vazi tolik, kolik mné bylo povédeno, uvedl

367. KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tfemognice 1940/Pelhtimov 2007, s. 315.

368. KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 315-316.

369. KRCMAR Jan: Paméti I1-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 316.

370. Audience u prezidenta republiky TGM probéhla spiSe ve spolecensky odlehéeném duchu. Podle
Krémarovych Paméti zakoncil prezident audienci po vyslechnuti ,slozit¢ realizovatelného navrhu®
spolecenskou odbockou k jeho manzelce Mile Pacové. ,, Pri odchodu dotazal se mne pan prezident na mou
pani, zdali hodné hraje. Odpovédeél jsem, nechtéje rozpradati jeji riizné svizele a starosti u divadla, dost
konvencné. Pan prezident mné poklepal na rameno a rvekl: ,To jsem mél tehdy radost, kdyz jste se zZenil,
prece jeden kantor bez predsudki.” Jiny vyznam této pfece jen ponckud zvlastni rozpravy nezli
spoledensky nelze viak z dostupnych materialtl piesné definovat. KRCMAR Jan: Paméti 11-I11, Tfemosnice
1940/Pelhfimov 2007, s. 316.
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Vv Pamétech Krémar vystizné, pricemz nebyl jediny, kdo se rozhodl (s podobnym vysledkem)
pal¢ivy problém konzultovat pfimo s hlavou stidtu. Pro srovndni nyni uved'me pasus na
totozny problém ze vzpominek profesora Maxmilidna Svabinského z dialogu s prezidentem T.
G. Masarykem: ,, Vyslovil jsem nadéji, ze se k navstévé pana prezidenta pripoji také vidda,
diplomacie, a Ze se otdazka stavby galerie rozviri a uspisi. Pan prezident mi ostre vytykal, Ze se
kuratorium galerie dosti nestaralo.
Na to jsem odpovedel, ze se staralo dobre, ale hlavné Ze otazku stavby povazovalo za véc
prislusejici viade, za jednu z prvych nutnosti uskutecnénych viadou. Pan prezident mavl
rukou: ,,Co vds napada, to si musi kazdy takovy podnik vydobyt sam! Ostatné, kdyz myslite, Ze
to pomuze, milerad do galerie prijdu. Ale nebude to mit zadny vyznam a zZadnou odezvu. "
Ukazalo se, Ze pan prezident predpovidal dobre. Prisel, ale ve véci stavby galerie se nestalo
zase nic. “3"
Prestoze Krémaiiv navrh nedoznal realizace, v kritice kampského feseni pokracoval. Pro
svij navrh nalézal i nadale v mnoha osobnostech pochopeni a sympatii. Souhlas
s Krémarovym navrhem vyslovil napiiklad tehdejsi predseda Narodniho muzea v Praze a ¢len
kuratoria Moderni galerie dr. Jaroslav Preiss, ktery shodou okolnosti prosazoval podobny
zamér s knihovnou Nérodniho muzea.*”® Zajimavym exkurzem do Krémafova postoje je
namitka, kterou vyslovil vi¢i ideovému planu novostavby, jez by byla koncipovana po vzoru
galerie Manes. , Diirazné jsem se vyslovil proti zrizeni verejné restaurace v novostavbé
galerie, jaka byla projektovana po vzoru restaurace V Manesu. Bufet nebo mald restaurace
pro navstevniky galerie v navstévnich hodindch, to ano, ale verejnad restaurace, to by byla

€6 74 W r W
374 uvedl Krémaf.

podivna a nepékna novinka,

Mezi jiné Krémarovy aktivity, které piesahovaly ¢i spiSe dobrovolné rozsifovaly ramec
povinnosti ministra Skolstvi, patfily podrobné inspekce prazskych uméleckych skol, které
Krémar provadél s dimyslnou akribii, a jak sdm v Pamétech potvrzuje, také zcela o vlastni

o

vuli.

A%

372. SVABINSKY Maxmilian: Portrétoval jsem Masaryka, In: HOFMANN Josef — ODSTRCIL Oskar: T. G.
M. Jak jsme ho vidéli (Sbornik), 14. zati 1937 — 14. zati 1947, Ing. R. Mikuta, Praha 1948, s. 308-309.,
citace uvedena také In: KOSTALOVA Michaela: Rodokmen a soukromi TGM, Praha 2013, s. 196.

373. KOSATIK Pavel: Bankéf prvni republiky. Zivot dr. Jaroslava Preisse, Mlad4 fronta, Praha 2010, s. 123.
Autor ve své publikaci dale uvadi: ,,Za prvni republiky Preiss financné prispival na stavbu prazského
Manesa, Narodniho technického muzea, podporoval ¢innost Karlem Kramarem zaloZené Moderni galerie,
VvV niz byl clenem kuratoria, ale piisobil i jako clen pripravného Shboru pro druhé Narodni divadlo a
podobné. Zaslouzil se o prevedeni Narodniho muzea na ceskoslovensky stat.* S. 123.
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Umeéleckoprimyslové Skole. Inspekce, které vSak meély spiSe charakter spoleCensky,
provadél vzdy v obdobi, kdy se konaly na zavér roku Skolni vystavy. U této prilezitosti se také
blize seznamil s tehdej$im rektorem Akademie - Maxmilidnem Svabinskym, ktery jej pokazdé
expozicemi studenti i budovou Skoly provazel. Dle vzpominek Svabinského, které
koresponduji s Krémarovymi, byl Krémaf jedinym ministrem, ktery Akademii pfisel takto,
navic opakovan¢, navstivit a zivé se zajimal o problematiku dél studentl, coz byl pfistup,
ktery zopakoval i za druhého mandatu. Zajimavosti v tomto kontextu je okolnost, ze jak
Svabinsky, tak i Krémat se shodli, Ze navitévu Akademie provedl ze viech ministrii pouze
ministr doktor Gustav Habrman, ktery se vSak tidajné zajimal mnohem vice o pocet socialné
demokraticky smyslejicich profesori a studentt.>”

Zasluhou ministra Krémaie je i zavedeni tradice tzv. pohostinskych uvitani vyznamnych
hostl z cizich 1 domécich zemi na pid¢ ministerstev, kterd nebyla pted rokem 1926 nikdy
praktikovana. Vyznamné hosty tradi¢né vital pouze prezident republiky ¢i premiér. Krémaf,
ktery se rozhodl pro ,spolecenskou reformu®, jez si vyzadovala reprezentativni prostory
véetné vybaveni vhodnym uzitym umeénim, se tak soucasné zasadil i o rekonstrukei a aktivni
vyuziti mnoha prazskych architektonickych pamatek, mezi které patii zejména Valdstejnska
salla terrena a prilehlé zahrady ¢i prazsky Schebkovsky paldc.

Mezi zasluhy Jana Krémafe-ministra nalezi rovnéz nespocetné podpory a ptimluvy za
mnohé umélce 1 kolegy z fad historie uméni. Za dlouhou aktivni profesorskou kariéru mohl
Krémarovi pod€kovat napiiklad vyznamny profesor Josef Drahornovsky (1877-1938), jehoz
odchod do trvalé vysluzby, ktery mu byl pfes jeho nesouhlas doporucovan, Krémat jako

ministr na nékolik let odlozil, a mnoho jinych.

8. StéZejni piinos pro oblast vytvarného uméni v letech druhého
ministerského mandatu (1934 — 1936)

Podruh¢ byla Janu Krémafovi svéfena funkce ministra Skolstvi a narodni osvéty dne 14.
unora roku 1934 v kabinetu ministerského piedsedy Jana Malypetra, piicemz druhy mandat
Krémaf jako ministr setrval ve druhé a tieti vladé Malypetrové a na poc¢atku ptsobeni nové

vlady exministra skolstvi a zeméd€lstvi dr. Milana Hodzi.

375. KRCMAR Jan: Paméti I1-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 160.
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Mezi vyznamné momenty druhého Krémarova mandatu nalezela mj. aktivni ucast u
prilezitosti tzv. ,jinsigniady”, jednoho =z nejpal¢ivéjSich problémli mezivalecného
ceskoslovenského vysokého skolstvi, kdy se jednalo o provedeni zakona ¢. 135/1920 Sb. ze
dne 19. tinora 1920 o pravnim poméru prazskych univerzit, zejména o piedani starobylych
insignii prazské Univerzit¢ Karlove. Stalo se tak dne 26. listopadu 1934 pravé rukou ministra
Skolstvi a narodni osvéty prof. JUDr. Jana Krémare.

Ministersky tfad Krématr opoustél dne 22. ledna roku 1936. Tésné pfed odchodem z
funkce, jak sdm uvadi v Pamétech, jesté¢ predlozil ministerskému pfedsedovi Hodzovi také
oficidlni zadost o svoleni k vyvozu sbirek Czerninské galerie a bible krdle Viclava (o coz
Krémai usiloval jiz roku 1920) z Rakouska do Cech, o &emZ jednal s tehdej$im rakouskym
kancléfem dr. Schuschniggem, ktery mél pivodné zajem o tehdy opomenuty prazsky pomnik
Radeckého (od roku 1918 umistén v uschové). Debata obou politikli nakonec vyustila ve vyse
uvedenou Krémarovu zadost.

Ovsem zasluh spadajicich v ramci dé&jin vytvarného uméni k zdsadnim realizoval Jan
Krémar za svého v poradi druhého plisobeni v ifadu mnohem vice, nezli sdm skromné ve
svych Pamétech pfiznava. Nalezi sem napiiklad ziskani ptedkupniho prédva k zamecké
knihovné a pozdéji i celého arealu empirového zamku Kadina, donuceni tehdejsi vlady udélit
souhlas ke koupi Diirerovy RiiZencové slavnosti od strahovského klastera, financni
zabezpeceni vydani Kodexu ceské deskové malby XIV. a XV. stoleti roku 1938 jako jubilejni
publikace, ziskani prostfedkli ke konzervaci klasStera ve Zlaté Koruné ¢i ziskani prosttedki
k provedeni mozaiky profesora Maxmiliana Svabinského v budové Pravnické fakulty Karlovy
Univerzity.*"

Piestoze je zasluh, jimiz se Krémaf nemalou mérou pficinil nejen o zlepSeni situace v oblasti
vytvarného umeéni, ale i v samotné otdzce mezivalecné Ceskoslovenské kultury, mnoho, lze

vSak ztohoto obdobi vramci vyvoje d&jin uméni za stéZejni povazovat zejména obtizné

376. WIRTH Zdenék: Profesor JUDr. Jan Krémarf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémar — Soubor ¢lankt o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 248-249.
Wirth o Janu Krématovi uvadi: ,, Tak dluzno dékovati Krémarovu vytrvalému usili, ze bylo ziskano
predkupni pravo k zamecké knihovné v Kaciné pro ¢sl. stat, ze vlada dala zmocnéni ke koupi Diirerovy
Ruzencové slavnosti od kldastera strahovského a ze bylo financné zabezpeceno vydani kodexu ceské malby
deskové ze XIV. a XV. stoleti jako jubilejni publikace v r. 1938. Bylo by mozno uvést jeho popudy ke
konzervaci kldstera ve Zlaté Koruné, k provedeni mozaiky Svabinského na priicelni sténé kolegia maxima
V pravnické fakulte Karlovy univerzity atd. Pritom je vsak nutno vziti v uvahu, Ze druhé uradovani
ochuzeni resortu na jiné strané, a dalsi okolnost, Ze urednicky ministr ma vzdy mensi rozsah vlivu ve viade
nez ministr politicky.
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prosazeni zakona ¢. 127/1936 Sb. z. a n. o zestatnéni sbirek a vyzdvihnout Krémarovo
obdivuhodné piisobeni v nelehké pozici predsedy Spolecnosti viasteneckych uméni v Cechdach,
kterému je nize vénovana samostatna, zevrubna kapitola.

Spojeni jména prof. JUDr. Jana Krémaie a Spolecnosti viasteneckych pratel umeni
v Cechach (SVPU) postihuje nejen prvni a zejména druhy ministersky mandat vyznamného
prazského pravnika, ¢lena a pozdé€ji predsedy SVPU, ale zaroven i jakysi zenit jeho stézejni
aktivity v oblasti historie Ceského vytvarného umeéni véetné pracovnich i osobnich vztahi
s prednimi osobnostmi tehdejsi kulturni sféry a vyznamnymi postavami dnesni metodologie a
historiografie d¢&jin umeéni, ke kterym nalezi naptiklad historik uméni a feditel Obrazarny
SVPU dr. Vincenc Kramar, vyznamny historik uméni a dlouholety pfednosta ministerstva
Skolstvi a narodni osvéty dr. Zdenék Wirth ¢i profesor Karel Boromejsky Madl, na jehoz
doporuceni se Krémat stal predsedou Spolecnosti vlasteneckych ptatel uméni. Na tvod vSak
nejprve struéné pojednejme o samotné podstaté a vzniku této instituce, jejiz historie a sbirky

dnes nalezi prazské Narodni galerii.

8.1 Spolecnost vlasteneckych pratel uméni v Cechach (SVPU) - prof. JUDT.
Jan Krémaf a zasadni ¢innost pro SVPU

Spolecnost viasteneckych pratel umeéni v Cechdch (Privat Gesellschaft patriotischer Kunst
Freunde) s prvnim sidlem v Praze Cerninském palaci 101/IV, Loretinské nam. 5% byla
dlouhd léta pivodné soukromym spolkem slouZicim podpote Ceského uméni a zalozenym
Z mecenaSstvi dne 5. Unora roku 1796 na navrh Frantiska Josefa hrabéte Sternberga-
Manderscheida (1763-1830), jenz piisobil v ¢ele SVPU jako prezident do roku 1830.

»SVPU byla stiechovou instituci uméni a vytvotila uz od pocatkli promysleny model
podpory domaciho uméni a uméled.“*™® Jako mozné, nikoliv viak pfimé vzory mohla SVUP
slouzit napt. lipska spolecnost ucencu, krasoduchu, umeélcu a znalci umeni (1764) ¢i prvni
kunstverein, spolek pro podporu umeélecké tvorby vznikly v Norimberku roku 1792.%° Obecné

dle slov Romana Prahla se vSak jednalo podobné jako v piipad¢ jinych spolki, slouZicich pro

377. VLNAS Vit: Katalog vystavy uspofadané Narodni galerii u pfilezitosti 200letého vyroci zalozeni
Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych pratel uméni v Cechach, Praha 1996, s. 26. Jako prvni misto vzniku
VInas uvadi malostransky Sternbersky palac.

378. HOJDA Zdenék — PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kinstlerverein? Hnuti umélct v Praze 1830-1856,
Praha 2004, s. 16.

379. VLNAS Vit: Katalog vystavy, uspofadané Narodni galerii u pfilezitosti 200letého vyro¢i zalozeni
Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych piatel uméni v Cechach, Praha 1996, s. 26.
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podporu umeéni, ,,0 ,,odpoveéd* meéstanské éry na prohlubujici se krizi tradicni patronace
umélct nejvyssimi spoledenskymi vrstvami.«*®

Preambule prvnich tisténych stanov z roku 1800, vysvétlujici divod vzniku SVPU, znéla:
., Upadek uméni v nasi viasti pohnul nékolik muzi, kter'i v sobé spojuji lasku k viasti s laskou
K umeni, aby se ustavili pod jménem vlasteneckych pratel umeéni v soukromou spolecnost,
jejimz nejprednejsim ucelem ma byt znovuvyzdvizeni uméni a vkusu. Prostredkem k tomu
slouzicim se ma stat: 1. Zrizeni galerie, jimz by se zabranilo dalsimu niceni a vyvazeni obrazi
a jinych uméleckych del a poskytly vzory pro nastavajici umélce a milovniky umeéni. 2.
Zalozeni a vybaveni umélecké skoly ... 381

Stézejnim zdjmem SVPU bylo hned od pocatku zalozeni Obrazarny Spolecnosti
viasteneckych prdtel uméni. Stalo se tak jesté roku 1796 a sidlila v Cerninském paldci.
Ptekéazkou, kterou si s sebou instituce po léta nesla (prolomila se roku 1935 a definitivné ji
stejné jako fadu ostatnich vyfesil aZ v roce 1936 Jan Krémaf), bylo pocatecni ustanoveni, Ze
SVUP nesmi mit vlastni majetek. Prvotni Obrazarna byla tak sestavena vyhradné ze zapijcek,
pricemz dila, kterd instituce koupila, musela byt zpétn¢ prevadéna do vlastnictvi jednotlivych
¢lenil. Prvni vystava prvni Ceské vetejné galerie z roku 1796 ¢itala celkem 522 exponati ze
zaptjcek. Mezi nimi dominovala dila ze sbirky Frantiska hrabéte Sternberga, Frantiska
hrabéte zNrtby a Kolovrati-Libstejnskych. Krom¢ nevyhodnych stanov stihal Obrazarnu
rovnéZ neptijemny osud v podobé dlouhodobé pietrvavajici financni krize a neustalého
stethovani z mista na misto. Zatimco finan¢ni potiZe zapficinil mj. ptivodné bezplatny vstup do
tzv. Malé galerie, problém sté¢hovani zté¢Zovala okolnost beznadéjného hledani stalych
prostor. V dubnu roku 1809 se uvazovalo o vystavbé nové galerijni budovy na prazském
Klarovée.

Namisto toho nalezla galerie prostor ve Sternberském paldci, o ktery se délila s Narodnim
muzeem. Vzhledem k tomu, Ze Slo o umisténi na ,,okraji Prahy*, bylo roku 1868 rozhodnuto o
novém prestéhovani, tentokrate do prostorové nevhodného Portheimského domu v prazské
Spdlené ulici.

Dalsim provizornim prostorem se stal malostransky Sternbersky palac. V tu dobu se jiz
prohlubovala krize a mnozi ¢lenové brali sva dila zpét. O novostavbu dle projektu Antonina

Barvitia z roku 1871 na nabtezi u Krannerova pomniku usiloval i ministersky predseda

380. PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kiinstlerverein? Hnuti umélct v Praze 1830-1856, Praha 2004, s. 14
381. VLNAS Vit: Katalog vystavy, usporadané Narodni galerii u pfilezitosti 200let¢ho vyroci zalozeni
Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych piatel uméni v Cechach, Praha 1996, s. 90.
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Hohenwart, le¢ marné. Problém SVPU narazel na neochotu tGfadu. Vysvobozeni z tizivé
situace pfislo az v dob&, kdy SVPU poskytla Ceskd sporitelna v roce 1873 finan¢ni dar na
vybudovani vlastnich prostor. Vznikl tak projekt vpravdé dustojné novostavby - Domu
umelcu, Rudolfina - , kde SVPU sidlila do roku 1929.

Vyraz ,,narodni galerie®“ zaznél poprvé z ust predniho mecenase Josefa Karla Eduarda
Horsera (1770-1848). Stézejni problém vsak piedstavoval pivod sbirek, které byly v drtivé
pfevaze zahrani¢ni. Termin se tak znovu objevil az v roce 1910 v ramci tzv. Moderni galerie
(1901/1902) vzniklé na popud mladoceskych poslanct z nespokojenosti s akviziéni politikou
SvVPU 2 Sbirky z fondfi pozd&ji zrusené Moderni galerie piesly do spravy Ceskomoravské
zemské (Narodni) galerie K roku 1942. Narodni galerie v Praze a jeji pusobnost, tak jak ji
vnimame dnes, byla oficidlné zalozZena teprve roku 1949 na zdklad¢ zakona ¢. 148/1949 Sb.
¢ili zadkona o Nérodni galerii v Praze.

K primarnimu Gsili SVPU nalezela rovnéz snaha o zalozeni umélecké skoly — Akademie
umeni, pozd¢jsi statni Akademie vytvarnych uméni V Praze, jez méla za kol Skolit Ceské
umélce a v neposledni fadé také znovuobnovit spravny vkus.

K tomuto &nu byl povolan Josef Bergler (1753-1829).%%° Stalo se tak roku 1799,
svou &innost zahajila roku 1800.** Studii prosla pomé&mé velka fada umélct. Od doby
zalozeni do roku 1835 to bylo pfiblizné tii sta zakt. V roce 1830 bylo napiiklad evidovano 65
74ki studujicich na Akademii.®®*® Kazdoro¢ni aktivitou SVPU byla organizace vystavy dél
zakl. Vystavni ¢innost byla zpocatku soukromd, od roku 1821 jiZ pfistupnd vefejnosti.
K vyznamnym udalostem patfila v tomto ohledu vystava z roku 1824, na které byla k vidéni i
dila odporujici tehdej$i akademické doktring.®® Relativng nepfijemnou zménu v déni
predstavoval odchod prvni generace zakladateld, ke kterym nalezel druhy prezident Kristian
Krystof hrabé Clam-Gallas (1770-1838) a jednatel Johan Ritter z Rittersbergu (1780-1841).

Kritika ze strany ptedvalecnych zijicich umélct na adresu SVPU se od pocatku tykala jeji

specializace na staré uméni, nikoliv tedy na uméni soucasnikii. Obrazéarna proto na vznesenou

382. VLNAS Vit: Katalog vystavy, uspofadané Narodni galerii u pfilezitosti 200letého vyro¢i zalozeni
Obrazarny Spoleénosti vlasteneckych pratel uméni v Cechach, Praha 1996, s. 90.

383. MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY — Lidové encyklopedie vieobecnych védomosti, dil VI., R-S, Praha
1932, s. 875-876.

384. BALEKA Jan: Vytvarné uméni Vykladovy slovnik (malifstvi, sochafstvi, grafika), Praha 1998, s. 66.

385. HOJDA Zdenék — PRAHL Roman a kol.: Posedlost kresbou. Po¢atky Akademie uméni v Praze 1800-1835,
Praha 1998, s. 16.

386. Tuto vystavu podpofili také zahraniéni umélei z Drazd’an v ¢ele s Casparem Davidem Friedrichem. HOJDA
Zdenék — PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kinstlerverein? Hnuti umélct v Praze 1830-1856, Praha
2004.,s. 17.
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kritiku reagovala ustanovenim specialniho finan¢niho fondu a zalozenim tzv. Galerie Zijicich
umeélcu (1796), ktera méla za kol zadavat, objednavat a pfimo kupovat dila zijicich malifa a
dalsich umélct do fondu. Vysledek ovSem byl spiSe kontraproduktivni, protoze na Ceské
umeélce se mista v galerii dostavala pouze vyjimecné. Jista krize tak napomohla ke vzniku
vySe uvedené Krasoumné jednoty (1835), jez méla navazat na tradici vystav Akademie a byt
jakymsi vykonnym &initelem.®’ Zaroven znagnou &ast vyznamu prevzala Galerie Zijicich
umélct, existujici pak jen do roku 1919.

Dle slov Jifiho Kotalika se vSak ani v pfipadé Krasoumné jednoty nejednalo o umélecky
spolek v pravém slova smyslu, ktery by umélce sdruzoval, coz ov§em byl disledek, o ktery se
ve jménu mnohych neshod zaslouzili sami umélci.*®

K nejvyznamnéj§im mecend$skym pocinim ve prospéch SVPU nalezely predevsim
odkazy a dary Josefa Hlavky (1831-1908), Josefa Karla Eduarda Horsera (1770-1848),

K. Kubese, Jana Kanky, Jana Il. knizete z Lichtensteinu (1840 — 1929), Bedricha hrabéte
Silva-Tarouci, K. Piepenhagenové, A. Olivy, A. Rehore & J. Zdeborského.*® Situace mezi

SVPU a Moderni galerii se vyrazn¢ nezlepsila ani do obdobi prvni svétové valky.

387. KRAMAR Vincenc: O obrazech a galeriich, Praha 1983, s. 378.

388. O charakter spolecenstvi se dle slov historika uméni Kotalika zasadila zfejmé i nechut’ umélc se do
Spoleénosti vlasteneckych piatel uméni v Cechach zalenit, nebot’ umélecky vykonna &ast usilovala
paralelné o vznik vlastnich sdruzeni — spolkil, které by nebyly zavislé na Slechté ani na bohatych
uménimilovnych mé&§tanech. Viz KOTALIK Jiti: Narodni galerie v Praze. Dil 1. Sbirka starého evropského
umeéni, Praha 1984, s. 1-2, 3-19.

389. MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY - Lidova encyklopedie vieobecnych védomosti, dil VI., R-S, Praha
1932, s. 875-876.

Literatura souvisejici s problematikou Spolecnosti viasteneckych pratel uméni a Obrazdrnou obecné
(vybér): KRAMAR Vincenc: Dnesni kulturni reakce a moderni galerie, Praha, 1927, KRAMAR Vincenc:
Pipad Obrazarny Spolegnosti vlasteneckych ptatel uméni v Cechach, Praha, v komisi Milose Prochazky,
1928 (kompletni publikace), KRAMAR Vincenc: O obrazech a galeriich, Praha 1983 (kompletni
publikace), HARLAS Frantisek Xaver: Z pokladd prazskych, kapitola: Studie z obrazaren — Obrazéarna
spoleénosti vlasteneckych pratel uméni, Praha, 1902 (kompletni publikace), MATEJCEK Antonin: Galerie
v Rudolfing, Praha 1913 (kompletni publikace), HOJDA Zdenék — PRAHL Roman: Kunstverein nebo
Kiinstlerverein? Hnuti umélct v Praze 1830-1856, Praha, 2004 (kompletni publikace), HORNICKOVA
Katefina: Umélecky Zivot a spol¢ovani v Praze, Praha, 2003 (kompletni publikace), BOUZKOV A Barbora:
Ceska §lechta a jeji pokus o oziveni ¢eského uméleckého Zivota na konci 18. a pocatku 19. stoleti, Praha,
1991 (kompletni publikace), aj.
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védomosti, dil VI., R-S, Praha 1932, s. 875-876.

Soupisy a katalogy (vybér): KRAMAR Vincenc: Budoucnost Obrazarny vlasteneckych piatel uméni
v Cechach, Praha, 1920 (kompletni publikace), KRAMAR Vincenc: Soupis nejvyznamnéjsich obrazii a
soch z majetku Obrazarny vystavenych v prostorach Mé&stské knihovny v Praze, Praha, 1936 (kompletni
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Pretrvaval zde i nadéle jisty komunikacni blok. Povale¢né obdobi pfineslo navic mnoho
zapornych skutecnosti, které noveé vznikajici krizi jak financni, tak 1 koncep¢ni jen
prohloubily. Vyznamnym momentem pro Obrazarnu se stalo az zvoleni dobové vyrazného
historika uméni PhDr. Vincence Kramare teditelem (1919). Ten i1 navzdory své mnohdy

30 brisp&l pro budoucnost SVPU k rozhodujicim renovaénim a

zarputilé rétorice
moderniza¢nim kroktm.

Obrazarnu bylo jiz nacase chapat jako statni, pfestoze do této faze mela jesté daleko jak
legislativng, tak koncepcné. Kramat se v této fazi uplatnil brilantné¢ po strance koncepcni.
Usiloval o proménu ve stylu modernim poZadavkim odpovidajici muzejni budovy,
podnécoval k ndkuptim a rozSifovani sbirek vyptjckami. Snazil se zejména o ziskani
nejlepsich, prvotiidnich dél a zasazoval se predev§im o komplexni zivouci pojeti oprosténé od
vSech historickych, svazujicich, zastaralych a ve svété jiz 1éta prekonanych piistupt.*** O co
vazengj$i a schopnéjsi byl Kraméat kurdtor a hlavni védecky organizator, o to méné se mu
Vv mezivale¢ném obdobi dafilo na poli diplomatickém, pravnim a politickém. Na jedné strané
profesiondlné a odpovédné spravoval nad€jnou, avsak ustrnulou Obrazarnu, na druhé se vSak
nezadrziteln€ hroutil systém financovani soukromé instituce vcetné (v disledku zajmu
Néarodniho shroméazdéni o komplexni prostory Rudolfina) znovuobnoveného ,.historického*
problému neustalého stéhovani SVPU, ktera dostala od Ceské spofitelny jiz ped rokem 1924
vypoveéd a kterou se teprve cerstvé zvolenému Janu Krématrovi do funkce predsedy (rok
1924)*% podafilo o dalSich Sest let spésné oddalit.

Pro zabezpeCeni jakékoliv dal§i smysluplné existence SVPU bylo jiz nevyhnutelné
legislativni propojeni se statem, ktery jako jediny mohl poskytnout adekvatni financni i
prostorové zabezpeceni, kterého se soukromé Spolecnosti jiz krajné nedostavalo. V tomto
neutéSeném momenté, na vrcholu mnoha nesvari mezi tehdej$im ministerstvem Skolstvi a
narodni osvéty s SVPU, vstoupila do d&jin Spolecnosti viasteneckych pidtel umeéni v Cechdch

vyznamna a svymi zasluhami nezanedbatelna osobnost, kterou vsak v soucasné dobé

390. Jan Kréméi o Vincenci Kraméatovi: ,, Vyzndvam uprimné, zZe s nim byl velky kiiz, a nic jsem se nedivil svému
predchiidci, Ze pro neshody s nim odstoupil. Znal jsem dr. Kramdre od ddavnych dob, jesté ze studii. Pozdéji
sesel jsem se snim ve Vidni, kde jsem seznal jeho zalibu pro Pabla Picassa. Jsem presvédcen, Ze
Kramarovy védomosti a jeho vzdélani jej pro urad reditele Obrazarny primo predestinovaly a ze nebylo u
nas nikoho, kdo by se mu po té strance i jen zdaleka mohl rovnati. Jeho svédomitost a horlivost byly
prikladné a nevyhybal se ani znacnym obétem financnim. Ale byl proniknut podivnym solipsismem a
precenovanim vlastni prace. Spolecnost by méla byt predni péci statu a v té Obrazdarné predevsim dr.
Kramdr.“ KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 301.

391. Viz KRAMAR Vincenc: O obrazech a galeriich, Praha 1983, s. 379.

392. Viz SKREJPKOVA Petra: Na§ medailonek — Jan Krémat, In: Nage praxe, &. 2, 1993, s. 119-120.
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paradoxn¢ mnozi historici a historici uméni z nepochopitelnych diavodi vétSinou zcela
opomijeji. Byl ji uznavany prazsky pravnik prof. JUDr. Jan Krémdr. Fakt, Ze pozitivni pfinos
¢innosti profesora Krémare byl pro SVPU skutecné zévratny, a nikoliv zanedbatelny,
potvrzuje ve svych spisech a vzpominkach i1 historik uméni Zden¢k Wirth: ,, Zde znamena
vedeni Krémarovo obdobi vyvojové diilezité, a to jak pro déjiny Spolecnosti samé, tak pro jeji
uvedomeélou cinnost ve prospéch statu a jeji tvorici se galerie!” (...) ,,Spolecnost, jedind
galerie jako vysoka hodnota kulturni a nejvyssi legitimace cinnosti, kterou Spolecnost vyvijela
temer puldruhého stoleti, zustavajic vérna programu, ktery ji vytycilo zanicené osvicenstvi
jejich uslechtilych zakladatelii. Jak s touto hodnotou Spolecnost nalozila, bude ji vidy ke cti a
bude zaroven dokladem proziravosti a kulturniho svédomi jejiho predsedy dr. J. Krémare.

(...) ,,Realizaci jeho cilii podeprela sice znacné okolnost, Ze v nékterych stadiich tohoto
pozvolného prerodu Spolecnosti pomohla predsedovi autorita uradujiciho ministra Skolstvi a
narodni osvety, ale sotva by byla rozhodujici bez cilevédomého programu, ktery si dr. Krémar
Jjako predseda vytycil a jehoz byl stalym, neunavnym podnécovatelem a dusevnim otcem. «393

Jan Krémar, ktery se od pocatki pravnické kariéry profiloval obdobnou intenzitou
soucasné 1 v oblasti vytvarného umeéni, jako pfisluSnik na slovo vzaté tzv. uménimilovné
vefejnosti vstoupil mezi &leny Spolecnosti viasteneckych prdtel umeéni v Cechdach poprvé jiz
pred prvni svétovou vélkou, v roce 1910.%% Soucasng, jak jiz bylo vyse zmin&no, naleZel od
stejné doby nékolik let také ke skalni zakladné Clent v ramci tzv. Spolecnosti pratel umeni
malirského — Krouzku a Krasoumné jednoty.

Nejvyznamnéj$i mérou zasahl do historie SVPU v obdobi druhého ministerského mandatu
(1934-36), piestoze predsedou Spolecnosti byl zvolen jiz deset let pfed jeho vykonem a kratce
se Vv problematice angazoval samoziejmé také pii vykonu svého prvniho mandatu (1926).
Celné misto po opatu M. Zavoralovi, ktery funkeci slozil o vlastni villi, coZ potvrzuje nezavisle
ve svych vzpominkdch i historik uméni Wirth (mj. zfejmé pro znacné osobni neshody
s feditelem Obrazarny dr. Vincencem Kramdiem), Krémai ptfevzal v Cervnu roku 1924,
Ustavujici schlize clenské zékladny, tehdy Ccitajici dle Krémarovych zdznama cca 120

clent,*® si Jana Krémafe do &ela ustavila jednohlasn& na odbornou radu profesora Karla

393. WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémar a vytvarna umeéni, In: JUDr. Jan Kréméf — Soubor ¢lankl o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-248.

394. WIRTH Zdenék: Profesor JUDr. Jan Krémai a vytvarna umeéni, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lankt o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 245.

395. ,, Zasluha ¢i vina, ze jsem se stal po opatu Zavoralovi predsedou Spolecnosti, pripisoval si profesor K. B.
Madl. Zda pravem, ¢i nepravem, nevim.“ KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007,
s. 300.
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Boromejského Mddla**® O moudrosti Médlova rozhodnuti méli ¢lenové SVPU patrn¢ od
pocatku jasny usudek, nebot si nového predsedu, byvalého tadového kolegu, zvolili i
navzdory jeho momentalni nepfitomnosti na schlizi. Pozoruhodnd shoda ovSem m¢éla
jednoduché vysvétleni. Do ¢ela SVPU bylo zapottebi postavit erudovanou a zasvécenou
osobu, k ¢emuz se osvédceny uménimilovny pravnik jednozna¢né hodil. Krémai tou dobou
pobyval v Zenevé jako &len Geskoslovenské delegace pii zasedani rady Spolecnosti narodii.
S novou ulohou, o niz byl s dostateénym ptedstihem informovan, souhlasil, nikoliv vSak
v dasledku vylepseni vlastni prestize. Nybrz naopak s upfimnym piesvédcenim, Ze je tieba

pomoci Spole¢nosti vyjit alespoii ¢aste€né z finan¢ni krize a neutéSenych poméru, které se po
prvni svétové valce zhorSovaly geometrickou tadou. ,, V' nékolika smerech bralo se tu jeho
usili: o zhodnoceni skutecnych pokladit Spolecnosti nashromazdeénych, o preménu starobylé
organizace spolkové do forem modernéjsich, o zabezpeceni odborného persondlu dosavadni

, . , L . 307
soukromé galerie pro budouci ustav verejny, “

charakterizuje ve svém spisu ndplii ¢innosti
profesora Krémate jako predsedy Spolecnosti Zdenék Wirth.

SVPU v této dob¢ disponovala zakladnim vlastnim kapitadlem okolo 12 000 korun, tj.
penézi ziskanymi po 100korunovém poplatku od jednotlivych ¢lend. Vydaje na provoz
instituce vSak Cinily nékolikanasobné vice. Vzhledem k okolnosti, Ze se tato Castka
pohybovala okolo 100 000 korun, udrzovala se proto Spole¢nost nutné subvencemi. Re¢eno
v cifrach se zde jednalo pfiblizn€¢ o 70 000korunovy ptispévek od statu, 20 000korunovy
piispévek od zem¢ a 2000korunovy ptispévek od mésta Prahy.398 Sam Krémaf proto také ve
svych Pamétech zpétné nékolikrat poukazal na mimofadné zalostné podminky, v disledku
nichz nebylo mnohdy moZzné v radmci Spolecnosti napliovat ani zékladni statutarni cile, kam
naleZelo pofizovani d¢€l a jejich adekvatni prezentace Ci vlastni rozSifovani sbirek.

Prvnimi prekaZkami, na které Krémat v nové funkci pomérné ostfe narazil, byla otdzka
ustaveni nového vyboru SVPU, zabezpeceni adekvatnich prostor a v neposledni fadé i
osobnost vynikajiciho, avSak do jisté miry svérazného feditele Obrazarny SVPU, vyznamného
historika uméni a sbératele Vincence Kramdare, s nimz Kr¢mare pojilo jak dozivotni ptatelstvi,

tak 1 fada kontrastn¢ pozoruhodnych neshod.

396. KRCMAR Jan: Paméti II-I1I, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 300.

397. Viz WIRTH Zdengk: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lankt
o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247.

398. KRCMAR Jan: Paméti II-11I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 300. Viz WIRTH Zden&k: Profesor
JUDr. Jan Krémaf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lanki o jeho osobnosti a dile, vydany
u prilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-248.
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Novy vybor SVPU s Krémarem v Cele byl sestaven paritn€, z poloviny zastupct narodnosti
Ceské a zpoloviny zastupct narodnosti némecké, s Ceskym piedsedou (Jan Krémar) a
némeckym mistopfedsedou dr. Wolfem Zdekauerem. I navzdory faktu, Zze snaze o
rovnopravnost ¢lent bylo u¢inéno zadost, pribéh mnoha jednani SVPU vsak nepochopitelné
vypovidal spiSe o opaku. Zejména na Casté absence a nezajem ceskych ¢lenii pfi schiizich si
Krémar pozdéji ve svych Pamétech velmi stézoval. ,, Do schuzi dostavovali se vsak takrka jen
némecti clenové, mistopredseda, dr. Wien-Claudi, prumysinik Max Bondy-Bondrop a advokat
F. Kauffmann. Opat Zavoral neprisel nikdy, ziejmé pro neprijemny rozchod s Kramarem,
nikdy neprisel biskup Podlaha a dr. Moric Hruban; Bohus Kolowrat jednou za uhersky mésic
a pan Vohanka, velmi obtizeny starim, jen zridka kdy.

Zridka prichazeli také clenové vyboru bez prava hlasovaciho, zdstupce statu dr. Wirth a
zastupce zemé profesor Madl. NeZ vyskytly se i schiize, které ani schiizemi nebyly, jeZto se

mimo mne dostavil jen jeden clen. 39

Za odpovédného a zkuseného kolegu naopak oznacoval
mistoptedsedu SVPU Wolfa Zdekauera, ktery byl Krémafovi v mnoha krocich vyraznou
oporou. Nejvétsi konflikty dle svych Paméti prozival ziejmé& s némeckym kolegou dr.
Wienem, ktery podle jeho slov velmi ostie uto¢il proti vSemu cCeskému a
Geskoslovenskému.*®® Znaéna odlignost ve smysleni obou muZi proto zavinila mnohé Gasto
ostré vymeny nazort, kterym se Krémat snazil vzdy spiSe diplomaticky vyhnout.

Ani v feseni otazky novych prostor SVPU a Krasoumné jednoty nemél Krémar od pocatku
lehkou pozici. Situace byla stabilni pouze po tu dobu, kdy byly Spole¢nosti bezplatné, jen za
reprezentativni kompenzaci*®* po n&kolik let pijéovany prostory Rudolfina — Domu umélcii,
které oficialné vlastnila Ceskd sporitelna. Cast prostor Rudolfina byla tak Spole¢nosti
poskytovana na zékladé § 971 sl. ob&anského zakoniku.*”? Kolize nastala v moment&, kdy
Ceska spofitelna prodala Rudolfinum statu za uéelem jeho vyuziti jako vhodné prozatimni
budovy pro Ndrodni shromdzdéni. Zadost o kompletni vyklizeni a uvolnéni i zbylych prostor
nalezicich doposud Spolecnosti nebylo za takovychto okolnosti mozné jen tak pfejit.
V dtsledku neptiznivého rozhodnuti doslo kratce poté k velkému stéhovani nejcennéjSich

exponatli ze sbirek, 0 jejichz dalsi budoucnosti nebylo v zadném ptfipadé jednoznacné

399. KRCMAR Jan: Paméti I1-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 302.

400. K tomu Krémat ve svych Pamétech uvadi: ,,Jen s dr. Wienem byl miij pomér na samé hranici korektnosti.
Nebylo divu pri jeho netajeném smysleni, jez sotva bylo daleko soustredéné nenavisti ke vSemu Ceskému a
ceskoslovenskému. “ KRCMAR Jan: Paméti |1-11I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 302.

401. Ceska spofitelna uzaviela se Spole¢nosti vlasteneckych piatel smlouvu o propiijéeni &asti prostor Rudolfina
bezplatng, tj. za to, Ze Spolecnost bude provadét svoje statutarni poslani.

402. KRCMAR Jan: Paméti |1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 302.
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rozhodnuto.

Krémar z pozice predsedy se proto snazil vzniklé situaci cCelit, jak jen to bylo mozné.
Zatidil proto, aby alespon nejvzacnéjsi dila SVPU, tj. predev§im dila pfednich baroknich
mistri, byla uloZzena na ptechodnou dobu do stisnénych, avSak bezpecnych prostor depozitare
ziizeného v refektati prazského Strahovského klastera. Pozdéji pro Spolecnost vyjednal
moznost uskladnéni dél také v budové ufadu pro zahrani¢ni obchod, sidliciho v prazské
staroméstské Brehové ulici sousedici s Parizskou tridou. Z diivodu rapidné se horsici situace
Krémar vznesl ve véci steéhovani SVPU dlraznou interpelaci tehdejSimu  piedsedovi
Poslanecké snémovny Frantisku Tomdskovi, ktery patrné pro vSeobecny klid rozhodl o
dal$im osudu sbirek SVPU zamitnutim naroku Narodniho shromézdéni na vyklizeni zbylych
prostor Rudolfina alespon po dobu, dokud nebude Spole¢nost mit nové, adekvatni a
definitivni misto. Kréméafova erudice a spravné nacasovany diplomaticky krok tak sbirky
SVPU na ptrechodnou dobu zachranily, ov§em jak sam uvadi, nikoliv uspokojivé a nikoliv na
dlouho. Slov chvaly se ale nenadal od svého kolegy — doktora Vincence Kramaie, ktery ve
svém dile Piipad Obrazdrny spolecnosti vlasteneckych pratel uméni v Cechdach, uvedl
kriticky: ,, Nékteré z téchto obrazii, predevsim Umuceni sv. TomdsSe od Rubense, jeden
Z nejvyznamnéjsich obrazu sbirky, by velmi utrpél na ucinu. Nez to by samo o sobé nebylo
jeste nejvetsi nestesti. Jet hlavni véci vzdy spolehlivé ulozeni uméleckych dél a jde konecne,
doufejme, o provizorium. «403
Avizované ,,stalé* nové prostory vSak bylo mozné jen obtizné sehnat, a Krémar tak pomalu
dochéazel k negativnimu, byt jedin€ sprdvnému piesvédceni, ze udrzet takto nékladnou
instituci je pro sily soukromé spoleCnosti, navic s ponékud nesourodnymi prioritami a
Vv nelehké dobé¢, takika nemozné. K tomuto uvahovému stanovisku stoji rozhodné za citaci
také delSi pasus z Krémafovych Paméti, jeZ miZe v soucasné dobé poslouzit jako velmi

zajimavé zrcadlo doby 1 Krématovy z nitra vyvérajici odpovédnosti za lepsi budoucnost celé

403. KRAMAR Vincenc: Ptipad Obrazarny Spoleénosti vlasteneckych piatel uméni v Cechéach, v komisi Milose
Prochazky, Praha 1928, s. 14. Naopak kvitujici pasus o rozhodnuti doktora Frantiska Tomaska —s. 18-
-20.

149



SVPU.**

Do nelehkych, prozatimné vyspravenych poméri byla navic na podzim roku 1925
rozSitena zakladna zaméstnanc Spolecnosti z dvanacti na ctrnact osob. Pribyli historici
umeéni dr. Viadimir Novotny, mj. autor tficetidevitistrankového spisu o Krasoumné jednoté, a
dr. Tylda Hulova. % Situace pretrvala v nejistotach provizoria az do roku 1926, kdy byl na
kratkou dobu necelych sedmi mésicti jmenovan Krémai do ufednické vlady Jana Cerného
ministrem Skolstvi a ndrodni osvéty. OvSem ani s ministerskym mandatem nebylo lehké
slozitou situaci vyfesit.

Ve véci setrvani v prostorach Rudolfina se proto pokracovalo obdobnym zplsobem.
Kréméf - nyni jako ¢len vladniho kabinetu - opét intervenoval u ministerského predsedy
argumentaci, ze nebylo dosud nalezeno vhodné misto, na coz nasledovalo opétovné povoleni
dalsiho setrvani SVPU v budové Rudolfina.

Stejnym zplisobem si opakované vyzadal prohlaseni také na dalSim nové nastupujicim
ministerském piedsedovi Janu Malypetrovi, se kterym ho pojilo dobré osobni piatelstvi. Ani
tato okolnost ovsem nezistala bez Kramarova kritického komentate: ,, P. predseda Malypetr
sice delegaci Spolecnosti ujistil, Ze dojde jen tehdy k prestéhovani Obrazarny, budou-li
zvolené mistnosti uzndany vhodnymi, neZ ve skutecnosti tlacila Snémovna po zklamani
S Lobkovickym paldacem k bezpodminecnému prestéehovani Obrazarny, a tak doslo k oné
famozni koupi ¢inzaku v PStrossove ulici. «406

Jan Malypetr Janu Krémarovi potvrdil, ze Obrazarna a Krasoumna jednota nebude ani
nadale z prostori Rudolfina st¢hovana, dokud nebudou zabezpeceny adekvatni nahradni
prostory.*”” K problematice prostorti se viak zéhy pfidruzil problém finanéni, ktery byl

Vv ramci historie existence Spole¢nosti neprolomitelnym ,,déja vu®. Situace tak zacinala byt

404. Rozcilene, nikoliv vSak rezignované pronasi Jan Krémar o Spolecnosti v roce 1925 ve svych Pamétech:
., Ve, co jsem vylicil, ustavovalo ve mné presvédceni, ze Spolecnost se preZila. Ukol udrzovati obrazdrnu,
ktera méla byti nejcennéjSim jadrem statni galerie, s odbornou knihovnou (tu viastné zaloZil teprve dr.
Kramar), sbirkou fotografii atd. atd., byl zrejmé nad sily soukromé spolecnosti, nehledé ani K tomu, Ze
Clenuim Spolecnosti a zejména cleniim vyboru se nedostavalo obétavosti, jakou slynuli ti, kdo Spolecnost
zalozili a po mnoha desetileti 7idili. Obétavost clenii naseho vyboru byla rovna nule a mohl bych o tom
vypraveti pribéhy znéjici jako anekdoty. Pravda, vzdycky mél pohleddavky za Spolecnost reditel, jenz si
leckdy nedal vyplatiti gazi i za nékolik mésicii, a kdyz na prvniho nebylo ani na ostatni gaze, musil jsem
vypomoci i ja. Jinak nikdo nevénoval ani halére, a to ani zalohou. Uvazuje vSechno to, dospél jsem, a to po
svém ministerském intermezzu, asi v listopadu 1927, K ndzoru, Ze je zapotiebi radikdlnich opatieni.*
KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/ Pelhfimov 2007, s. 302.

405. Srov. archiv AMZN, I1l. sekce, 1918-1939, k. 506, In: Fond: Obrazarna spole¢nosti vlasteneckych pratel
umeéni.

406. KRAMAR Vincenc: Pfipad Obrazarny Spoleénosti vlasteneckych piatel uméni v Cechéach, v komisi Milose
Prochazky, Praha 1928, s. 20.

407. KRCMAR Jan: Paméti |1-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 302.
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skute¢né netinosnd. Aby mohlo v roce 1927 dojit alesponn na fadné vyplaty zaméstnancu,
ziikal se mnohdy Krématr vlastni nékolikamési¢ni vyplaty. Podobné C¢inil také fteditel
Obrazarny Vincenc Kramaf, kterého si Krémaf za toto dobrocinné gesto povazoval.
V nebyvale zoufalé situaci vypomohl SVPU s feSenim financni tisn¢ na ur¢itou dobu také
vrchni feditel Zivnostenské banky dr. Jaroslav Preiss (1 870-1946).408 Milodarii a slozitych
situaci, které v médiich nabiraly pfi vS§em neStésti, jak Krémar vzpomind, naopak charakter
¢erného humoru, mél ale ptredseda SVPU uz dost. Rozhodl se tak definitivné pro jednoznacéné,
razné feSeni, které by Spole¢nost z nouze jednou provzdy vyvedlo. Zacal navrhovat osnovu,
ze které vznikl pozd&jsi Krémariv stéZejni zakon ¢ 127/1936 Sb. z. a n. — nejvyznamnéjsi
vrchol jeho druhého ministerského mandatu. Své iniciacni pocatky mél vsak jiz v roce 1927,
Lze proto jasn¢ konstatovat, ze pozdé€jsi zakon rozhodné nevznikl ,narychlo®, z ¢ehoz vSak
Krémate vetejnost pti jeho pozdéjsim prosazovani €asto a neopravnéné obvinovala.

Cesta K realizaci vytcenych ptedstav ov§em byla nesnadna. Po konzultaci s ministerskym
prednostou odboru kultury dr. Zderikem Wirthem a pravnim znalcem ministerstva $kolstvi a
narodni osvéty a ministerskym radou dr. Paleckem vypracoval Krémaft prehlednou osnovu,
podle které by stat prevzal Obrazarnu do své sprdvy,409 a sméroval ji rovnou do rukou
tehdejsiho ministra $kolstvi a narodni osvéty dr. Milana Hodzi a do vyboru. ,, Chceme-li byti

bohati, investujme do své kultury, nejen do svych fabrik, «410

pronesl o této véci ministr HodZa.
Zatimco v ptipad€ ministra a ve vyboru byl Krémartiv ptedbézny navrh shledan za adekvatni,
ne¢ekaného odmitnuti se piedkladatel dockal z vlastnich fad. Krémaiav navrh byl v prosinci
roku 1927 striktné zamitnut kolegou ze SVPU dr. Wienem. Necéekany tder Krémare zasahl
natolik, Ze ve svych Pamétech oznacil Wientiv invektivni postup za ,, sabotdz navrhu. «all
PrestoZe jeho uGsili o prosazeni zdméru nepolevilo, situace se ani do kvétna nasledujiciho
roku nezlepsila. Krémaf, znaveny stale opakovanymi intervencemi a Zadostmi, tusici navic za
neuspéchy osobni podtexty, proto oznamil svou oficidlni rezignaci na post pfedsedy SVPU,
JiZ slozil do rukou mistoptedsedy Wolfa Zdekauera. Ten - znaly situace - vSak Krémafovu

rezignaci, znamenajici ve skutecnosti jen dalsi z diplomatickych krokt, pfijmout odmitl.

408. Viz KOSATIK Pavel: Bankét prvni republiky - Zivot dr. Jaroslava Preisse, Mladé fronta, Praha 2010, s.
123.

409. KRCMAR Jan: Paméti II-III, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 303. Viz WIRTH Zdengk: Profesor
JUDr. Jan Kréméf a vytvarnd uméni, In: JUDr. Jan Krémaf — Soubor ¢lanki o jeho osobnosti a dile, vydany
u prilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-248.

410. HODZA Milan: Projev, In: KRAMAR Vincenc: Piipad Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych piatel uméni
v Cechach, v komisi Miloge Prochéazky, Praha 1928, s. 55.

411. KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tfemosnice 1940/Pelhimov 2007, s. 303.
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S pomoci kolegy Zdenka Wirtha se proto rozhodl Krémaéie premluvit k Setrvani ve funkci.
Po dikladném zvézeni situace vzal Krémar rezignaci zpét. OvSem pouze za podminek, ze
bude fizeni s jeho ndvrhem - osnovou - znovu ptedlozeno. Tak se i stalo a Krémaitv navrh,
skladajici se v inovované podob¢ z osnovy smlouvy mezi statem a Spolecnosti a z privodniho
dopisu adresovaného ministrovi,*? schvalila valna hromada SVPU v &ervnu roku 1928 jiz bez
vétSich komplikaci. Dle Krémarovych slov vSak inovovany navrh neucinil pfili§ dobry dojem
tentokrate na ministra. Ke schvaleni tak znovu nedoslo. Namisto uspé$ného kroku ,,vptred* se
navrh opctovné vratil, k cemuz navic piibyl jest¢ ptivodni, dosud nevyieSeny problém
s prostory. Nejen v odbornych kruzich, ale pifedev§im mezi novinafi se v této dobé& zacalo
vefejné spekulovat o definitivnim vyst€hovani celé Spole¢nosti z Rudolfina do prostor Domu
chmelari v prazské Pstrossove ulici (kam se ziniciativy tajemnika Augusta Stréebla
pfesunula jiz Krasoumnd jednota). Informace, o kterych se spekulovalo, Ze na jejich
roz§ifovani mél podil sam feditel Obrazarny, zaznamenaval jako prvni Vincenc Kramaf, ktery
vSe postupoval v pravu erudovanéjsimu Krémarovi. Krémar, jist si, ze pravda je na jeho
stran¢, durazn¢ oponoval, ze ,,na kazdy pokus o vystehovani odpovi Zalobou pro ruseni
drzby. 48 Neptijemna situace hojné rozvadéna tiskem, jez napiiklad v Lidovych novindch
pronikla 1 jako opakovany namét na karikaturni kresby, ovSem kladnému posunu ve véci
paradoxné napomohla, coz zfeym& Kramai ocekaval a coz ostatné uvedl 1 ve svém spise:
,,Cela nase kulturni verejnost a v prvé radé prazsky tisk, cesky jak néemecky — ov§em mimo
nekolika listii, u nichz se to predem nedalo cekat — ujal se se vzdcnou jednotnosti a vielosti
véci Spolecnosti a statecné ji obhdjil. “*** O novych prostorach se tak zagalo Zivé a s vaznosti
jednat. Jednou z moznych variant se stal znovu napiiklad prazsky Lobkowicky paldc. Jeho
prostory vSak byly shledany nevhodnymi, a tak bylo rozhodnuto pro druhou moznou variantu,
Jiz byly prostory Mestské knihovny na Starém Mésté prazském, pro néZ ve vyboru hlasovali
zpocCatku pouze tii lidé, Vincenc Kramar, guvernér Pospisil a Jan Krémar. Definitivni
rozhodnuti ovSem souviselo i1 nadale se znaénymi pritahy na poli clenské zakladny

N T o e Ty . L4l
Spolecnosti, kde se objevila fada odplrca veetné Krémarova odptirce dr. Wiena. >

412. Uvedeny dopis ministrovi zahrnoval dle Krémarovych paméti tzv. pasus, ,ktery byl dilem Zdekauerovym,
ze pti instalaci budovy statni galerie Spolecnost pfistoupi ke statu s nabidkou daru Obrazarny a bude jen
pozadovati, aby tento dar kvitoval munificientnim vénovanim ve prospéch uméni a umélet.“ KRCMAR
Jan: Paméti II-III, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 303.

413. KRCMAR Jan: Paméti 11111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 303.

414. KRAMAR Vincenc: Piipad Obrazarny Spole¢nostvi vlasteneckych pratel uméni v Cechach, v komisi
Milose Prochazky, Praha 1928, s. 7.

415. KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 304.
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O spravnosti rozhodnuti byl pozdéji na pochybach i1 Vincenc Kramat, ktery dle
Krémarovych Paméti hlasoval nakonec pro feseni vyklidit Rudolfinum jen ¢astecné, ,, hledic

o , § . . 416
K Zadanym kompenzacim, nebylo vlastné vyklizeno viibec.

, Navrh byl prijat s tim, Ze se
ma ostie akcentovati stanovisko pravni a vitbec projeviti se fortier nejen in re, nybrz také in
mondo. “**" Jan Krémaf s rozhodnutim nesouhlasil, ale s piihlédnutim k vétSin€ se rozhodl na
odpor tentokrate nevystoupit. Jednani o novém umisténi Obrazarny SVPU prochdzelo pres
fadu dalsich prekazek. K nim se pfidruzila i mylna informace, ze byvalé prostory Rudolfina
uzivala Spole¢nost bez zapsaného uzivaciho prava. Zostiené podminky vyustily i spor mezi
Kréméfem a Kramafem (v mnoha problematikach jinak vzacné se shodujicich osobnosti),
jehoz tehdy nové vydané brozury, zejména publikaci Pripad Obrazdrny Spolecnosti

viasteneckych pratel uméni v Cechdch z roku 1928*'

pojednavajici o dosavadnich udalostech,
ve které ramcové uvetejnil také Krémarovu osnovu, chapal Krémat jako nadbytecny ,, utok na
ministerstvo a na dr. Wirtha. “**® Publikace, ktera po strance Kramafovy oborové erudice
prinesla mnoho opravnénych pochyb, v§ak v momente, kdy nebyl zajistén alespon v zakladni
mife adekvatni prostor pro vzacné exponaty, kterym hrozilo vystéhovani do Domu chmelarii,
proto nebyla uznana za oficialni publika¢ni projev SVPU. Jeji vliv vSak mél dalekosahlé
disledky predev§im v tom, Ze termin pfest¢hovani Obrazdrny Spolecnosti se znovu
prodlouzil.*?°

Patrné 1 v disledku Kramarovy dalsi publikace pozdrzelo ministerstvo zaroven i

Krémarem navrhované feseni (tj. pozd&jsi zékon ¢ 127/1936 Sb. z. a n.). V tento moment se

416. KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 304.

417. Pojem ,, Fortier in re, sauviter in mondo!*“ ma své pocatky ve vyroku jezuitského generdla Aquavivy.
Znamena ,,Razné ve véci samé, ale vlidnym zptisobem.* KRCMAR Jan: Paméti |I-11I, Tfemo$nice 1940/
Pelhfimov 2007, s. 304.

418. Publikace KRAMAR Vincenc: Piipad Obrazdrny Spolecnosti viasteneckych pratel uméni v Cechdch z roku
1928 nebyla dle slov Josefa Krasy jedinym spiskem, kterym Kramar do situace zasahl. Obdobné jiz
pusobila publikace KRAMAR Vincenc: Dnesni kulturni reakce a moderni galerie z roku 1927. , Jako
vyraznd osobnost nejen védeckého, ale i kulturniho Zivota nevahal Kramar vstoupit polemicky na obranu
zdajmut galerie i viastniho presvédceni a zasad. (...) Oteviené v nich celil nebezpeci, jez hrozilo uméleckému
svetu v novém staté ze strany zaostalosti, konzervatismu a reakce, jez se projevovaly v riiznych podobdch,
Casto v rouse valkou posileného nacionalismu. “ KRASA, s. 120, In: CHADRABA Rudolf a kol.: Kapitoly
z &eského d&jepisu uméni II, Dvacaté stoleti, Cesky Té&sin 1984, Viz SLAVICEK Lubomir: Sobé&, uméni,
pratelim. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-1939, 2007.

419. KRCMAR Jan: Paméti, Paméti |1-I1I, Tfemosnice1940/Pelhiimov 2007, s. 304.

420. O vztahu Vincence Kramaie a Zdeiika Wirtha, zastavajictho funkci na ministerstvu, uvedl Krémar ve svych
Pamétech: ,, Wirth Kramarovu brozuru jiz znal a pamatuji se hlavné na to, Ze vekl asi toto: ,Ja to
Kramdarovi provedu, ze mu tam poslu Stecha a Kamila Novotného s nabytkovym vozem, aby vystéhovali
statni depozitum do Méstské knihovny. Pak wvidim, jak se to déld.*“ KRCMAR Jan: Paméti I-111,
Tremosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 305.
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Krémaf, ostie kritizovany obéma stranami a ptipadajici si dle svych slov jako persona minus
grata (tj. osoba neoblibend), rozhodl definitivné rezignovat na post predsedy Spolecnosti
vlasteneckych piatel uméni v Cechach. Nikoliv viak v diisledku zanechani instituce vlastnimu
osudu, nybrz z diivodu znacného odporu k véci jak ze strany ministerstva, tak mnohych jeho
kolegti. Krémate odchod ale samoziejmé ve skutecnosti spisSe mrzel.

Domnival se vSak, Ze mensi absence jeho osobnosti miZe pfinést ¢as pro nové otevieni
osnovy. Po pfechodném Krémaioveé odchodu doslo zahy k pirestéhovani umeéleckych sbirek
z prostor Rudolfina do avizovanych prostor M¢éstské knihovny. Dle jeho slov patrné
v disledku bezvychodné situace, jiz byl Vincenc Kramaf vystaven. Zpét do déni SVPU se
Krémar vyraznéji zapojil po roce 1930, opét na ptani kolegy Zdekauera. V cervnu té¢hoz roku
byl proto znovu zvolen, prozatim neoficialng,*?, ,staronovym “ predsedou SVPU. Kréméfe
vSak cekaly nové svizele, tentokrate nejCastéji adresované na jméno kolegy z
nejuzndvanéjsich — Vincence Kramafre.

Okolnosti, ze Vincenc Kramai byl prvotiidnim odbornikem v oblasti d€jin uméni, avSak po
praktické a pravni strance byl méné perspektivnim feditelem Obrazarny SVPU, mnozi
kolegové casto neumérné vyuzivali. O nestabilité situace vypovida naptiklad dopis
ministerského piednosty Zdernka Wirtha adresovany k rukam Jana Krémafe ze dne 12.
cervence roku 1930, ve kterém stoji za podrobn&jsi citaci: ,, Vazeny pane profesore, ctu si
vyrocni zpravu Spolecnosti viasteneckych pratel umeni, jednak referat o jeji valné hromadé
V Narodnim osvobozeni, a vidim, zZe jednou budu muset vystoupit ze své rezervy. (...) Musim
Fici verejné, ze co se ve Spolecnosti vyhlasuje, je jednostranné, a Ze se zamlcuje vse, co
pripada k tizi Spolecnosti i jejimu viastnimu vudci dr. Kramarovi. (...) Stale jsem se smal
vypadum Kramare a omlouval je nemoci, ale ted jsem jiz ztratil humor, ba i trpélivost. (...)
Pro¢ se ma stdale parodovat Kramar, neschopny jako prakticky reditel, pro¢ ma jeho
sebevedomi zvysSené az k nepricetnosti a jeho nedisciplinovanost odndset c. k. stat, nenavideny

422 . y NP . <
? Nutno vSak podotknout, ze Krémat kritiku na Kramarovu adresu plné

jako za Rakouska
nesdilel. ,,Stin a svétlo jsou rozdéleny velmi nespravné. Chyby ministerstva jsou zcela

zatajeny a vytka Kramdrovy nezpiisobilosti jisté neni mistnd, jak se ukdazalo i pozdéji. Nejvice

421. Jan Krémat byl roku 1930 zvolen znovu piedsedou Spolecnosti, ovSem, jak zdiraziioval, bez svého
souhlasu, tudiz neoficialné

422. WIRTH Zdenék, dopis Janu Krémafovi, citovano In: KRCMAR Jan: Paméti 1I-III, Tfemognice 1940/
Pelhiimov 2007, s. 307. Viz WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan
Krémat — Soubor ¢lankd o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 247-248.
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mne vSak prekvapil nezajem o sbirky Spolecnosti, a tedy néco, co bylo zcela na sporu s castym

“423 shodnotil Krémat udalost

ujistovanim, ze zestatnovaci akce bude usilné provadena,
zpétné ve svych Pamétech a zaroven ptidal citaci z dopisu, jehoz prostfednictvim na Wirthovu
stiznost reagoval. ,, Z dopisu je videt, Ze napéti dosahlo mezi nékterymi cCiniteli v ministerstvu
a néekterymi ciniteli ve Spolecnosti takové povahy a takového stupné, ze mam pramalo chuti
dati sviij cas a své nervy k dispozici péci o napravu. Nez prece nechci hoditi flintu do zita
ihned. Dospéjeme-li K néjakému vysledku, pro oba prijatelnému, ujmu se predsednictvi a
vynasnazim se, aby nebylo duvodi ke stiznostem. 24

Wirth na dopis reagoval vzapéti, nebot’ i pres svij jisté z¢asti v osobni roving ladény odpor
. ke Kraméarovi Krémafe za oficidlniho predsedu SVPU zadal. ,,Jsem vzdycky presvedcen o
Vasi nejlepsi wiili prospeti véci a ochotné obétovati sviij cas a své nervy Spolecnosti, jejiz
organy Vas jiz tolikrate zklamaly. Vitam tedy i nyni proto Vase odhodlani a prosim, abyste

L “*® Krémaf Wirthovo stanovisko, které obsahovalo také ucast dr.

V zdjmu veéci setrva
Antonina Dvordka, ptijal. Dne 7. srpna byl v Praze na spole¢né schiizce sjednan dalsi postup
ohledné urychleni ptevzeti sbirek do statni spravy a pozdéji do statniho vlastnictvi. Za tcelem
realizace tzv. ,,dohody* byla zfizena Sesti¢lenna komise ve sloZeni: dr. Antonin Dvorak, J.

Dvorak, dr. Palecek, dr. Wolf Zdekauer, guvernér Pospisil, prof. dr. Jan Krcmadr. 26 Dle slov

423. Citovano In: KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 308, Viz WIRTH Zdengk:
Profesor JUDr. Jan Krémat a vytvarnd uméni, In: JUDr. Jan Krémai — Soubor ¢lankti o jeho osobnosti a
dile, vydany u piilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-248.

424. Jan Krémar v dopise Zdeniku Wirthovi ze dne 24. ¢ervence 1930. Citovano In: KRCMAR Jan: Paméti I1-111,
Ttemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 308. Viz WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémar a vytvarna
uméni, In: JUDr. Jan Krémar — Soubor ¢lankti o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin,
nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-248.

425. WIRTH Zdengk, dopis Janu Krémafovi, Citovano In: KRCMAR Jan: Paméti |I-III, Tfemosnice 1940/
Pelhiimov 2007, s. 308. Okolnost potvrzuje sdm Wirth In: WIRTH Zdenék: Profesor JUDr. Jan Krémaf a
vytvarnd uméni, In: JUDr. Jan Krémaf — Soubor ¢lanki o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60.
narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-248.

426. KRCMAR Jan: Paméti 11111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 309.
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Jana Krémare se jednalo o totoznou koncepci, jaka byla pouzita roku 1928, ovSem s odliSnosti
ve dvou stézejnich bodech. Prvni bod byl ptivodné ukotven v terminovani dohody tak, ze stat
m¢él sbirky prevzit do své spravy jen na omezenou dobu deseti let. Pozdéji mélo byt o
vlastnictvi sbirek znovu jednano. Tato konstrukce vSak byla shledana za nevyhodnou pro stat.

Druhy bod piedstavoval navrh na likvidaci Krasoumné jednoty, ktery bylo potieba taktéz
znacn¢ poopravit. Podrobné se o jednotlivych bodech a jejich vyznamu vyjadril Jan Krémar
také ve svych Pamétech.

Rozsahlejsi pojednani vsak stoji rovnéz za nize v poznamkach uvedenou citaci.*’

Vznikla ,,dohoda®, s kterou (vyjma Vincence Kramare, jemuz se nezdala tizka spoluprace
Obrazarny SVPU s ostatnimi galeriemi) souhlasili témét vSichni pfitomni, byla uspésné
odhlasovana v bieznu roku 1931 a pfipravena k postoupeni ministru skolstvi a narodni osvéty
dr. Ivanu Dérerovi a poté v kone¢né podob¢ valné hromadé SVPU a nakonec vlads.*®
Samotné projednavani i navzdory Krémarové optimismu se vSak opakované netimérné

protahovalo a ani piekonani prezidia, kde navrh mnoho dni necinné setrvaval, neznamenalo

kone¢ny verdikt.

427. Jan Kré¢mat obsahle k nové dohodé¢: ,,Sam jsem pak navrhl konstrukci zcela novou. Jako posledni clanek
dohody bylo pripojeno ustanoveni, podle kterého Spolecnost souhlasi, aby stat, kdykoliv by mu bylo libo,
prevzal sbirky do viastnictvi zakonem, jehoz osnova byla pripojena k dohodé jako priloha. O text tohoto
zakona (4. jiz zdakona ¢. 127/1936 Sb.)byl tuhy spor. Zdekauer zadal, aby stat onim zdkonem veénoval
Spolecnosti 20 000 000 K¢ k podpore umeéni a umélci. Po debatich bylo dohodnuto, aby stat onim
zakonem prohlasil, ze bude kazdorocné mimo obvykly budzet vénovati urcitou sumu k ndkupu starych
uméleckych del. O sumu jsem jednal s EngliSem, ministrem financi. Ten primo slibil 600 000 K¢, ale
neodporoval ani sumé vyssi, kdyz jsem prohlasil, ze budu Zadati 1 000 000 K¢. Tato suma byla pak prijata
do osnovy zdkona. Véc byla formulovana tak, Ze se onen milion viozi do zvlastniho fondu, aby penéz nebylo
nutno utratiti kazdého roku, nybrz by je bylo mozno hromaditi k ndkupu del opravdu vynikajicich, takovych
totiz nase obrazarna nema prilis mnoho. V nakupu komisi disponujici timto fondem méla byti zastoupena
Spolecnost. Cela tato konstrukce méla vyhodu, Ze stat pro pritomnost nemél vétsich vyloh nez vylohy
spojené se spravou obrazarny a zZe k vlastnimu zestatnéni mohl pristoupiti kdykoliv, az k tomu bude mit
chut a prostredky, nejsa jiz nikterak vazan na souhlas Spolecnosti.

. Druhy novy bod byl, ze se v dohodé pomysli na likvidaci Krasoumné jednoty. Spolecnost zestatnénim by
pozbyla smysl existence, jezto jeji statutdrni ukoly by tim zanikly. Vdechnouti novy Zivot by se ji dal pod
jménem Spolecnosti pratel statni galerie ¢i podobné. Proto byl do osnovy pojat pasus, zZe stdt bude
Spolecnosti rocné vénovati 50 000 Ké. Mél jsem v té véci svij plan. Slo mi o to, zbaviti Spolecnost jejiho
lokalnitho charakteru a postaviti ji na bazi celostatni jako Spolecnost pratel muzei a sbirek
Ceskoslovenskych (tehdy nejen statnich), jejimz prednim ukolem bylo podporovat tyto sbirky vénovdanim
predmétii z jejich oborii piisobnosti. Tu byla snad nadéje ziskati pro Spolecnost Moravany, Slovdky i
Nemce, kdyz takové sbirky brnenske, bratislavské c¢i martinské by se tésily pozornosti Spolecnosti... "
KRCMAR Jan: Paméti II-11I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 309-

-310.
428. UlozZeno v Narodnim archivu, fond: AMZV, |11, sekce 1918-39, In: Obrazarna SVPU, (neuspotfadano).
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Po postoupeni valné hromadé¢ se musel Krémativ navrh, nyni jiz 1 s Kramafovymi
dodatky, znovu utkat ptedevSim s nepfizni dr. Wiena. Podstatnym faktorem vSak byla
okolnost, ze Wien ziistal v tomto momenté jiz sam. Pro novou podobu Krémarova navrhu
hlasovalo naopak mnoho vyznamnych ¢lenti, mezi které nalezel naptiklad byvaly predvale¢ny
predseda SVPU Ervin II. Felix Maria hrabé Nosticz-Rieneck (1863-1931).*?° S prihlédnutim,
k mimotfadnému Gspéchu hlasovani intervenoval se svym navrhem Krémar také u Edvarda
Benese, ktery byl dle Krémafovych slov usnesenému feSeni rovnéz naklonén a za jehoz
vykonu prezidentské funkce byl zakon také pozdéji piijat.

Na definitivni podobu si v§ak Krémaitv zamér musel i navzdory vSeobecné pozitivnimu
pfijeti vice jak dva roky pockat. Pfesn¢ v tomto momenté dochazi k historickému milniku,
kterym exministr a sou¢asné budouci ministr $kolstvi a narodni osvéty Ceskoslovenské
republiky Jan Krémai prokazal v krajni situaci sviij skute¢ny charakter neopirajici se o cizi
pomoc, ale spoléhajici pouze na vlastni schopnosti a svédomi. Rozhodné neptedstavoval
rodilého optimistu, ale v definitivni vyfizeni zalezitosti o prevedeni SVPU skutecné véril, a to
zejména po jednotlivych konzultacich s tadou vlivnych osobnosti z vlady, jimiz byl o
hladkém pribéhu opakované ujistovan. Zaveéreény vladni podpis se vSak nerealizoval a
SVPU se mezitim znovu propadala, tentokrate do existenéné nebezpe¢né financni krize.

Po dohodé€ s manzelkou Milou Pacovou-Krémarovou se Jan Krémaf rozhodl ve druhém
pololeti roku 1931 financovat chod SVPU ze svych soukromych finan¢nich prostredkii zcela
sam. Nevsedni rozhodnuti zminiuje diirazné ve svych vzpominkéach také Zden¢k Wirth: ,, Dr.
Krémar  provedl nejprve s vysledkem sanaci hmotnych pomérii Spolecnosti zapujckou
Z vlastnich prostredkii, coz posililo jeji prestiz v nasledujicim jednani se statem. «430

Jak hotfce vzpomina profesor Krématr v Pamétech, k jeho uslechtilému, av§ak enormné
nakladnému cinu, ktery ho v thrnu stél vice jak cca 80 000 K¢ (Slo témét o 110 000 K¢), se

nikdo dalsi ze ¢lena SVPU nepfipojil.431 Finan¢ni zalohy Krémat SVPU poskytoval zamérné

429. SLAVICEK Lubomir: Sobg&, uméni, pratelim. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-
-1939, Brno 2007, s. 365.

430. Viz WIRTH Zden¢k: Profesor JUDr. Jan Krémai a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémai — Soubor ¢lankt
o jeho osobnosti a dile, vydany u piilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 247-
248.

431. K nelehké situaci Krémat uvadi: ,, V druhém pololeti roku 1931 jsem sam vydrzoval Spolecnost ze svych
prostredkii, takze moje pohledavka za Spolecnost dostoupila vyse asi 80 000 K¢. Zalohy jsem poskytoval
S védomim ministerstva Skolstvi a lze skovo 7ici, Ze na jeho popud. Ale vyrizeni porad neslo. (...) Akt lezel
V ministerstvu financi a nikdo se on nestaral. V této hodiné dvandcté bylo nutno postupovat s urychlenim.
Jezto jsem jiz naprosto nemél prostredkii, abych Spolecnost dale zakladal, a jezto nikdo jiny nechtel
prispéti ani halérem, vymohl jsem na dr. Traplovi V poslednich dnech mésice prosince provizorni
uspordadant.“ KRCMAR Jan: Paméti |1-111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 311.
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s védomim ministerstva Skolstvi, jak vzpomind, vlastné na jeho popud. Situace se vSak
neposunula klepsimu ani vden slavnostniho otevieni Obrazarny v prostorach prazské
Megéstské knihovny. Zajimavy je moment, kdy i pfes nezdvidénihodné finan¢ni postaveni
neopomnél Krémar podrobné ohodnotit slavnostni expozici, jiz instaloval Vincenc Kramaf.
., Pripomindm, Ze si dr. Kramdr instalaci sbirek ziskal znacného uzndni, a Ze tedy jeho
,neschopnost jako praktika“ se nepotvrdila. “*** N&kolik tdchto fadkid tak dava vycitit, Ze
korektni tisudek nebyl Krémarovi v zadném ptipad¢ cizi.

,Dohoda®“ mezitim odeSla zvlady zpét, tentokrate na ministerstvo financi, které
v Krémafove pojeti shledalo jisty mozna bandlni ¢i snad spiSe stylisticky nedostatek. Postupu
Krémérova materialu udajné zabranovala véta: ,, Spolecnost souhlasi s tim, aby stat prevzal
sbirky do vlastnictvi za podminek uvedenych v zakoné prilozeném k dohode. «“433 K onkrétni
rozpor mélo piredstavovat uziti slova ,,souhlasi. Krémai po konzultaci s vrchnim radou
ministerstva financi dr. Kalouskem pasus ptepracoval ve znéni: ,, Spolecnost prohlasuje, Ze

bude v tom jeji viile, kdy..., “***

a touto zménou dalSi cestu materidlu vyrazné usnadnil.
Zaroven do materialu nové zanesl také zredigovany zapis o dluzich SVPU, nebot’ se vazné
obaval o uéet Spolecnosti u Ceské spofitelny.435 Navrhl proto zaplatit dosavadni dluhy SVPU,
sanovat Krasoumnou jednotu a prodat cenné papiry.

Finalni podobu feseni dluhti Spole¢nosti Krémar navrhl: 1) Lombardni dluh cca 300 000
K¢ u Ceské sporitelny. 2) Z dluhu u predsedy Spolecnosti dr. J. Krémare, v sumé cca 110 000
Ke*0 v prvém piipad¢ pocital s 5% trokem statu, v druhém (s virou v tspéch zestatiiovaci
akce) s vykoupenim nékterych pohledavek proti Spolecnosti na vlastni ndklady za ucelem
refundace tzv. Petschkova fondu, tj. fondu urceného na vydavani védeckych publikaci
Obrazarny, ktery ¢inil cca 30 000 K¢. Zde se jednalo zejména o pohledavku Felixe Kahlera a

Vincence Kramare. Na vrub Spole€nosti §la také nedofeSend absence pojiSténi na zranéni ¢i

nepiijemna aféra se smrti restauratora SVPU, malife Béhounka.

432. KRCMAR Jan: Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 311.

433. KRCMAR Jan: Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 311.

434. KRCMAR Jan: Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 311.

435. K tomuto kroku Krémat v Pamétech uvadi: ,, Podle ,,dohody mély cenné papiry Spolecnosti (méné nez
400 000) ziistati majetkem Spolecnosti, dluhy Spolecnosti (lombardni dluh u Ceské sporitelny o néco mensi
nez 300 000 K¢) mél stat v prvém stadiu (statni sprava) zurokovati, v druhém pak stadiu (prevzeti sbirek do
viastnictvi statu) mél je splatiti. Spolecnost vsak potiebovala naléhavé penize, aby sanovala Krasoumnou
Jednotu, jejiz dluhy narostly asi na 100 000 K¢.* Pricemz dodava, ze mezi vétiteli Krasoumné jednoty
figuroval s ¢astkou 6000 K&. KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 312.

436. Viz KRCMAR Jan: Paméti |I-I11, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 313.
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Novy, pozménény koncept byl po provedeni pozménovacich Uprav predkladan soucasné
ministerstvu financi®®’ i Gfadu vlady. Tentokrate alespoii v otdzce finandni Usp&$ng, byt
s notnou davkou dalsi ¢asové prodlevy.

Krémar svého prvniho velkého cile dosahl dne 3. ledna roku 1933. ,Dohoda“ byla
podepsana ministrem Skolstvi a narodni osvéty dr. Ivanem Dérerem za stidt a dr. Janem
Krémarem a dr. Wolfem Zdekauerem za SVPU. Stalo se tak na pid¢ ministerstva Skolstvi a
narodni osvéty za pfitomnosti ministerského prednosty dr. Zdenika Wirtha, zastupcii
ministerstva a periodik. O vyznamném moment¢ publikoval Jan Krémai specidlni zevrubné
pojednani také v periodiku Ceské slovo.*®®

Slavnostni pfedani sbirek SVPU statu se konalo nékolik dni po podpisu v prostorach
Obrazarny, na némz byli pfitomni mj. napt. dr. Kamil Novotny ¢i dr. Wolf Zdekauer. Druhy
cil, ktery si Krémar stanovil ihned na pocatku roku 1934, tedy prave jiz do obdobi druhého
pusobeni v ministerském mandatu, bylo samotné finalizovani a splnéni ustfedniho cile
,dohody*“ odhlasovanim , Krémafova zdkona,” tj. o dva roky pozdé&ji piijatého zékona ¢.
127/1936 Sh. z. a n., kterym by stat piejal sbirky do vlastnictvi a zavazal by se k ro¢ni vyplaté
1 000 000 K¢&. , Kdyz jsem se stal r. 1934 podruhé ministrem Skolstvi a ndrodni osvéty,
pecoval jsem o to, aby dohoda byla zcela finalizovand odhlasovanim zdkona, kterym stat
prejimad sbirky do vlastnictvi a zavazuje se krocni vyplate 1 000 000 K¢, “439 uvadi Jan
Krémat v Pamétech.

Ani v tomto fizeni vSak ne$la vSechna jednani hladce, a uz vibec ne rychle. Nejen dle
Krémarovych slov byl stat k otdzce SVPU nadale spiSe ,,Vlain}'/“.Mo Predev§im diky
Krématove erudici a netstupnosti, ktera ho (nejen) ve véci Spole€nosti po letech usilovné
snahy jiz vSude piedchazela, byla osnova nového zakona uspé$né piijata i s novymi dodatky

dne 22.Ledna roku 1936. Bohuzel se tak stalo shodou okolnosti ve stejny den, kdy

437. Slozita finan¢ni feSeni Krémaf konzultoval rovnéz s rozpoctovym odborovym piednostou ministerstva
financi dr. Janikem, ktery mu byl v této okolnosti velmi ndpomocen. Krémar vsak ve svych Pamétech za
tuto moznost dékuje své manzelce PaCové, ktera konzultaci mezi obéma funkcionafi zprostiedkovala.

438. Pojednani bylo zafazeno do tisku na piani $éfredaktora Klimy. KRCMAR Jan: Stat prevzal Obrazarnu
Spoleénosti vlasteneckych piatel uméni, In: Ceské slovo, 3. 1. 1933, uloZzeno v Méstské knihovné v Praze,
fond &asopisy, noviny, Ceské slovo.

439. KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 319.

440. O vlazném vztahu statu hovofil Jan Krémaf ve svych Pamétech, kdyz bilancoval nad slavnostni fe¢i, ktera
byla pronesena pii slavnostnim piedani: ,, Rec sestavovali patrné v ministerstvu a jeji smysl byl, trividlné
receno, asi ten, zZe stat nikterak neusiloval o zestdatnéni a ¢ekal, az Spolecnost bude nucena prilézt ke krizku.
Podle toho, co je Feceno vyse, je to snad jen polopravda.“ KRCMAR Jan: Paméti II-III, Tfemosnice
1940/Pelhiimov 2007, s. 320. O usilovnych snahach profesora Krémate viz také: KRCMAR Jan: Exposé
ministra $kolstvi a narodni osvéty v kulturnim vyboru poslanecké snémovny N.S., Praha 1935, uloZeno
v Narodni knihovné CR (Klementinum), cnb001132488.
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Krémar koncil sviij ministersky mandat, a Gspésné odhlasovani pro néj jiz predstavovalo jen
jakysi ,,dar u ptilezitosti rozlouceni. Zakon ¢. 127/1936 Sb. z. a n. ze dne 8. kvétna roku 1936
! byl ptijat vladou doktora Milana Hodzi.

,,Je jeste v dobré pameéti slavnostni odevzdani sbirek Spolecnosti statu dne 10. ledna 1937.
Predchazelo mu ovsem delsi jednani o zdakon ¢. 127/1936, jimz se stat zavazal vénovati rocné
milion korun ceskoslovenskych na rozmnozZovani této prevzaté sbirky, a také tato nezistna
podminka prevzeti znamenda vlastne dar Spolecnosti budouci statni galerii, jejiz ukoly plnila
soukroma galerie Spolecnosti od samého prevratu,” hodnotil prubéh historik Zden¢k
Wirth.*? [20]

Sbirky Spolecnosti ¢itajici celkem 70 plastik, 1366 obrazii, 4214 kreseb a 6798 grafickych
listit mél Jan Krémar jako ptedseda SVPU formaln¢ odevzdat dne 10. ledna roku 1937 do
rukou nového ministra $kolstvi a narodni osvéty dr. Emila Frankeho (1881-1939).**® Kr&émaf
tento akt, jenz byl prakticky z vétsiny vykonan jiz roku 1933, pojal po svém. Cestného tikolu
se zhostil, ov§em s diirazem na dalSi problematiku, jiz mél rovnéz v planu do budoucna
prosadit, a sice vefejnou vyzvou k mecendsstvi, z n¢hoz Spolecnost vlasteneckych prtatel
uméni v Cechach roku 1796 vznikla a které chtél po letech znovunalezené stability
rehabilitovat. Domnival se, Ze vysostna instituce, za jakou SVPU platila, by méla mit i nadale
své mecenase, ktefi by nezistn¢ a se samoziejmosti sob¢ vlastni ob¢as vénovali na dikaz ucty
K instituci hmotny nebo finan¢ni dar. Tuto myslenku povaZoval za spravedlivy a moralné
adekvatni pocin, nebot’ péstovat uméni by nemélo byt v zdjmu ze zdkona pouze statu, ale
Z dobré vile stejné tak 1 jeho obcanlim. Sam se proto rozhodl jit Zivoucim piikladem a u

ptilezitosti slavnostniho predani sbirek SVPU, jiz statni instituci, vénoval z vlastni soukromé

sbirky sérii patndcti kreseb urcenych jako kresby rodiny Manesovy, Z nichz pét historik umeéni

441. Srov. Stenoprotokoly, Narodni shromazdéni Ceskoslovenské 1935-1939, www.psp.cz, vyhledano 4. 12.
2013, Zprava také In: Narodni archiv, fond: AMZV, 1. sekce 1918-1939, inv. ¢. k. 506, SVPU.

442. WIRTH Zdengk: Profesor JUDr. Jan Krémai a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémai — Soubor ¢lankd o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 248.

443. |, Zasluhou predsedy Krcmare neudal se krasny cin Spolecnosti pod tlakem pomeéri, ale vysel ze
samovolného jejiho podnétu a zjednomyslného usneseni vseho jejiho clenstva bez rozdilu ndrodni
prislusnosti.“ FRANKE Emil, In: Profesor JUDr. Jan Krémat a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémai —
Soubor ¢lanki o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha
1937, s. 248.
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Zden¢k Wirth roku 1937 ohodnotil jako dila Josefa Mdnesa.** Podle Krémarovych Paméti
vsak tato dila, a sice totozna dila, kterd také negativné poznamenala i spolecenské postaveni
feditele Uméleckoprimyslového muzea v Praze F. A. Borovského,** ani mecenassky zamér
piili§ odezvy nezaznamenaly. O hodnotném daru Krémare dokonce neinformovala dostatecné
ani periodika.**® Jests hife dopadl samotny mecena$sky zamér, ve kterém Krémafe nikdo
dalsi po n¢kolik let nenasledoval. I kdyby vSak nic jiného, pro Krémaie znamenalo toto gesto
pomyslny klenot velkého pocinu spadajiciho do rozsahlé mozaiky ptinosu v oblasti
vytvarného uméni, ktery prostfednictvim svych zasluh vykonal pro SVPU, a tim i pro budouci
Nérodni galerii v Praze.

Cinnost profesora Jana Krémate v roli mecenase a jakéhosi ochrance ¢eskoslovenského
vytvarného uméni se ovSem ani zadaleka neodehravala pouze v hlavnim mésté Praze
(potazmo v Paftizi u ptileZitosti velké vystavy, jak jiz bylo vySe pojednano) ¢i v Gloze ministra
a ,.exministra® Skolstvi a narodni osvéty, ale rovnou mérou také v ryze osobnim Zzivoté.
Mistem pusobnosti se mu v tomto ohledu stala predevsim stfedné velké vesnice — Tremosnice
pod Lichnici u Ronova nad Doubravou, kde spolu se svou manzelkou Milou Pacovou-

Krémétovou vyrazné zasahl do jeji podoby a historie a kde také za druhé svétové valky

444. Kresby Josefa Manesa prosly rukama mnoha sbératelii i odborniki, o ¢emz poskytuje vzacny material prave
Jan Krémat ve svych Pamétech. ,, Provenience kreseb byla tato: kdyz Borovsky byl za poradani a
katalogizovani sbirek Lannovych dostal jako honorar velkou sérii kreseb manesovskych, dal je montovati
knihari Spottovi. Asi patndct kreseb ve stavu velmi bidném dal Borovsky odménou Spottovi za montovani.
Spott je upravil s neobycejnou péci a od ného je mél dr. Toman. (...) Koupil jsem je nedlouho predtim od
dr. Tomana, “ popisuje Krémat historii kreseb, z nichz patnact vé€noval symbolicky do rukou ministra
Frankeho. KRCMAR Jan: Paméti |1-III, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 320.

K situaci podotyka Zden¢k Wirth: ,,(...) Nebylo jisté krdasnéjsiho dne v zZivoté predsedy dra Krémadre nez
vzpomenuta slavnost, kdy odevzdaval svému nastupci v uradé ministra skolstvi a narodni osvéty dru Emilu
Frankemu nddhernou sbirku Spolecnosti jako vysledek uslechtilé cinnosti sbératelské a mecenasské. Tento
krasny akord kulturni vyspélosti, ndrodni snasenlivosti a lasky k spolecné vlasti doplnil pak predseda
Krémar jesté vyzvou k mecendSstvi, provazenou prikladnym cinem, vénovinim souboru grafik z Vlastni
sbirky, jehoz listy vysly z ruky nekolika clenii malirské rodiny Manesovy.“ WIRTH Zdenék: Profesor JUDr.
Jan Krémar a vytvarna uméni, In: JUDr. Jan Krémaf — Soubor ¢lankt o jeho osobnosti a dile, vydany u
prilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 248.

445, Praveé vyse uvedena Manesova dila zptsobila F. A. Borovskému znacné obtize. Dle dobovych svédectvi se
jednalo - po koupi keltského zlata na vlastni ucet, které ho stalo misto - o dalsi ter¢ spoleCenské kritiky.
Maénesova dila si dle prazskych fe¢i Borovsky vyminil jako dar za vykonanou praci v oblasti katalogizace
Lannovych sbirek. Krémat k tomuto uvadi: ,, Nepriznivé se také posuzovalo jeho ucastenstvi pri poradani a
katalogizovani sbirek Lannovych. Vypichovalo se, Ze odména, kterou si vyminil in natura, tj. v kresbach
Manesovych, velmi prevySovala vykonanou praci. Dr. V. V. Stech, jenz jednou prohlizel moji sbirku kreseb
a prisel na nekolik péknych listii, kdyz se dovédel, ze jsem je dostal darem od Borovského, vyslovoval podiv,
ze Borovsky nekdy nekomu néco dal darem, ten ze tak spiSe darem néco dostat nebo za babku koupit. *
KRCMAR Jan: Paméti |1-11I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 390 — 391.

446. ,, Odevzdal jsem ty kresby ministru dr. Frankemu s apelem k mecendsstvi. Nemohu vsak Fici, ze by miij apel
k mecendsstvi byl byval uspésny. Nasledovnikii jsem neziskal, a viastmé ani tisk mému daru nevénoval
mnoko pozornosti. “ KRCMAR Jan: Paméti II-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 320.
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vznikla podstatna ¢ast jeho Paméti.
Zacnéme proto nastin Krémafovy tzv. druhé ,,uménimilovné tvaie“, tentokrate té ryze
soukromé, alespont kratkym exkurzem do historie mista, které rodina Jana Krémare starsiho

vyrazn¢ promenila a piedev§im v historickych kontextech kulturné obohatila.

9. Tfemosnice pod Lichnici

Tiemosnice,"” diive podhorskd vesnice pod hradem Lichnice sousedici s Ronovem nad
Doubravou, od 1. ¢ervence roku 1994 statutem mésto, se nachazi v chrudimském okrese dnes
nalezicim k Pardubickému kraji. Krajina se vyznacuje bohatstvim pfirodnich kras, zejména
po&etnymi druhy stromi a rostlin. Tfemosnice je jednou z obci pod Zeleznymi horami.**®
Prvotni dochovanou pisemnou zminku pfedstavuje dédicka smlouva Albrechta a Vaclava
Robmhapovych ze Suché , 0 bratrovi, ktery zdeédil dviir TremoSsky s rolemi...". Smlouva
nalezi do Desek zemskych a pochazi z roku 1564. K dalsim zpravam patii napiiklad doklad o
ptesidleni Albrechtova syna Zikmunda z hradu Lichnice do Ttemosnice, kde roku 1610
inicioval vystavbu tvrze, na jejichz zakladech byla roku 1756 vystavéna ¢ast barokniho zamku
Tremosnice. S historii oblasti souvisi rovnéz pocatky hradu Lichnice (ptivodné Lichtenburk),
ktery byl zalozen Smilem ze Zitavy, pozd&ji z Lichtenburgu z rodu Ronovcii, jenz nalezel mezi
vyznamnou Slechtu.**
Pivodni dispozice hradu piedstavovala trojuhelny pldorys obehnany kamennou hradbou,
zesileny parkdny, vodnim piikopem a valem. Hrad byl ve tficatych letech ¢trnactého stoleti
postoupen krali Janu Lucemburskému a stal se tak hradem kralovskym. Roku 1333 Lichnici
vykoupil Karel 1V. a zafadil ji mezi hrady, které nemély byt nikdy zastavovany. Rozhodnuti
zménil Véclav IV. Lichnice poté prosla tfadou vlastnictvi a zmén. Do roku 1675 je

oznacovana jako zamek, po roce 1700 jiz jako zdmek pust}'/.450 Objekt poté chatra.

447. Pojmenovani Tfemosnice vzniklo zfejmé zkomolenim slova ,,sttemchy* znamenajiciho typ stromu, ktery se
Vv této lokalité hojné vyskytoval.

448. Literatura pojici se k rozsifené historii oblasti Zeleznych hor, Tfemognice a hradu Lichnice obecné (vybér):
BARTA Frantidek: Privodce vlastivédnou stezkou krajem Zeleznych hor, Nasavrky 2008 (kompletni
publikace — nepaginovana), KLAUS Alois: Lichnice — Studie mistopisna i historicka, Kutna hora 1898,
(kompletni atla publikace, s. 1-92), BARTA Frantisek — STEHLIK J.: Krajem Zeleznych hor — Priivodce
vlastivédnou stezkou (kresby: SEJCEK Zden&k), Nasavrky 2001 (kompletni publikace), ZHOR Jiii:
Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 13-16. DURDIK Tomas — SUSICKY Viktor: Ziiceniny hradd, tvrzi a
zamk, Praha 2012, s. 66 — 71, s. 197 — 198.

449. Po boku Pfemysla Otakara II. se napiiklad v roce 1260 wcastnil bitvy u Kressebrunu. DURDIK Tomas —
SUSICKY Viktor: Z¥iceniny hradi, tvrzi a zamka, Praha 2012, s. 66 — 71, s. 197 — 198.

450. KLAUS Alois: Lichnice — Studie mistopisna i historick4, Kutna hora 1898, s. 90-92.
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Prvni snahy o zachranu trosek byly provedeny roku 1907. Vyznamnéj$i pomoc, mj. i diky
z4jmu Jana Krémafe mladsiho, pfichdzi s rokem 1933, kdy hrad piesel diky pozemkové
reform& do vlastnictvi Klubu ceskoslovenskych turisti. Doslo k zachrané vstupni brany a
véze. Verejného povédomi Siroké odborné vefejnosti v oblasti vytvarného uméni se
Ttemosnici, nékdy také uvadéné jako pod Lichnici, jindy nad Doubravou, dostalo az
pozdé&ji, stejné¢ tak jako sousednimu Ronovu nad Doubravou, ktery proslavil v prvé

fadé zejména Antonin Chittussi**. Aktivng tu dlouhd 1éta pisobilo mnoho slavnych krajinafa,

v 0 (e

tzv. ,,zeleznohorskych maliit*, ktefi zde vytvofili velkou fadu vyznamnych 1 méné znamych
dél.

Mezi mista vyhledavand tzv. zeleznohosrskymi malifi, krajinafi, kreslifi i rozmanitymi
jinymi vytvarnymi umeélci patiily kromé Tremosnice pod Lichnici zejména také Mladotice,
PariZov, Béstvina, Zupanda, Spacice, Drhotin, Malec¢, Klokocov, Sec¢, Kraskov, Skoranov,
Prachovice, Micov, Turkovice, Vapenny Podol ¢i Podhradli.

K oblibenym architektonickym pamdatkam, jichz naptiklad jen Mila Pacova-Krémarova
sama zachytila ve svych malbéch i ¢etnych kresbach mnoho, nélezi naptiklad kostel sv. Krize
a kostel sv. Martina Vvronovském okrese, kaple sv. Jana pobliz TiemoS$nice, zdmek
Tremosnice, zamek Zleby, béstvinsky kostel, zamek Slatinany, hrad Lichnice, tovdrna

Hedvikov, mistni architektura v Malci, Micove, Turkovicich ¢i v Podhradi.

451. Antonin Chittussi (1. 12. 1848 — 1. 5. 1891) - narozen v Ronové nad Doubravou. Malituv otec, mj. také
ronovsky starosta, pochéazel z italské Ferrary, matka z Cech. Vystudoval na Akademii vytvarnych uméni
v Praze u Jana Swertse a Josefa Matydse Trenkwalda (1870-1872), piivodné vSak zacinal na uméleckych
Skolach ve Vidni (1869) a v Mnichové (1869). Roku 1875 byl jednim z aktéru tzv. ,,Woltmanovy aféry*
vedené proti prof. Alfredu Woltmanovi, ktery prosazoval teorii o némeckych kotenech starého Ceského
uméni. Roku 1879 piisobil v Patizi, kde byl siln¢ ovlivnén stylem barbizonské skoly. Chittussiho rodina
méla velmi dobré spolecenské styky. Sam Chittussi byl ptitelem Mikoldse Alse, Frantiska Zeniska, rodiny
Naprstkovych, Fricovych, Ringhofferovych a Braunerovych, pticemz Zdenka Braunerova pattila K jeho
nejlepsim zaklim a zaroven mu ztélesnovala i muzu, jiz miloval. Kratce pied smrti pisobil v rodnych
Zeleznych horach. Mezi jeho nejvyznamngjsi dila patii Udoli Doubravy, Piedmésti Parize, Cesta k mo¥i.
Za méné znama lze jmenovat napiiklad portrét vyznamné prazské herecky Narodniho divadla Owylie
Sklenarové-Malé. K unikatnim dilim déle naleZi kresba, jiz malit vyzdobil Pamétni kroniku Ronova nad
Doubravou. BLAZICKOVA-HOROVA Nadézda: Ceské maliistvi 19. stoleti, Katalog stalé expozice sbirky
umeéni 19. stoleti, Klaster sv. Anezky Ceské, Praha 1998, s. 68., ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha
1943, s. 74-76.

Literatura k tématu (vybér): SEJCEK Zdenék: Mlady Chittussi, Praha 1965 (kompletni publikace), TOMES
Jan: Antonin Chittussi, Praha 1980 (kompletni publikace), MADL Karel B.: Antonin Chittussi, Praha 1894
(kompletni publikace), DVORAK Frantiek: Antonin Chittussi, Praha 1954 (kompletni publikace),
KURZWEILOVA Véra: Antonin Chitussi, Praha 1948 (kompletni publikace) aj.

Katalogy vystav (vybér): LEUBNEROVA Sérka: Antonin Chittussi a malifi Zeleznych hor, Praha, Hlinsko
2002 (kompletni publikace), PRAHL Roman: Antonin Chittussi, Praha 1996 (kompletni publikace) aj.
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Vyznamné ptirodni utvary dale predstavovaly zejména Pekelsky rybnik, Ronovsky a
Lovetinsky rybnik, Tremosnické koupaliste, Secska a Parizovska prehrada, Prachovské skaly,
Lovetinska rokle, Slavickuv dub ¢i Tisicileta lipa.

Mezi nejvyznamnéjsi malife tzv. zeleznohorské nalezeli Julius Edvard Marak, Antonin
Chittussi, Karel Liebscher, Antonin Slavicek, Jindiich Prucha, Frantisek Kavdn, Oldrich
Blazicek, Josef Holub, Jaroslav Panuska, Ferdinand Rubes, Pravoslav Kotik, bulharsky malif

Gabriel Christov, prazsky architekt Jan Koula &i sochai Josef Bilek.**

Neni nahodou, ze
velky pocet uvedenych jmen pochdzel predevsim z proslulé Skoly Julia Edvarda Mardka,

k jejimuz vzoru nalezela diky Skoleni Engelmillerovu okrajové i Mila Pacova-Krémarova.

9.1 Vila Kr¢matrovych v Ttemosnici pod Lichnici

S Tremosnici pod Lichnici ptiSla Mila Pacova do styku teprve v disledku snatku s Janem
Krématem.

Krémar si tuto oblast zvolil po poradé s otcem Janem Krémdrem st. v roce 1917 jako

vhodné misto pro nemocnou matku Josefinu Krémarovou, u niz se pocatkem roku 1916
zaCaly projevovat vazné piiznaky epileptiformni kiece (tj. nemoc podobnd epilepsii). Pi
Josefina Krémarova podle Krématovych Paméti byla po cely Zivot spiSe uzaviené, introvertni
povahy, a tak projevila v disledku neptiznivé diagndzy piani dozit Zivot mimo oci prazské
vetejnosti, pokud mozno na odlehlém misté. Krémarfovi proto zprvu zacali uvazovat o
zakoupeni letniho sidla ¢i zdmku, pozdéji se rozhodovali o vile. Jedinou podminkou bylo, Ze
musi jit o misto na izemi Cech.
Prvnim objektem, o némz Jan Krémar ml. vroce 1916 uvazoval, byl drobny zamek
s dvorcem, parkem i hospodatstvim u Tététic u Klatov, ¢i spisSe u Bezdékova, jehoz vlastnikem
byl Jan Prokop ze Spicdku.**® Prodejni cena objektu &inila 300 000 K.*** Pocate¢ni nadseni
ovSem rozptylila okolnost pokrocilého stafi otce, ktery by na rozsdhlé hospodafstvi jiz
nestacil. Tak vstoupila do hry moznost koupé dvou objekt v Ledci, které Jan Krémar taktéz
mezi lety 1916/17 osobné navstivil. Ani zde vSak nesplnila nabidka o¢ekavani.

Dnes v historickych kontextech nejznamé;jsi vila Krémdrovych v Tremosnici pod Lichnici

vstoupila do vybéru v roce 1917, ovSem zcela nahodilym zplisobem. O nové moznosti rozhodl

452. ZHOR lJifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 67-73.
453, KRCMAR Jan: Paméti 11-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 351.
454, KRCMAR Jan: Paméti 11-11I, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 351.
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V podstat¢ omylem. Zajimavy inzerat vSak Krémaie zaujal, nebot’ se jednalo o nabidku

45 pvodnim vlastnikem a

nemovitosti v kraji, ktery mu byl blizky a ktery znal z dob mladi.
ziejmé 1 zadavatelme stavby Vvily Krémadrovych byla na pocatku dvacatého stoleti si. RiZena
Pistoriusovd, jejiz matka byla rozena Rombaldovd z Hochinfelsu.**®

Kwvuli sporu mezi dédici byl vSak objekt dan do drazby a posléze ke koupi na inzerat. I
navzdory zna¢nému zajmu (napf. ze strany vyznamného historika dr. Jaroslava Golla) byl
objekt prodan Krémarové rodiné, ktera vilu koupila, kazdy jednou tfetinou. Otec, matka a syn.
Definitivni ¢astka byla smluvena dr. Javiirkem na cca 25 000 K za objekt a 4500 K za
svrchky. %’

Tzv. vila Krématovych byla postavena kolem roku 1917 ve stylu ovlivnéném historismy,
secesi a soucasn€ nastupujici moderni architekturou. Pivodni pudorys zahrnoval celkem osm
salonu, se vstupem do dvoukorcové zahrady s nékolika druhy ovocnych, listnatych i
jehli¢natych stromd. Pomérné nakladné byl ve své dobé zafizen nejen interiér objektu, ale
rovnéz zahrada.

Ihned poté, co byly okolnosti vlastnictvi vyfeSeny, piest¢hovali se rodice Jana Krémarte do
vily z Prahy natrvalo. Domacnost s nimi sdilel pouze byvaly mistni domovnik Kutil, ktery byl
znamym a v ronovské skole spoluzakem malite Antonina Slavicka (1870-1910). Krémaf poté
do Tiemosnice pravidelné dojizd€l. Vilu sice povazoval za malou, ale striktné se drzel
vlastniho presvédceni, jez posléze také uvedl do Paméti: ,, Byl to novy a prijemny pocit, byti
viastnikem nemovitosti, byt malé. Tehdy jsem tusim razil uslovi, kterého jsem nékde uZzil
V néekterém pravnickém pojednani, ze kategorie viastnictvi, zejména k nemovitostem, musi byt
hluboce zakorenéna v lidské povaze. «do8

Oba Krématovi rodice ve vile dozili, piestoze otec pak zemfiel v prazské nemocnici,
V podolském sanatoriu. Matka byla v Tfemosnici pohibena. OvSem pouze do roku 1931, kdy
dal Jan Krémai ml. oba rodi¢e umistit na prazsky Vinohradsky hibitov. Vila tak ptipadla po

roce 1924 do vlastnictvi potomkiim — svobodné, bezdétné dceti Marii a synovi Janu

Krémarovi ml.

455. KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Temosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 351, ZHOR Jifi: Lichnicky notysek,
Praha 1943, s. 83-86.

456. KRCMAR Jan: Paméti 11-11I, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 351.

457. KRCMAR Jan: Paméti, Praha — Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 352.

458 KRCMAR Jan: Paméti 11-11I, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 352.
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K tomuto obdobi se vaze s plisobnosti Jana Krémare ml. spjata také piestavba a nakladna
rekonstrukce nedaleké mistni pamatky, tzv. Hedvikova.*® Jednalo se o starou hut’ a Zelezarnu
umisténou v udoli Zlatého potoka, pochazejici zroku 1816 a zalozenou Josefem Janem
Zvérinou. Hut, v jejiz drzbé se postupné vystiidal mistni rod Viclava Svobody, prosperovala
relativné dlouho. Ovsem v dobach, kdy se do mistnich kon¢in ptistéhovali Krémarovi, Sla jeji
prosperita jiz strm¢ dold. Pro zachranu tovarny se vyslovila sestra Jana Krémaie Marie, ktera
se rozhodla objekt zakoupit. Po dohod¢ se znamym — dolanskym cukrovarskym ucéetnim
Frantiskem Cdpem - slozila potiebny po¢ateéni kapital &inici 60 000 K&.*° Tovérna viak ani
po nékladné rekonstrukci neprosperovala, nebot’ ji chybélo zasadni, a sice odborné vedeni.
Krémaérovi proto odpoveédné hledali vychodisko.

Roku 1921 projevil o Hedvikov zdjem centralni inspektor statnich drah Jan Rohdcek™*
se zetém Josefem Bartosem, majitelem kovodélného podniku v Praze - Kosirich. V ¢ervnu
téhoz roku byl ujednan prodej. Trhova cena byla ustanovena na ¢astku 293 000 K¢. Z uvedené
ceny mély byt zaplaceny veskeré dluhy véetné pohledavek Marie Krémarové, které Cinily per
97 000K&.*? Vykup tovéarnich pozemkil byl proveden k roku 1922 za cenu 15 000 K&.
Hedvikov byl pod spravou Rohackovou a piedevsim pozdé&ji Bartosovou, ktery usiloval i 0
zvelebeni zelené a sadii nachazejicich se v blizkém 1 vzdaleném okoli tovarny, veden
K prosperité. Zména se bohuzel vyrazné projevila i v architektonickém pojeti, které bylo
Z puvodni, historizujici architektury nahrazeno architekturou moderni. Pivodni koncept

Hedvikova vynikal nejen fasadou, ale zejména feSenim bytovych jednotek pro zameéstnance.

459. O Hedvikovu pojednava ve své knize také histori¢ka Hrugkova: HRUSKOVA Marie: Stiedni Podoubravi,
Praha 2004, s. 65, 66-67.

Zajimavy umeélecky text popisujici historické motivy z Hedvikova. In: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek,
Praha 1943, s. 45-46.

460. KRCMAR Jan: Paméti 11111, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 357.

461. Jan Krémar k pfibuzenstvu manzelky uvadi: ,,Jeho pani byla 7 rodiny Klickovych, dcera klatovského
regenschoriho Klicky, pritele mladého Méchury, Svagra Palackého. Kdo zna Jiraskovu povidku Z malych
cest, rozpomene se na pana Vita (to je Méchura) a na vypravovatelova stryce (to je Klicka). © KRCMAR
Jan: Paméti II-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s 359.

462. K tovarné Hedvikov Krémat pise: ,, Objekt byl koupen za 60 000K¢ a byla zalozena spolecnost s rucenim
omezenym Cdp a spol. s kapitdlem 120 000 K¢. Sestra téch 60 000K¢ zaplatila ze svych prostiedkii, Cap si
na fo pijcil 20 000K¢ od sedlika Drdbka z vesnice u Doksan. KRCMAR Jan: Paméti 1I-111, Praha —
Tremosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 357.

Rodinné pohledavky vSak Krémai vzal na sebe proti firmé Barto§ a spol. Zaplaceny byly k datu 15.
gervence. 1927. KRCMAR Jan: Paméti 11-IT1, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 358.

166



Moderni pojeti pfidalo na vSeobecné funkcnosti, avSak znacné ubralo na estetickém
G¢inku.*®® Mezi obyvateli Tfemosnice viak legendarni Hedvikov piedstavoval po léta nejlépe
vybavenou tovarnu v republice, tzn. ,,za kazdych podminek.“ Po druhé svétové valce byla
zelezarna zestatnéna a prejmenovana na KOVOLIS. Po roce 1948 ptedstavovaly hlavni
produkt vyroby Kovolisu predev§im zelezni¢ni brzdy.

Od roku 1967 souvisi historie Hedvikova se zavodem DAKO, jehoz nazev byl odvozen od

o y . . 464
jména DAn¢k a nazvu KOvolis.

Vyrazné zmény okolo Hedvikova vysvétlil ve svém
projevu mistni starosta Frantisek Novotny: ,,Na zakladé vynalezu nové zeleznicni vilakové
brzdy DAKO, kterou vynalezl Josef Danék, se stava Kovolis--Hedvikov monopolnim vyrobcem
téchto zarizeni v Ceskoslovensku. Stavajici prostory v Hedvikové pro novou vyrobu jsou
nedostacujici. Proto bylo centralnimi organy rozhodnuto, aby po roce 1960 byla zahdjena
vystavba nového strojirenského zavodu. Ta Vv zdklade byla dokoncena v roce 1967, v pribehu
Fijna se tedy rozebihd provoz na novém zavodeé DAKO. <465

Po smrti Jan Krémare starSiho (1924), ktery podlehl v sedmdesati deviti letech leukemii
s velmi t€zkym prib&hem, zapocalo venkovské sidlo Kréméarovych postupné nabirat na své
povésti jakéhosi stfedobodu vyhledavaného vsemi umélci Zeleznych hor, ale soudasné i
mnoha kolegy, politiky i rodinnymi ptateli. Sdm Krémai mladsSi ohodnotil situaci zpé&tné jako
dobu, kdy se spolu se sestrou snazili vyrovnat se se ztratou otce.

Vyslednici snahy o ptfehluseni smutku byly casté néavstévy. Roku 1924 byla rovnéz
zalozena tzv. Kniha hosti (Cili dokument zachycujici podpisy, vzkazy i fotografie
navstévniki), kterou si pozdéji vzala na starost kreativni Mila Pacova-Krémarova. Jednou
z prvnich uméleckych navstév Krémarovy vily byla vySe jiz uvedena malitka Helena
Emingerovd, ktera u vyjimecné prileZitosti vyhotovila né€kolik portrétnich kreseb. Jednalo se o

portréty Dcer Josefa Bartose Hany a Olenky, Marie Krémarove, §vagra Krémarovych a Jana

463. K Hedvikovu Krémaf uvadi: ,,Z tovarnicky zpustlé se stavala rychlym tempem moderni tovarna, ale
vypravend tak, ze kazdy, kdo ji poprvé vidi, hada spis na néjaké sanatorium nez na tovarnu. Tak upravenym
se stalo vSechno mezi lesy, lukami a kvétinovou vyzdobou. Roku 1939 primator dr. Klapka projizdel
Tremosnici, gratuloval starostovi, Ze je spravcem jedné z nejlépe upravenych obci, které zhlédl. *
KRCMAR Jan: Paméti |I- 111, TfemoSnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 359-360. Viz KRCMAR Jan: Paméti
I1-111, Tfemosnice 1940/ Pelhiimov 2007, s. 362.
Prestoze Krémai neskryval svou kritiku estetického pojeti architektury, pozitivné hodnotil naopak
BartoSovo zapojeni do zvelebovani zelen¢ a okolni krajiny, coz uvadi ve svych Pamétech opakovang.

464, HRUSKOV A Marie: Stiedni Podoubravi, Praha 2004, s. 65, 66-67.

465. HRUSKOVA Marie: Stfedni Podoubravi, Praha 2004, s. 65, 66-67.
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Krémdie mladsiho.*®® Vsechny kresby vcetné kresby Vila Krémarovych (jiz malitka vénovala
Marii Krématrové) jsou datované rokem navstévy Emingerové, tj. 1925, a nalezely do
sbirkového fondu Mily a Jana Krématovych.

Mezi dalsi vyznamné hosty v tfemosSnické vile patiil napfiklad Vratislav Nechleba,
Frantisek Libal s choti Lilou, Frantisek Kysela s choti Olgou, ing. Eustach Moelzer.

Vyznamnou zménu piinesla do tfemosnické vily po roce 1928 Mila Pacova, s niz vstoupil
do objektu neopakovatelny esprit.*®’ Pagova zde podruhé sama v sob& nalezla plnohodnotnou
malifku a zatouzila navazat na mistni zeleznohorskou tradici dnes vysoce cenénych maliit
krajinaii. Zapocalo obdobi, do n¢hoz spadaji vrcholna a zaroven také nejkrasnéjsi pozdni dila
Pacové. Konci také zivotni etapa Mily Pacové — ,,0 misto v zivoté* tvrd€ bojujici mladé Zzeny -

a zacCina etapa zralé pani Krémarové.

9.2 Vystavy dél Mily Pacové-Krémarové

S Milou Pacovou-Krémdrovou a jejim odkazem je bez nadsdzky spojen také styl a
umélecky ruch celych Zeleznych hor, nejen tedy Tiemosnice a jejiho okoli, a to mezi roky
1928-1950 a piedevsim pak v letech 1930-1945.%%®

Vystredni umélkyné proménila dle souhlasnych slov mnoha vrstevniki nejen na prvni
pohled konzervativniho Jana Krémafte ,,k nepoznani®, ale stejné tak 1 jeho letni rodinné sidlo a
spolecensky ruch s nim spjaty. Velmi zajimavym materidlem o této pozoruhodné proméné je
zejména sveédectvi byvalych starousedlikiit Tfemosnice, a sice basnika Jifiho Zhora, ktery
vénoval ve své knize Lichnicky notysek prostor této mimotfadné manzelské dvojici, a dale také
naptiklad vzpominkovy ¢lanek Jaroslava Svobody, otisknuty v Lidové demokracii roku 1987.

Zatimco Zhor popisuje zevrubné zejména osobni zkuSenost s Janem Krémarem (kterého

poznal jako poslucha¢ na Pravnické fakult¢ UK jiz v Praze) jako s ,nejvyssim radcem a

466. KRCMAR Jan: Paméti |1-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 364.

467. ,, Poznal jsem Pacovou viak osobné z docela jiné stranky, z nékolika pobytii v TFemosnici pod Zeleznymi
horami. Jeji muz, profesor obcanského prava na Univerzité Karlové v Praze Jan Krémdr, zde zdédil po otci
vilu. Za nimi a za jeho manzelkou prijizdéli do Tremosnice mnozi herci a vytvarnici. “ SVOBODA Jaroslav,
In: Lidova demokracie, 1987, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizkl).
Viz také WEYR Frantidek: Paméti, Brno 1992, s. 18, citovano také In: KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémat.
Pozapomenuta osobnost prazskeé civilistiky, Praha 2008, s. 98.

Viz také o podstaté a vyznamu Mily Pagové - Viz SKREJPKOVA Petra: Na§ medailonek — Jan Krémaét, In:
Nase praxe, ¢. 2, 1993, s. 119-120.

468. Zajimavy umélecky text vystihujici momenty ze Zivota Mily Patové v Zeleznych horach pii malbg, In:

ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 86.
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mecenasem vsech soudobych tfemosnickych a Zeleznohorskych uméled,“**® Svoboda ve své
studii zachycuje naopak jakousi zkracenou skicu Mily Padové v roli pozoruhodné malitky.*”

Stejné tak jako dnes uz legendarni Kniha hosti z Kréméiovych vily, jiz Patova nahodile
ilustrovala svymi kresbami, je devizou umélkyné také poradani prodejnich vystav s nazvem
Maliiské né kraje pod Zelezmymi horami. V ramci této spoleenské udalosti Pacova ve
tiicatych letech minulého stoleti potadala také nize uvedené prodejni expozice.

Na jeji podnét a vyslovné prani*’* byla realizovana v letech 1931 Vystava Mily Pacové a
Vita Skaly, jez byla pro ptiznivy ohlas opakovana. Roku 1932 nesla vystavni expozice opét
nazev Vystava Mily Pacové a Vita Skaly. V roce 1934 byla organizatorkou retrospektivni
vystavy maliiti z okoli Tfemosnice, o dva roky pozdéji (1936) iniciovala Vystavu Mily Pacové
a Vita Skaly, tentokrate viak roz§ifenou o G&ast svych vrstevniki z fad malitt Zeleznych hor.

Posledni Vystavu Mily Pacové a Vita Skdly uspoiadala roku 1939. Za hlavniho kolegu si

469. Jifi Zhor o Janu Krématovi: ,,Na juristické fakulté, kde jsem poslouchdval jeho prednasky z prava
obcanskeho, pripadal mi vzdy suchy, az kozené suchy, i kdyz jsem se obdivoval zZelezné logice jeho vyvodii,
mistrné skloubenosti jeho systematiky, skvélé konciznosti i jeho definici. (...) Aristokraticky elegdn
Krémdr... (...) Za dr. Krémdrem i za jeho choti pani Milou Pacovou tihne do Tremosnice uz po léta
prazskad spolecnost uméleckd vitbec a neni kulturniho podniku pod Zeleznymi horami, aby mu dr. Krémar
nebyl ucinnym, nejzkusenéjsim radcem a svedomitym a pilnym pomocnikem. (...) ZHOR lJifi: Lichnicky
notysek, Praha 1943, s. 83-85.

470. O Mile Pacové hovoii: ,, Rad vzpominam na milou a temperamentni pani Milu, ktera si dovedla ziskat srdce

divakii i srdce prostych lidi, s kterymi se stykala na svych cestich po milovanych Zeleznych hordach. Svou
lasku k horam vyjadrila bohatym malirskym dilem, které ma dnes i cenu historickou, protoZe se jim
podarilo zachovat i mnozstvi prirodnich kras nyni uz patiicich k minulosti. (...) Bydlel jsem v Tremosnici
na brehu Zlatého potoka, primo naproti vile profesora Krémare. A tak jsem pani Milu casto potkaval.
Uctive jsem ji zdravil a ona halasné odpovidala. Brzy jsme se spratelili a zdravili jsme se nékdy i dost
hlasité pres potok.
Pani Mila se casto vydavala na pési toulky po okoli, nékdy jen tak v civilu, jindy s celym malirskym
nddobickem. (...) Putovala casto kouzelnym Hedvic¢inym udolim pri Zlatém potoku, kolem myslivny Javorka
a k Sec¢skému jezeru nebo do Klokocova, kde ji zviast zajimala tisicileta kralovna lipa. Vsak ji také
nékolikrat malovala. Nékdy putovala mnohem dal — az treba do Kamenice. Jindy jeji cesta Hedvicinym
udolim pokracovala Pekelskym udolim do Kraskova, oblibeného malifského strediska. Nebo putovala
Lovétinskou rokli podle potoka. (...) Cetné cesty umélkyné smérovaly k ziicenindm hradu Lichnice, které
byly jejim oblibenym motivem.“ SVOBODA, In: Lidova demokracie, 1987, uloZzeno v M¢stské knihovné
Vv Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizki).

471. Viz KRCMAR Jan: Paméti |I-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 364. Ve svych Pamétech uvadi: , K
vystavam dala podnét moje pani a pomluvila k nim Vita Skalu pres pocatecni jeho zdrahani.
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zvolila mistniho malife a basnika Vita Skdlu (1883-1967).*"

Prvni prodejni Vystavu obraziit Mily Pacové a Vita Skaly, uskutecnénou v nedéli po svaté
Anne, tj. dne 27. Cervence roku 1931, instalovali oba umélci svépomoci, za asistence mistnich
dé€lnikt, v tehdejsi budové tiemosnické zakladni Skoly, v prostorach prvnich tiid.*"® Pfednim
poslanim vystavy vSak nebyla reprezentace autord, nybrz charitativni tcel.

Ustiednim tématem bylo pojednani o krasach krajiny Zeleznych hor. Z nékolika desitek
vystavovanych exponatli proto prevazovaly zejména oleje s tematikou krajinomalby.
Souvztazny, avSak nezarazeny original spadajici pod uzitou grafiku piedstavoval poutac
k vystavé — plakat, na jehoz autorstvi se z poloviny podilela Pacova, z poloviny Skala.
Vystava trvala pouze jeden den. Ze zaznamu manzeli Kréméarovych se dochovala cifra ti¢asti
navstévnikt, ktera Cinila rovnych dvé st€ za jediny den, pficemZ jen na vstupném bylo
vybrano 500 K&.*™ Vytézek vystavy Pacové a Skaly, ktery byl slozen z Gastky vybrané na
vstupném a z Castky utrzené za prodej obrazli (kterd se dosahovala cca do 5000 Kc¢)
Krémérovi vénovali ve prospdch Polévkového fondu pro chudé déti.*™

Kvili prvotnimu uspéchu se podobna vystava, provedena za totoznych podminek,
opakovala presné za rok, tedy v roce 1932. Dle Paméti Jana Krémare byla i na této znovu
prodejni vystavé vybrana za koupené exponaty sluSna castka sahajici k nékolika tisictm.
Koncepce expozice se opakovala, pouze piibylo novych naméti, mezi kterymi se objevovaly
piredev§$im oleje PaCové s tematikou zatiSi a kvétin. I vytéZzek druhé vystavy putoval na
charitativni ucely.

Tieti vystava, kterou opét iniciovala Mila Pacova, navazovala po dvouleté pauze - roku
1934. Vzhledem ke zvySenému zajmu o expozici manZelky ministra, kterym byl Jan Krémar

cerstve zvolen, se r ozhodla pro koncepci s ustfednim motivem prezentace vSech soudobych

472. Vit Skala (18. 1. 1883 — 28. 7. 1967), ¢esky malit, basnik a loutkat narozeny v Praze. Jednd se o malife
realistického sméru. Doménou Skaly bylo krajinatstvi. Mezi roky 1939-1939 redaktor ¢asopisu LOUTKAR.
S Krémarem se setkal poprvé roku 1918 v Seci, v hostinci Veselka, kde pracoval pro najemce mistniho
dvora Marese. Do Tiemosnice presidlil z Beskyd roku 1930. TOMES Josef a kol.: Cesky biograficky
slovnik XX. stoleti K-P, Paseka, Petr Meissner 1999, s. 131. Viz SEJCEK Zdenék: Pokracovatelé ceské
krajinomalby v Zeleznych horéach, sbornik praci &. 17, Ronov nad Doubravou, 2007 (kompletni publikace),
ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 87-88.
O spolupraci Mily Pacové-Krémarové a Vita Skaly uvadi Jiti Zhor: ,, Slyseli jste nékdy jeho kolegidlni
dialog s pani Milou Pacovou? Ach, zachytit takovou rozmluvu na gramofonovou desku!* ZHOR Jifi:
Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 88.

473. Pottfebného vykonu veskeré manualni prace se s ochotou chopili vystavovatelé. Skala expozici instaloval,
Pacova se ujala drobngjsi uklidové Einnosti.

474. Zapis z Krémétovy knihy hosti. Viz také KRCMAR Jan: Paméti 1I-11I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s.
365.

475. KRCMAR Jan: Paméti |1-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 365.
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maliitt Zeleznych hor, ktefi méli zajem se zucastnit. Vznikla tak Retrospektivni vystava
maliiii Zeleznych hor-.

Poslanim vSak pokracovala ve stejné tradici jako expozice predeslé. Vystava byla opét
prodejni a jeji vytézek byl zase urcen pro charitativni ucely. Podle vzpominek Jana Krémare
se 1 do tfetice vybralo na prodeji dél hezkych par tisic. Dokonce i navzdory faktu, Ze fada
z nich byla z rozhodnuti Mily Pacové neprodejna: ,, Na vystave r. 1934 byla arci vétsina
obrazkii neprodejnych a také moje pani leckdy neprodavala, nybrz rozddavala. “*™®

Vysledny efekt vystavy, kterd méla v TiemosSnici charakter mimotfadné spoleCenské
udalosti, byl uspokojivy. Jak Krémaf, tak i Pacova po 1éta vzpominali na navstévniky, ktefi si
dila jeji i ostatnich malifd se z4jmem dlouze prohlizeli a projevovali o tematiku upiimny
zéjem.*’’

Koncepéni syntézu na motivy predeslych vystav iniciovala Paové také o dvé 1éta pozdéji,
roku 1936. Jednalo se opét o expozici pojmenovanou Vystava Mily Pacové a Vita Skaly,
obohacenou a zna¢né rozsifenou o jednotliva dila zeleznohorskych malifi, a to jednak
stavajicich z retrospektivni vystavy z roku 1934, jednak také o néktera jména nova.

Posledni, neméné uspéSnou Vystavu Mily Pacové a Vita Skaly uspotadala jiz v nepokojich
roku 1939. I zavére¢na koncepce svépomocné uspofadané vystavy méla poslouzit predevsim
dobrému ucelu. Oproti roku 1934, kdy byl z hlediska spolecenského ustfedni osobnosti
pozornost pfitahujici ministr Skolstvi a narodni osvéty Krémaf, manzel autorky, byla nyni
spolecensky dvojnasob Zadana autorka Pacova, kterd roku 1939 poprvé vyraznéji uspéla nejen
v divadle, ale také v oblasti prvorepublikového filmu, kdy zejména jako zdkernd pani
Seidlovd®™® v Kubéaskové Dvojim Zivoté predvedla strhujici herecky vykon. Okolnost, Ze
skvéla herecka je rovnéZ velmi dobra malitka, méla jist€ nezanedbatelnou hodnotu a
ptitahovala do Tfemosnice 1 navstévniky z jinych kouti republiky.

Se jménem Pacové v Uloze vystavovatelky, ale soucasné i organizatorky lze uvést také
dal§i fadu vystav, kterych se zulastnila. Jednad se o Vystavu malirii Cdslavska: motivy

z Taborska, Police nad Metuji, Rozmitdlu a Sumavy, V jejiz poroté zasedal dle zdroji profesor

476. KRCMAR Jan: Paméti II-11I, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 365.

477. ,,Mnozi z navstévnikii byli opravdu dojemni. Neprisli jednou, nybrz nékolikrat a dovedli prosedét pred
oblibenym obrdzkem celé hodiny. “ KRCMAR Jan: Paméti |1-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 365.

478. Viz film Dvoji zZivot Viclava Kubdska z roku 1939. Mila Pacova zde ztélesiiuje zakeinou pani Seidlovou,
patrné pavodné vyskolenou malitku, ktera na oko ,,zaskolila* svého synovce, malite pokoji, do oboru, aby
se mohl v lepsi spole¢nosti, byt neopravnéné, vydavat za ,,akademického malife®. Viz také MAREK V.
A.: Mila Pacova, In: Kinorewue, Praha 1944, s. (?), uloZzeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Padova
Mila (soubor vystiizkil).
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419 a Padova se tak Gcastnila pouze prilezitostné, tj. Cestn€, v Praze pak o ucast na

Krémar,
vystavach v salonech Topicové a Rubesové.*® Dale vystavovala na Souborné vystaveé
S Klubem pratel umeni vV Brng.

Mila Pacova-Krémarova svymi ambicemi v oblasti malifstvi a pofadani vystav sledovala vzdy
uslechtilé cile. Lze dokonce fici, ze jeSitna sebereprezentace ji byla v této profesi zcela cizi.
Jednak proto, ze si ji dosyta uzila v divadle, proto ji neméla dale zapotiebi, a jednak také
proto, ze jeji spoleCenské postaveni jiz dosahovalo natolik vyznamné vySe, Ze naopak
nepomoci svymi ¢iny méné Stastnym nebo nezasadit se alespon o dobry skutek by bylo
projevem zaslepenosti vlastnim zivotem a hlouposti.

Pravé diky své schopnosti empatic a snahy o dobré skutky byla zejména v oblasti
Zeleznych hor velmi oblibend, jak potvrzuje napiiklad autor ¢lanku Jaroslav Svoboda,
pfestoze ani Vnejlépe sepsané vzpomince neopomind poukdzat také na pomérné
nezanedbatelnou skupinu lidi, ktefi umélkyni naopak v lasce piili§ neméli pro jeji vystiedni
chovani, které jim k manzelce mistra a uznavaného prazského pravnika nekonvenovalo.

Umeélecky a intelektudlné bohaty zivot manzeli Krématrovych, ktery vyraznou mérou
poznamenal minimalné jednu generaci Zeleznohosrkych obyvatel, se zna¢né omezil smrti Jana
Krémare a zcela zanikl po smrti Mily Pacové. S velkym podivem lze vSak chéapat soucasny
stav, ktery o odkazu vyjime¢né manzelské dvojice nejen v odborné literatuie, ale i
v nejobycejngjsich, tj. vefejnych sdélovacich prostfedcich (az na nékolik spise nepodstatnych
zaznamil uvefejnénych na internetovych strankach Tiemosnice®® a v kronice Tiemosnice
vedené od roku 1922, zniz piepsalo rozsahem nevelkou zminku o pusobeni Pafové a
Krémare nékolik autort soubornych knih d&jin Seskych hradi a zamki)**? zcela ml&i. Takové
opomijeni je vii¢i manzelskému paru piinejmensim nedustojné.

Nejen v disledku vyse zminénych faktl je rovnéz nebyvale slozita i jakakoliv forma
kompletace sbirek manzelti Krémarovych, které byly nepochybné svou bohatosti velkolepé a

zpusobem, jakym jich pfedevSim profesor Krémaft nabyval, obdivuhodné. Zcela rozptyleny

479. ZHOR lJifi: Lichnicky notysek, Praha 1934, s. 83

480. TOMAN Prokop: Novy slovnik &eskoslovenskych vytvarnych umélcti, Praha 1936, s. 237, SLOVNIK
CESKYCH A SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950-2002, NOV-PAT, s. 265, TOMES
Josef a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti, K-P, Paseka, Petr Meissner 1999, s. 507.

481. (?): Peklo v Zeleznych horach, In: www.tremosnice.cz/his-peklo/.php., vyhledano 4. 11. 2013. Autorka
textu stranek zde pouze velice kratce vzpomina na Milu Pafovou-Krématovou: , Pomalu projdeme
Tremosnici a jiz nas vita hotel Lichnice (diive hospoda u Beranit). Chtéla bych vzpomenout na herecku
Narodniho divadla Milu Pacovou, ktera kazdy rok travila dovolenou prave u Beranii. Milovala prochazky
Hedvicinym udolim a hlavné milovala cukrarnu u Stolbii. Na ditkaz toho namalovala obrdzek s timto
textem: ,A¢ je léto, nebo zima, u Stolbii vidy cukrovinky prima ‘. Mila Pacovd. "

482. HRUSKOVA Marie: Stfedni Podoubravi, Praha 2004, s. 65, 66-67.
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fond je v soucasné dobé jako kompletni zachytit zcela nemozné. OvSem co se zda byt realné a
ve velké mife rozhodné davéryhodné, je sestaveni alespont jakéhosi nastinu situace skrze
sesbirana tzv. torza informaci a v neposledni fad¢ také dle velkorysych zapisti v ramci Paméti

profesora Krémare, které mohou byt vynikajicim voditkem pro dalsi védecka studia.

10.Mila Pacova-Krémarova a prof. JUDr. Jan Krémar — sbératelé
vytvarného uméni (Nastin situace dle torz dochovanych
informaci a Paméti prof. JUDr. Jana Kr¢maie)

Nasiln¢ oddélovat sbirky a sbératelskou ¢innost Mily Pacové-Krémarové a prof. JUDr.
Jana Krémdre by nemélo v kontextu s vyse vypracovanymi kapitolami piili§ logicky smysl,
nebot’ nejvetsi Cast zivota spravovali a rozSifovali své sbirky spoleénymi silami. Po
Kréméaroveé smrti se stala jedinou dédi¢kou (alespon takovych dél, u kterych to bylo mozné)
Mila Pacova, stojici navic na samém zavéru piimé linie Krémarovy a zfejmé i své vlastni
rodiny, z niz zustal pouze bratr J. Pa¢, ktery v roce 1959 vénoval rozsahlou pozustalost Mily
Pacové-Krémarové ztad ji vytvofenych dél i mnohych sbirkovych predméti Narodnimu
muzeu v Praze.*®®

Presto vSak je v ivodu dilezZité pfipomenout, Ze pocatky sbirek manzeli Krématovych
zapocaly ve dvou zcela odliSnych vychozich bodech. U Mily Paové ve Smichovském domé
Gustava Pace na K7izové cesté ¢. 646, u Jana Krémate ve tfipokojovém byté ¢inZovniho domu
na prazské Morani, kde bydlel od roku 1904.

Zatimco sbératelskou specializaci Mily Pafové bylo uZit¢é uméni, zejména historické
hodiny a hodinky, pro které méla diky vzpomince na usmifeni s otcem obzvlastni slabost,
Krémar soustiedil svij zdjem nejvice na oblast kresby a grafiky. Jeho sbirka obsahovala
mnoha dila, ktera ziskaval v aukcich, ale zaroven 1 dila, ktera si pofizoval pfimo od umélci.
Od roku 1925 slo piedevsim o zaky prazské Akademie vytvarnych umeéni, jejichz dila byla
ocenéna. Za své odborné radce pii vybéru a koupi dé€l Krémat povazoval Maxmiliana

Svabinského, Vratislava Nechlebu, po shatku rovnéz malitku Milu Pacovou, od niz dostaval

483. Viz D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, Narodni muzeum v Praze — archiv divadelniho
odd¢leni. Prirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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casto darem kromé jeji vlastni tvorby také umeélecka dila zakoupena od nejraznéjsich grafika
a maliit."® Patova ziskala fadu sbirkovych predméti jiz za mladych let. Ve sbératelstvi ji
podporoval nejvice otec Gustav Pa¢, diky némuz vzniklo roku 1912 i jeji specialni zaméfeni
na sbirani historicky cennych ¢i umélecky zajimavych hodin.

Krémat, od roku 1909 clen Spolecnosti pratel staroZitnosti ceskych v Praze,*® patiil
naopak po cely zivot mezi Casté navstévniky a aktivni ucastniky nejrtiznéjSich prazskych i
mimoprazskych aukci historickych predmétt, pticemz jen malokdy podobné udalosti opoustél
bez alespon jediné vydrazené polozky. K rozpoznani kvalitativné hodnotného dila uzival tzv.
»praxi®, jiz se snazil s ptibyvajicimi 1éty co nejvice zdokonalovat. Nejvétsimi uciteli mu v této
praxi byly zejména Prokop Toman a Frantisek Adolf Borovsky.*®® Nejvice d&l ziskaval kratce
po skonceni prvni svétové valky, kdy vzrastala aktivita tzv. ,,komisionaii“ (podnikatelil),
potadajicich aukce uméleckych predmétii. Mezi vySe uvedenou skupinu nélezel, jak sam
Krémat vzpoming, také tajemnik Krasoumné jednoty Rudolf Weinert (-I- 1948), ktery ziejmé
pro mnohé neshody samovolné na trh pfichazel a zase jej v tichosti opoustél. Stale ptsobil
pouze v obchod¢ u Ferdinanda Rubese na Narodni tiidé v Praze. Nejcastéjs§imi aukcemi,
které Krémar navstévoval, byly aukce Zderika Jerabka a soudniho znalce Vaclava Horejse

v klastete Vorsilek na prazské Narodni tiide.

Dle Krémate mély pravé HotejSovy aukce
nejvyssi troven, piestoze mél k samotnému prubéhu mnoha z nich fadu V}’/tek.488 HoftejSovy
aukce nabizely kromé jednotlivych dél také fadu kompletnich pozlstalosti, mezi kterymi se

po valce objevila napiiklad Nosticzovského (Ringhofferovského) pozi’lstalost.489 Mezi dalsi

484. ,, Nékolikrate také dostal jsem od své pani pri riznych prileZitostech kolekce kreseb. Nékteré z listii koupil
Jsem podle vybéru Svabinského, Simona a Nechleby, jiné jsem vybral sam, co jsem se oZenil, po poradé se
svou pani. “ KRCMAR Jan: Paméti |1-111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 395.

485. KRCMAR Jan: Paméti I, Tfemosnice 1940 — vefejnd nikdy nepublikovana &ast, s. 129. UloZeno
v Pamatniku narodniho pisemnictvi v Praze, Osobni fond Jan Krémar 1829-1926, inv. ¢. 540.

486. K tomu Krémai: ,, Na aukcich, které jsem navstévoval, byval po léta mym sousedem Borovsky. Ten vedle
Tomana byl mym hlavnim ucitelem ve sbératelstvi. KRCMAR Jan: Paméti 11-ITI, Tiemosnice 1940/
Pelhtimov 2007, s. 395. Viz BOROVSKY F. A.: Nage drazby, Drobné uméni, Vytvarné snahy IV., Praha
1923, s. 71-72.

487. Viz KRCMAR Jan: Paméti 11-IT1, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 393.

488. O aukcich hovoii Krémar ve svych Pamétech: ,, Ruzné aukce jsem dost pilné navstévoval. (...) Nejpilnéji
Jjsem navstévoval aukce poradané Zdernkem Jerdabkem, ktery po riizném stéhovani zakotvil v Spalené ulici
Vedle znamé restaurace U Jeziska. (...) Chodival jsem k HorejSovi, jenz mival aukce na Narodni tride
vV klastere Vorsilek a pak ve Vorsilské ulici, k Struskovi, jenz si vymeénil s HorejSem misto, k Budilovi, jenz
se také riuzné stehoval, az také jiz na delsi dobu zakotvil v Melantrichové ulici. Nejlepsi uroven mély aukce
Horejsovy. Ale leccos se mi nelibilo. Nelibilo se mné predevsim, Ze se vyvoldvd posledni, a nikoliv
predposledni limit, jak odpovidd drazebnim zvyklostem, a pak jsem se nemohl zbavit dojmu, Ze jsem
obklopen rFadou lidi, kteri vyhdanéji ceny do vyse.“ KRCMAR Jan: Paméti II-III, Tiemo3nice
1940/Pelhiimov 2007, s. 393 — 394.

489. Viz KRCMAR Jan: Paméti |I-I11, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 393.
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patfily napiiklad aukce konané V prazské Pijcovni ulici potadané bratrem Rudolfa
Rysavého (1876-1949) Ladislavem Rysavym. Zde kladn¢ hodnotil zejména nabidku holicske

keramiky z poztistalosti Apolla Riizicky (1856-1927), byvalého vrchniho feditele Zivnostenské

banky, ¢i pozustalost ze sbirky dr. Aloise Engelbrechta.

490

Krémar aukce navstévoval pravidelné. S pribéhy mnoha z nich vS§ak nebyl pfili§ spokojen.

Sem pattily aukce, jejichz skuteéné vysledky byvaly casto z nejriznéjSich davodi

nepresné.*' Pomémé kriticky, piesto pozitivnd Krémai hodnotil aukce Zdeiika Jerdbka,

piicemz sam v Pamétech ptiznava vlastnictvi fady grafickych listii zakoupenych pravé od néj,

jejichz kvalita stala za vahu.*? Jetabkovy aukce dale hodnoti jako kvalitni, se vzrustajici

tendenci, zejména v momenté, kdy se stal odbornym poradcem dr. Jarmil Krecar (1884-

-1959). Jetabkovy aukce se konaly vzdy desetkrat do roka ve étyfdennich ¢asovych tsecich.

490.

491.

492.

Viz SLAVICEK Lubomir: Sob&, uméni, pratelam. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé
1650-1939, 2007, s. 245, 247, 248, déle také: KRCMAR Jan: Paméti 11-11I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov
2007, s. 394.

,,Jakéhosi potvrzeni se mné dostalo pri aukci topicovské. Pocitali jsme s gen. Feditelem dr. Dominem, ze
bylo vydrazeno predmétii za dva miliony. A pak prosla novinami zprava, ze bylo pri aukci vytézeno asi 800
000 K¢. Podle toho §la polovina véci, pocitanych podle hodnoty, zpét.* Viz KRCMAR Jan: Paméti 1I-11,
Ttemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 394.

Krémar dodava: ,,Jerabkovy aukce vzesly z pocatkii velmi skromnych. Borovsky nazyval v téch zacatcich
Jerdabkovy aukce nejubozejsimi z ubohych. Byly aukce, na kterych se prodalo sotva 20% drazenych
predmeétu. (...) V mé sbirce kreseb a grafik je dost kusii, které byly v téch dobach koupeny u Jerabka, a kusy
opravdu Spatné se mezi nimi sotva vyskytuji. Na rozdil od Horejse vyvolaval Jerabek vzdycky predposledni
limit, takze jsem sam dostal leccos pod limitovanou cenou.* KRCMAR Jan: Paméti 1I-I1I, Tfemognice
1940/Pelhfimov 2007, s. 394.
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Nejvyssi hodnota zisku Einila 200 000 K&, nejnizsi - v roce 1940 - jen n&kolik tisic.*

Mistem, kde se sbirky manzelské dvojice poprvé propojily v jeden celek, nebyla
prekvapivé vila v Tfemosnici pod Lichnici ani parcela v prazském Brevnove, kterou
Krémarovi opakované nabizel k vystavéni moderni vily knihkupec a starozitnik Rudolf
Rysavy, nybrz historizujici vila z konce 19. Stoleti ve Skolské, dnes Wolkerové ulici ¢p.34/5
Vv Praze 6 - Bubenci, Milou Patovou pojmenovana Domecek. [21] Jedna se o dodnes existujici
a puvodnimu obytnému ucelu slouzici dvoupatrovy objekt s plidnimi prostory. Vstup do
objektu je situovan z praceli domu vedle Krémarem noveé vyprojektovanych vrat do garaze
pro osobni viiz. Pfizemi objektu je Sestios¢, okna jsou obdélného tvaru, provedena bez vétsich
zdobnych narokd. Prvni patro je sedmiosé. Celkem Sest oken dopliiuji na ose vstupu zajimavé
balkonové dvete, oblozené svétlym dievem, kolem nichz obiha pivodni, historizujici kovovy
tepany balkonek slouzici spiSe estetickému uc¢inu. Diim je zakoncen mansardovou stfechou,
Z niz predstupuji ve Ctyfech osach pidni okna provedena v efektnim pojeti s ndstavcovou
trojuhelnou suprafenestrou pripominajici tympanon. Zahrada nalezici objektu byla provedena

494 \/ thrnu se

jiz v novém pojeti dle prvorepublikového zahradniho architekta Minibergera.
jednad o vyraznéji nedotenou pozistalost z plivodniho historizujictho pojeti. Vilu, jiz Jan
Krémat zakoupil po dikladné konzultaci s ing. Zarubou-Pfeffermannem a sing. Zderikem
Krulisem za sumu 185 000 korun,**® nechal pfedevsim v ramei interiéru nakladng zrenovovat.
Renovaci, kterda probihala v prvni poloviné roku 1928, vSak vedl snejvysSim
moznym ohledem na zachovani razu pivodniho interiéru. Stejné pfistupoval k zajimavému
historizujicimu exteriéru, kvili kterému se pro koupi vily rozhodl, pfestoZe jeho konzultanti

v v . s erv . vew . v 7 4 RPN
uptfednostiovali novostavbu, jejiz realizace by pftiSla na nizsi finan¢ni sumu. % Takové feSeni

vSak Krémar odmitl, a to zeyména v momentg, kdy vybér vily s nezvyklym nadSenim ptijala

493. O sbirkach Kré¢mafte a jeho charakteristikach pribéhi aukei se ve své publikaci zminuje také Slavicek. Teze
podkladd Krémafovymi Pamétmi. SLAVICEK Lubomir: Sobé&, uméni, pratelim. Kapitoly z déjin
sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-1939, 2007, s. 245, 247, 248. Viz KRCMAR Jan: Z mych paméti,
Pocatky mého sbératelstvi, Hollar 17, Praha 1941.

494, K tématu zahrady Krémar poznamenava: ,,Zejména uprava zahrady, kterou provedl zahradni architekt
Miniberger, sice pékne, ale nakladné, stala dost penez. KRCMAR Jan: Paméti II-1II, TfemosSnice 1940/
Pelhfimov 2007, s. 218.

495. KRCMAR Jan: Paméti I1-I11, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 218.

496. V Pamétech podrobné&ji uvadi: ,, Krulis, Wolf, Zdekauer a jini prohlasovali koupi za vyhodnou. Pfeffermann
sice takeé, ale navrhoval tu barabiznu shodit a postavit vilku. Té rady jsem neposlechl a pokusil jsem se
domek upraviti, aby se stal schopny k obyvani. Na tu upravu jsem pak musel vynaloZiti jesté o néco vice,
nezli cinila trhova cena. (...) A prilis pohodiné to bydleni neni. Aby nemusel byt porusen starobyly a dost
zajimavy charakter stavby (pochdzi asi z pocatku 19. stoleti), mame tam samé malé pokojiky. “ KRCMAR
Jan: Paméti lI-I1I, TfemoS$nice 1940/Pelhfimov 2007, s. 218.
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také jeho pritelkyné, brzy nato jiz manzelka Pacova.*’ Je viak dilezité zminit, Ze o koupi
nové vily Krémai usiloval mnohem diive, nezli Pacovou poznal.**® Pro bubene&skou se
rozhodl v 1ét¢ roku 1927, kratce pted seznamenim s Milou Pacovou, a je mozné konstatovat,
ze do objektu by se ziejme stéhoval 1 v ptipad¢€, kdyby byvalo seznameni s osobitou malitkou
a hereCkou nedopadlo dobte. Pacova se do rekonstruované vily nasté¢hovala po svatb¢, dne 17.
fijna 1928.

Prestoze ze soucasné rekonstrukce vSech sbirkovych predmétii (nejen tedy takovych, které
pochézely ptimo z tvorby Mily Pacové) vyplyva, ze markantnéjSiho poctu dosahovaly patrné
u Jana Krémate, Mila Pacova hovotila ¢asto o opaku. Zajimavym faktem je v tomto ohledu
také nadsazka, v niz PaCova o Krémarovi tvrdivala, Ze si ji vzal jedin¢ kvili jejim sbirkam.

. Moje pani Fikavala leckdy, ze jsem si ji vzal kvuli jejim sbirkam. A velmi si oblibila
Tremosnici. Ja bych mohl ripostovati, ze si mne vzala kviili Tremosnici, «499 1vadi Jan Krémar
ve svych Pamétech k manzelstvi s Milou Pacovou.

Mezi sbirky Mily Pacové (ve vlastnictvi s Krématem) kromé jejich vlastnich dél, o nichz
neni predmétné v této kapitole znovu pojednavat, nebot’ jim je podrobné vénovana samostatna
cast této prace veetné katalogu, patiila naptiklad cela fada portrétl umélkyné od nejriznéjSich
autorul.

Nutno v tomto kontextu pro tiplnost doplnit, Ze sochat Jan Stursa nebyl zdaleka jedinym
umeélcem, jemuz se dostalo pfilezitosti Milu PaCovou umélecky ztvarnit, ptestoze jeho busta
patfi v soucasné dob¢é predevSiim zhlediska jména a hodnoty tvorby autora
k nejvyznamnéj§im a nejhodnotnéj$im dilim zpodobujicim Milu Pacovou-Krémafovou
vibec. Mezi dalsi dila s totoznym namétem vSak patti také fada vytecnych platen a kreseb.
Patrné prvnim dilem vzniklym na zakazku otce Gustava Pace a zpodobujicim Milu Pacovou
je pusobivy, nakladné provedeny vyjev malife portrétisty Josefa Klira (kolem 1894), ktery
zobrazuje budouci umélkyni v détském véku. Dilo zachycujici sedmileté dévce s tmavé

hnédymi, volné rozpuSténymi vlasy, odéné do krajkovych domaécich Sati s tyrkysovymi

497. Mila Pacova nalezla ve stavbé zalibeni. ,,Jiz v Sliaci jsem ji vypravoval, zZe jsem koupil domek, a ona mné
Fekla, Ze az se setkame v Praze, zavede mne v Bubenci k domku, po kterém vidycky touzila. A zavedla mne
K domku, ktery byl mym viastnictvim a ktery se nam mél stati zanedlouho spolecnym domovem. Ji ten
domek byl velmi po chuti. Nasla tam dost mista pro sebe, pro svou Marinku, jez uz tehdy slouzila v jeji
rodiné pres tricet let, pro své zaiizeni a své sbirky.“ KRCMAR Jan: Paméti II-III, Tiemosnice
1940/Pelhfimov 2007, s. 218.

498. ,, Obchazel jsem s hledanim nového objektu jiz za Zivota otcova. Muj tripokojovy byt na Morani se mné zdal
byt nedostatecny. Ostatné rostla hodné moje knihovna a také moje kolekce, takze tam na Morani bylo
hodné tésno. “ KRCMAR Jan: Paméti 11-111, Tfemognice 1940/Pelhfimov 2007, s. 218.

499. KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 218.
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0 Kromé namétu

stuhami, je vsoucasné dobé v majetku Narodniho muzea v Praze.
samotné¢ho vynikéd dilo zejména nakladnym vyfezavanym ramem. Obraz ovijeji vyfezavané
girlandy utvorené syntézou motivi rajskych jabli¢ek, révy, listovi a opus spiccatum c¢ili
klasovym motivem.

Zroku 1918 pochazi obraz zachycujici jedenatficetiletou umélkyni od znamého
portrétisty divadelnich osobnosti Roberta Schlossera. Obraz nese nazev Mila Pacovd.”™
Roku 1931 vznikl obdobny portrét, rozmérny olej na platné s nazvem Mila Pacovd, ktery

502

umélkyni namaloval na jeji piani Arnold Koblitz.>™* Dokumenta¢né zajimavé je také dilo V.

Kulhdnka s nazvem  Portrétni kresba  Mily Pacové na jevisti pofizena Ve
vinohradském divadle roku 1932.°%

Monumentalné ladény perokresebny portrét Mily Pacové vznikl v roce 1934 technikou
kresby $tétcem. Zde byl umélkyni-kolegyni vyzvan k tvorbé Ferdinand Rubes. Vzniklo tak
jedinecné dilo s ndzvem Mila Pacova v Novém Amﬁtrionu.504

Stejn¢ tak jako byla Pacova skutecné vasnivou karikaturistkou, pficemz se svého umu
neobavala vyuzit pro jakykoliv namét ze strany svych pratel, nebylo neobvyklé, aby ji toutéz
¢innosti neodplatili druzi, zejména kolegové z fad malitii a vytvarnikl. Za dobu Zivota Pacové
proto vznikla cela fada karikatur, z nichz zajimava je napiiklad nedavno drazena Karikatura
dramatické umélkyné Mily Pacové-Krémarové od Jaroslava Pose (1 894-1970).505

Kromé busty, jiz vlastni Narodni galerie v Praze, naleZela vSechna vySe uvedend dila do
osobnich sbirek Mily Pafové-Krémarové. Mezi pocetné sbirkové predméty z fondu Mily

Pacové-Krémarové naleZzela také celd fada dél spjatych s divadelni tematikou. Sem patii

500. Patrné prvni portrét umélkyné. Narodni muzeum v Praze, inv.¢. XIla D5680, Ia 11b. Diive v majetku Mily
Pacové, dnes v majetku Narodniho muzea v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1.,
ptirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

501. Dtive v majetku Mily Pafové, dnes v majetku Narodniho muzea v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1.
ledna 1959, fol. 1, piirtstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.

Pozn. Robert Schlosser je mj. také jedinym identifikovanym malifem, ktery vytvofil dva akty ¢eské operni
pévkyné Emy Destinnové.

502. Od Arnolda Koblitze pochazi rovnéz portrét Jana Krémare. Diive v majetku Mily Pacové, dnes v majetku
Narodniho muzea v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, Prirastek 40/59 —
pozustalost Mily Pacové. 503. V. Kulhanek. Dfive v majetku Mily Pacové, dnes v majetku Néarodniho
muzea Vv Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 33, Prirastek 40/59 —
pozustalost Mily Pacové.

503. V.Kulhének. Diive v majetku Mily Pacové, dnes v majetku Narodniho muzea v Praze, D Inventaf vytvarné
sbirky od 1. Ledna 1959, fol. 1., inv. €. D 33., Piiristek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.

504. Dilo Ferdinanda Rubese, Dfive v majetku Mily Pacové, dnes v majetku Narodniho muzea v Praze, D
Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 33, Prirtstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové

505. Dtive v majetku Mily Pacové, dnes v majetku soukromé sbératelky, viz katalog v této praci.
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napiiklad Kostymni ndvrh pro Tosku od Vlastislava Hofmana z roku 1948,°%

Ferdyse Pistory od Adolfa Weniga z roku 1934,>%
508

Drevoryt
Kostymni variace pro Hatu od Frantiska
Muziky,”™ Kostymni ndavrh pro hru Tartuffe od Vendy Gottlieba z roku 1944 s oficialnim
vénovanim autora Mile Padové-Krémarové, Kostymni ndavrh pro roli Sumbala a Sumbalovou
od téhoz autora z téhoz roku,”® Kostymni navrh pro Annu Andrejevnu od Jana Kropdéka,SlO
Kostymni navrh pro pi Pacovou a pi Fabianovou od Frantiska Troslera™ & Néavrh kostymu
pro Kordulu ze Strakonického duddka od Jirtho Trnky.”™

K pozoruhodnym, ¢i spise kurioznim dilim nalezel napiiklad akvarel Veésdk na zaveseni
zaclon v byté pi Pacové malife Josefa Weniga (kolem 1928), v némz vytvarnik navrhuje
mozné feseni nového bytu, bubenedského interiéru.®*® K jinym dnes zndmym dilim ze sbirek
Mily Pacové-Krémarové a Jana Krémare patii naptiklad portrétni kresebné dilo Mistr William
Goodschmit od Frantiska A. Jelinka®** & Karikatura dr. Frydy od Zdeiika Grunda.”*Stejné
tak jako tomu bylo u Mily Pacové, m¢l ve své sbirce (opét ve vlastnictvi dohromady
s Pacovou) fadu portréti 1 Jan Krémaf. Nékteré z nich putovaly do jeho sbirek pfimo, k jinym
stal pouze predlohou.

Mezi prvni portréty tohoto charakteru nalezi jiz vySe zminéné pocetné podobizny malitky a
kreslitky Heleny Emingerové. ZvéEnéni od této malitky bylo v Krémafové rodiné nepsanym

zvykem. Prvni takovéto dilo pochézi z roku 1912. Jednalo se o portrét Jana Krémdare starsiho,

506. Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 1, Pfirastek 40/59 —
pozustalost Mily Pacové

507. Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 3, Pirdstek 40/59 —
pozustalost Mily Pacové.

508. Narodni muzeum v Praze, D Inventar vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. €. D 5, Prirtstek 40/59 —
pozustalost Mily Pacové.

509. Nérodni muzeum v Praze, D Inventar vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 6 a D 7, Ptirtstek
40/59 — poziistalost Mily Pacové.

510. Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 12, Piirtstek 40/59
— pozustalost Mily Pacové.

511. Nérodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 16 a D 17, PtirGstek
40/59 — pozistalost Mily Pagové.

512. Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1., inv. ¢. D 8., Piirastek 40/59
— pozustalost Mily Pacové.

513. Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 9, Pirdstek 40/59 —
poziistalost Mily Pacové.

514. Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 31, Ptirdstek 40/59
— pozustalost Mily Pacové.

515. Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 32, Ptirdstek 40/59
— pozustalost Mily Pacové
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ktery umélkyné poftidila ve Vidni. Roku 1913 portrétovala také chot’ Krémate star§ho.>*®

Jednim z nejvyznamnéjSich portrétd Jana Krémare ml. je obraz Rudolfa Kremlicky
pochézejici z prelomu roku 1928/1929.%"

Z téhoz obdobi pochazi i Portrét Jana Krémdre od malite Arnolda Koblitze, ktery nechala
u autora na zakazku vyhotovit Mila Pacova. Koblitze si Pacova vybrala viceméné empiricky,
Vv dusledku dobrych zkusenosti s provedenim vlastniho portrétu.

Mezi dal$i vyznamné malite, kterym se stal Krémat modelem, patii Jan Zrzavy. Mlady

malif zachytil vyznamného politika ve svém dile Portrét Jana Krémare na jare roku 1938.

516. KRCMAR Jan: Paméti |I-111, Tfemosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 395. Se sle¢nou Emingerovou, malitkou
nalezici k reformované cirkvi evangelické, udrzovala rodina Jana Krémare pratelské kontakty po celou
dobu jejiho Zivota. KRCMAR Jan: Paméti II-I11, Tfemosnice 1940/Pelhtimov 2007, s. 396.

517. Krémar o pratelstvi s Kremli¢kou hovoii ve svych Pamétech takto: ,,S Rudolfem Kremlickou jsem se
seznamil, jak jiz povédéno, takika uredné. Nekdy r. 1928, kdy rozhodl uradujici tehdy ministr Skolstvi a
narodni osvéty, aby vsichni dosavadni ministri byli portrétovani. Dostal jsem na vybér tri malive. Tretim
byl Kremlicka a toho jsem si po dohodé se svou pani zvolil. Pak jsem zacal k nemu chodit do ateliéru.
Kremlicka pracoval s vasnivym zaujetim a s velkou horlivosti. Ukol nar vzneseny nebyl proi néjakou
snadnou aférou. Sedél jsem celkem Sestndctkrat. Dilo se zi‘ejmé nedarilo Kremlickovi tak, jak by si prdl.
Zacal s tuzkovymi skicami a sliboval, ze je dostanu darem. Ale nedostal jsem je. Neuspokojovaly ho a
myslim, Ze je znicil. Nahradou za oblibené skici poslal mné pak k Vanociim sérii svych litografii. Na ta
sezeni rad vzpominam, ac¢ nebyla bez namahy. Po piilhodinové prdci, pvi niz bylo nejprisnéjsi mlcent, byla
vidycky desetiminutovd az ctvrthodinovd pauza vyplnénda hovorem a kourenim. Jak malir, tak model
potiebovali nutné toho odpocinku. I v téch pauzdach Kremlicka co chvili upiel na mne patravé sviij ostry,
jakoby dravci pohled. Jinak v téch pauzdach hodné a s vervou mluvival. O svych intencich, hlavné ale také
kritizoval nemilosrdné své kolegy. O mém portrétu lze rici, tusim, Ze je to velmi krasny obraz, ale jako
podobizna Ze neni pravé skvély. Zistali jsme pak s Kremlickou a jeho pani ve styku. Byvali navstévou u nds
a také néjaky vylet jsme spolecné podnikli. KRCMAR Jan: Paméti II-1II, Tfemosnice 1940/Pelhiimov
2007, s. 398.
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Hotovou kresbu poté vénoval svému modelu do sbirek.”™® V zimé& roku 1938 vznikl dalsi
portrét Jana Krémaie, jehoZ autorkou se stala malitka Nella Sachsovd, roz. Moravcova.™ Na
piani Spolecnosti viasteneckych pratel umeéni v Cechdch vznikla roku 1935 slavna busta Jana
Krémate od sochate Karla Dvordka. O této buste, respektive o jejim autorovi uvadi Krémar
ve svych Pamétech: ,, Slibil jsem kdysi Spolecnosti viasteneckych pratel uméni v Cechdch, Ze
Jji jako jeji predseda doddam svoji bustu, a o jeji provedeni jsem pozadal Dvordka. Kdyz jsem
to hlasil doktoru Kramarovi, nebyl spokojen a vytykal mné, zZe jsem se mel rozhodnout radeji
pro Jana Laudu. Nez portrét Dvorakitv dosel vsude velkého uznani. «520

Busta v Krémarovych sbirkach nezlstala. Do sbirek manzeli Krémafovych nélezela také
cela fada kreseb a oleju od dnes vyznamnych jmen dé&jin ¢eského vytvarného uméni. Jednalo
se napiiklad o jiz zminéné grafické listy Josefa Manesa a rodiny Manesovy, které Krémar
vénoval na podnét mecena$stvi Spolednosti vlasteneckych ptatel uméni v Cechach u
ptilezitosti jejiho prevzeti statem. Dnes tyto listy nalezi do fondu Narodni galerie v Praze.

Dale to byl napiiklad akvarel od Karla Liebschera Pekelsky rybnik z roku 1890, u n¢hoz
Krémarovo vlastnictvi potvrzuje v knize Lichnicky notysek také Jifi Zhor. Patfilo sem i
n&kolik d&l Antonina Slavicka *** & dila Aloise Kalvody z rozmezi let 1918-1919, ktera
vlastnil na polovinu s kolegou, mistnim velkostatkafem ing. Jifim Havelkou.”** Mezi dalsi
autory zastoupené v Krématovych sbirkach nalezeli Frantisek Kavan, Josef Holub, Oldrich
Blazicek, Jindiich Bubenicek, Ota Bubenicek, Jindrich Priicha, Cina Jelinek, Cenék Kvicala,
Vit Skala, Josef Strolbovsky, aj.

Zvlastni a zcela unikatni svédectvi podava Krémat ve svych Pamétech o Zivoté a dile
Frantiska Kavana, pticemz v jedné kapitole upozornuje dirazné na n¢kdejsi historicky omyl
s Kavanovym obrazem Zelezné hory, ktery byl piivodné pojmenovan Zelezné doly. Vzpomina:
,Jedno jaro Vletech devadesdatych byla v Tremosnici v ,plenéru‘ Mardkova Skola
S FrantisSkem Kavanem v Cele. K tomu je srovnati velky obraz Kavanitv v Moderni galerii,

ktery dlouhd léta nesl jméno Zeleznych dolii, az pak byl spravné piekitén na Zelezné hory. «523

518. KRCMAR Jan: Paméti II-I11I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 218.

519. Nella Moravcovd, roz. Sachsovd, &eska maliika, zatka a absolventka studii malby u Otakara Spaniela.
Krémate portrétovala bezplatn€, opét na impuls herecky a malitky Mily Pacové.

520. Viz KRCMAR Jan: Paméti 1-I1I, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 395. K portrétu dodava: ,,Jsem na
tom portrétu néjak mladsi a uslechtilejsi.

521. Krémai o Antoninu Slavickovi ve sbirkach hovoii opakované, konkrétni dila a jejich jména ovSem neuvadi.

522. Krémai o svych sbirkich: KRCMAR Jan: Paméti 11-I1I, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 363.

523. KRCMAR Jan: Paméti II-111, Tfemognice 1940/Pelhiimov 2007, s. 363.
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Unikatni svédectvi o Frantisku Kavanovi, at’ uz pravdivé, ¢i postavené na polopravdée, dava
vycitit pasaz vénovand prodeji dél: ,, V Svratce jsme videli také dvé sbirky obrazit u jednoho
obchodnika se Sicimi stroji a u obchodnika se stiiznym zbozim. Ten prvy mél péknou kolekci
od Franty Kavana, ten druhy mél az na nékteré vyjimky samé Kavany a mél jich kolik set.
Licil, jak po léta od Kavina kupoval (Kavan bydlil dlouhd léta v Stanech u Hlinska). Ze
najednou se objevil ve Svratce strejda v beranicce, v burnusu a holinkdch, tj. Kavan, pod pazi
nejnovéjsi obraz nebo dva, a tak Ze ty obrazy prodaval. “**

Sbirky Krémarovych, které z bubenecské vily expandovaly - byt v malé mife - postupné
také do tfemoSnické vily, byly, jak svéd¢i mnohé dochované prameny, pfedevsim pfitazlivym
terCem zdjmu mnoha tfemosnickych obyvatel i hostl, které si manzelska dvojice pravidelné
zvala.®® Je velkd Skoda, 7e zaznamy z depozitaiti soudobych &eskych muzei a galerii
neposkytuji o fad€ svych d¢l dostatecné konkrétni uplné anebo alespoil rdmcové studie Ci
zdznamy o puvodu vlastnictvi jednotlivych dé€l, nebot’ pravé v piipadé dél pochazejicich
z Kréméiovy soukromé galerie by mohlo dojit k fad€ novych a dost mozna i ptekvapivych
zjisténi. S ptihlédnutim k okolnosti, jak vysoké funkce v oblasti vytvarného umeéni zastaval,
kolik umélct osobné znal, s kolika umélci spolupracovala jeho manzelka Mila Pacova a
s kolika spolupracoval on, nemize byt o adekvatni kvalit€¢ byvalé, dnes zcela rozptylené
Krématovy sbirky pochyb.

Zpétna rekonstrukce a kompletace sbirek Krémarovych by tak byla i1 bez vétsi nadsazky
vpravdé vrcholnym uméleckohistorickym pocinem, ktery dosud nebyl (kromé ndstinu

. . L iy 526
uvedeného v této préci) nikdy uinén.

524. KRCMAR Jan: Paméti |I-I11, Tfemosnice 1940/Pelhfimov 2007, s. 367.

525. Jiti Zhor uvadi ve své knize: ,, Majitel krasné a bohaté soukromé obrazové galerie uz nad premnohym
péce o Ceské obrazarny uz nejedno umélecké dilko objevil a zachranil.” ZHOR Jifi: Lichnicky notysek,
Praha 1934, s. 85.

526. O ziejm¢ nadprimérné kvalitnim zastoupeni dél ve sbirkach Pacové a Krémafte se dnes dochovaly jen kusé
informace. Tuto nemilou bilanci potvrzuje ve své publikaci také Lubomir Slavi¢ek. SLAVICEK Lubomir:
Sobg&, uméni, piatelim. Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na Moravé 1650-1939, Brno 2007, s. 318.

-----

porovnani vlastni dila Mily PaCové-Krémaroveé, nejslozitéji naopak dila méné€ znamych autort, jejichz
vlastnictvi u Krémarovych neni a nebylo nikde zaznamenano

182



11. Zamysleni nad Zivotem a plsobenim intelektuilni manzelske

dvojice

Neni v mém z4jmu a neni ani obsahem této prace vyznam manzelské dvojice Krémarovych
a priori a neumérné glorifikovat. Presto vSak je nutné vyjadfit na tomto misté jistou Uctu a
uptimny obdiv. Ciny a komplexni smysleni manzelt Krématovych naleZely do jiné, od

soucasné doby diametraln¢ odlisSné epochy, prestoze letopoCtem nikterak markantné
vzdalené. D4 se sice konstatovat, ze pravé to, co bylo vdobé prvni republiky
v Ceskoslovensku tradi¢ni, miZe byt v sou¢asnych pomérech jiz povazovano za pozoruhodné,
¢i dokonce exotické, tudiz obdivuhodné, ovSem timto smérem se vyi¢eny obdiv k manzelské
dvojici, ktera podavala abnormalni, mnohdy anachronické vykony v ramci své vlastni doby,
neubird. Obdiv a ocenéni jim nalezi nikoliv z pohledu ,,moderniho* badatele zijiciho
V jedenadvacatém stoleti, nybrz za abnormalni vykony a ¢iny odehravajici se v mezivaleném
obdobi.

Zamyslime-li se nad vyznamnym piinosem Mily Pacové-Krémarové a prof. JUDr. Jana
Krémare nejen pro oblast vytvarnych uméni, nelze se ubranit slovnimu oznaceni interesantni.
V mezivaleéném Ceskoslovensku Ize jen stézi nalézt druhou dvojici, ktera by tak piikladné
odpovidala idealizovanym prvorepublikovym piedstavam, jez se vSak s praxi ¢asto mijely, a
pfitom svym zaloZenim a smy$lenim odkazovala navic jesté hluboko do historickych dob, byt
jejich mnohé zivotaschopné myslenky byly v moderni dobé ¢asto ucéeloveé oznacovany za
nevhodné ¢i $patné. Jak Mila Pacova-Krémarova, tak i Jan Krémaf se nebali porusovat
nepsana moderni spoleCenska pravidla, coz byla jejich zdkladni spole¢na vlastnost, piestoze
kazdy z nich k ni dochazel zcela jinou cestou a projevem.

Pacova proslula jako extravagantni umélkyné expresivnich projevl, avSak jemnost a
uhlazena az aristokraticka elegance ji nebyla cizi, stejn¢ tak jako z ni vyzatovala vzdélana,
intelektualné zamétena Zena. Krémaft, od mladych let vyznaény prazsky pravnik, univerzitni
pedagog a jeden z predstaviteld Univerzity Karlovy, pozd¢€ji dvojnasobny ceskoslovensky
ministr, byl naopak zté€lesnénim dokonalého prvorepublikového gentlemanstvi a vzorového
piikladu prazské inteligence. V soukromém Zivoté vSak obdivoval styl Zivota, akribii,
eleganci, fad a grécii historickych dob, nebot’ mnohé inovace moderni doby pfijimal ve
skute¢nosti spise s obtizemi.

Sty¢nym bodem bylo proto pro oba umeéni, kde se jejich presvédéeni a sily dozivotné

propojily v jedny vyjimecné. ,,.Diametralné* odliSna manzelska dvojice, jak ji dnes muze
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kdokoliv nespravné chapat, byla k sob¢ ve skutecnosti pfimo ukdzkovym pandanem jednoho a
téhoz, prislovecné levé a pravé strany téze mince, pficemz neni zejména ze soucasné¢ho
odstupu let zadnych pochyb o faktu, Ze se k sob&é nanejvys, jak by napsal profesor Krémat,
,,arci“ dokonale hodila.

Pacova-Krémarova se stala ukazkovou predstavitelkou nadéjné malitky, ktera v nejlepSim
rozpolozeni dezertovala k divadlu, aby se zéhy jako brilantni karikaturistka i svérdzna malitka
stala ojedin¢lym, byt dnes neprdvem opomenutym piikladem ceské emancipované zeny
malifky-umélkyné ve vytvarném i dramatickém uméni na pfelomu dvou stoleti. Je nutné
vyzdvihnout jeji mimotfadnou odvahu, s niz k obéma oboriim pfistupovala v dob¢, kdy draha
herecka, spojend navic s malifskou, byla u Zeny brana témét jako hiich. Pacova, ve vytvarném
uméni podporovana otcem, nehledéla na konvence stejné tak jako Vv ptipad¢é divadla, kvuli
kterému musela zapolit navic 1 s vlastni rodinou. Je nanejvyS obdivuhodné, ze dostéla slibu
z mladi, kterym se pitihlésila k vykonu dvou obort, jejichz vysledky ddvala okazale najevo.
Ve vytvarném projevu je nejpodstatnéjsim piinosem tvorba karikaturni, ktera z ni ¢ini solitér
vlastni doby. Jak z hlediska kvality i kvantity, tak pfedev§im v okolnosti, ze se ji vénovala
jako Zena. Jako emancipovand umélkyné se projevovala ve vice smérech, nejcastéji, zamérné
oblecena jako muz, vyhledavala motivy pro sva platna v TremosSnici pod Lichnici. V této
souvislosti je rovnéz duilezité vyzdvihnout, ze svij svobodomyslny piistup neopustila ani
v momenté, kdy ziskala spolecensky vyznamnou ulohu manzelky ceskoslovenského ministra
Skolstvi a narodni osvéty. Pfi ryze oficidlnich udéalostech pfichézela na fadu jeji druhd tvar.
Tvar elegantni, noblesni zeny, kterou vSak zase zahy odkladala. V divadle i v civilnim zivoté,
nemluvé o soukromych aktivitdich. Nikdy nepiisobila jako ,,uméla“ predstavitelka z vysokeé
spolecnosti a jiz z dobovych fotografii je zifejmé, ze se mezi takovou spole¢nost na prvni
pohled ani nehodila. Mnozi kritici pak o ni zamérné uvadeéli, ze nikdy nebyla pravou damou.
Tézko vsak fici, jak si ,,pravou ddmu* oni sami vlastn¢ predstavovali. Pokud ji méla byt
nenapadna, decentni, tich4 a dobové vyumélkovand manzelka vysokého funkcionare, pak tedy
zivelna a inteligentni Pacova ,,pravou ddmou* skute¢né¢ nebyla.

Vyznamné uspéchy sklizela samoziejm¢ 1 jako herecka, brilantni predstavitelka
realistickych, naturalistickych, az pitoreskné komickych roli. Byla karikaturistkou jeviste,
zivelnou a vasnivou osobnosti, jiz byla ryze zenskd jemnost a projevy cizi. Jako mladé
herecka se zaslouzila roku 1919 vyraznou mérou o zalozeni Komorni scény v Mozarteu,
pozd€ji pfi jednom z pozarl zachranila diky vcasnému a odvaznému zasahu prazské

Stavovské divadlo.
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Po uzavieni manzelstvi se orientovala zejména na mecenasstvi a odhodlané podporovani
mladych a nad&jnych vytvarnych umélcti a umélct plisobicich v Zeleznych horach. V otézce
Z hlediska historie nejvyznamnéjSich momentl, mezi které patfila zejména problematika
Spolecnosti viasteneckych pratel uméni v Cechdch, byla oporou svému muzi. Jako vyskolena
malifka S nezanedbatelnym vzd¢lanim a zkuSenosti z Pafize se obcas jako poradkyné zapojila
také do diplomatickych a ufednich zélezitosti manzela v oblasti uméni. Ve vétSin€ pripadi slo
vSak jen o odborné ,,domaci“ konzultace, nikoliv o cilené prosazovani vlastnich zajmu,
Z ¢cehoz byla vefejnosti nejednou unfair a chybné obvilovdna. Svlij svobodomyslny ptistup
k uméni a Zivotu i jistou celozivotni ignoranci spole¢enskych konvenci neopustila v mladi, za
dob vysokého spoleCenského postaveni ani ke staii. Ve své vystiedni a bezesporu
charismatické osobnosti propojovala minimalné tii rizné polohy. Polohu vasnivé herecky,
emancipované malifky a intelektualné zamétené, vzdélané Zeny. Jeji piistup k Zivotu jako by
vychazel z historickych zasad ji milovaného obdobi baroka usilujicich o dokonaly a umélecky
vSestranné naplnény zivot.

Kontrastn¢, avSak veskrze podobné prosel zivotem i prof. JUDr. Jan Krémafi. Povést
uznavaného odbornika si ziskal jiz v pétadvaceti letech po slavnostnim ukonceni studia na
Pravnické fakulté Univerzity Karlovy v Praze. Kratce poté se stal jejim pedagogem a pozdéji
celnou osobnosti, které¢ byla nabizena funkce dé&kana 1 rektora. Nejvétsi pifinos pro
Ceskoslovensko vsak pfinesl v rAmci dvou ministerskych mandatii, ve kterych se mimo jiné
enormn¢ zaméfil na opomijenou oblast — problematiku vytvarného uméni. Jak sam
vzpominal, byl dokonce po dlouhé roky jedinym ministrem, ktery si osobné zjistoval stav a
kvalitu vysokych uméleckych Skol. Jako ¢len kuratoria se svou ,,osnovou* zaslouzil o
prevedeni hodnotnych sbirek Ndprstkova muzea na Zemi cCeskou, usiloval o rehabilitaci
v oblasti vyuzivani mnoha architektonickych pamatek, podpofil fadu zacinajicich 1
vyznamnych umélct. Jiz pred prvni svétovou valkou byl ¢lenem mnoha spolkll podporujicich
vytvarné umeéni. Pravidelné navstévoval mnohé aukce, aby mohl poté zalozit vlastni sbirku.
Zabyval se otazkou vyvozu mnoha cennych dél z Rakouska do Cech, zejména Czerninské
galerie ¢i bible krdle Viclava. Béhem druhého ministerského mandatu usiloval o navraceni
starobylych insignii prazské Univerzité Karlové a zenitem jeho mnohovrstevnatého ptinosu se
stala neutuchajici aktivita v ramci Spolecnosti viasteneckych piatel umeni v Cechach (SVPU).
Jako ,.historicky” smyslejici, dlouholety predseda usiloval o navrat k mecenasstvi a jisté
noblese predvale¢ného tadu. Opakované intervenoval ve vladé o zamezeni vystéhovani
Spole¢nosti z Rudolfina, které by mélo fatalni nasledky. O sbirky Obrazarny bojoval v mnoha

ptipadech z vlastnich finan¢nich prostiedki, jimiz Spolecnost napiiklad v roce 1931 o vlastni
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vuli zabezpecCoval. Deset let usiloval o zestatnéni sbirek a o prosazeni zakona, ktery by
ptredstavoval spolehlivé zaopatieni. Dlouholetého cile dosahl v den odchodu z ministerské
funkce.

Kratce pted druhou svétovou valkou se vénoval aktivitim v Tfemosnici pod Lichnici, kde
na podnét manzelky Mily Pacové pomahal organizovat sérii kazdoro¢né opakovanych vystav,
jejichz vytézek putoval na charitativni ucely.

Profesor Krémat pokracoval a ptsobil vSude tam, kde mnozi jeho kolegové svou ¢innost
jiz davno vzdali anebo se neodvazili zasahnout. Stejn¢ jako jeho manzelka véfil v presvédceni
a Sel za svymi idedly, které byly nejednou oznacovany za anachronické, pro moderni dobu
nevhodné a podivné. Spole¢nost, mnohdy drazdéna nejen jeho aktivitami, ale i aktivitami
manzel¢inymi, ho tak Casto unfair napadala a kritizovala. Brnénsky kolega Jaromir Sedlacek

k. “5?" Piestoze tato

o ném dokonce uvedl, ze , Krémar je myslenim svym viibec histori
myslenka padla v kontextu s pravni védou, jeji zabarveni vystihovalo smysleni o komplexni
Krémarove osobnosti.
Krémar se skuteéné odvolaval na historii, ovS§em nikoliv ve smyslu historizujicim, nybrz ve
smyslu ryze empirickém. Odmital zavrhovat ,staré* zpisoby jen kvili moderni dobé a
soucasné se snaZil z historickych chyb poucit. Neboural zaklady, aby mohl stavét od zacatku,
moderné, navic stylem ,,pokus kontra omyl“, nybrz usiloval o vyvaZenou, rozumnou
kontinuitu moderniho pokroku vazaného na osvédcené pfistupy starych generaci.
Cinil tedy néco, co je dodnes valné vétiiné populace cizi a co ztélesiiuje bohuZel nesmrtelny
civilizaéni problém. Sam své plsobeni ohodnotil slovy: ,, Mdm zejména védomi, Ze vsude
tam, kam mne postavila Ceskoslovenskd republika, zhostil jsem se obétavé, poctivé a nezistné
ukolit na mne vioZenych (a bylo téch ukolu dost a nebyly snadné ).528

Vyznamnych ¢ind a Gvah, které by se daly o Janu Krémarovi i jeho manzelce Mile Pacové-
-Krématové uvést, by mohla byt celd fada, pficemz bohaty odkaz by vydal minimaln€ na
obsdhlou kniZni publikaci. Cilem tohoto zavérecného zamysleni vSak byla jen jakasi

zajimavé a vyznamné osobnosti nejen dnes, v zrcadle d¢jin, ale jiz i za dob jejich vlastniho

Zivota.

527. KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémaf. Pozapomenuta osobnost prazské civilistiky, Praha 2008, s. 89.
528. KRCMAR Jan: Paméti I1-111, Praha — T¥emosnice 1940/Pelhiimov 2007, s. 289.
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12. Zavér

Na samy zavér jiz neni zapotiebi pfiliS mnoha slov, nebot” vSe dilezité bylo zminéno
vV uvodu a zaznélo pfedevsim v samotném obsahu této prace.

Je vsak nanejvys dilezit¢ dodat, ze volba nelehkého tématu, které v sobé zahrnuje kromé
vlastni novatorské badatelské ¢innosti v oblasti pojednani o zivoté a dile Mily Pacoveé-
-Krémarove také skutecné enormni mnozstvi déjinnych momentt, faktografickych tudaju,
jmen a uméleckych dé¢l, zejména v ptipadé prifezu bohatym pisobenim prof. JUDr. Jana
Krémare nedosla fyzické realizace nahodou. Jiz od prvopocatkii zde byl vymezen jasny
védecky cil, o jehoz adekvatnosti jsem tim méné pochybovala, ¢im vice jsem se o piisobeni
pozoruhodné manzelské dvojice dozvidala.

Obsahem objemné téma zapocalo u pani Mily Padové-Krémarové malirky, kterou jsem
poprvé poznala prostiednictvim snimku U péti veverek z roku 1944 jako herecku, o nizZ jsem
se chtéla dozvédét vice. Ke svému velkému piekvapeni jsem se vSak téméf na kazdém kroku
setkdvala pouze s neznalosti a desitkami nikdy nefeSenych otazek, na které mi nebyl schopen
nikdo podat uspokojivou odpovéd. Pokud se tak stalo, Slo v devadesati procentech o
informace z oblasti historie divadla. Smutné bylo navic zji$téni, Zze o malifské Cinnosti
umélkyné védi v soucasné dobé€ paradoxné jen odbornici z fad divadelnich historiki, zatimco
historikim uméni jeji jméno naopak unikd. Svou védeckou pozornost jakoZto historicka
umeéni jsem proto logicky zaméfila pravé na pozuistalost Mily Pacové-Krémarové malitky.

Od té doby se datuje muj Sestilety, soustavny odborny zdjem o Milu Pacovou malitku,
svébytnou emancipovanou zenu umélkyni i herecku.

Cesta k poznani jejiho dila sice nikdy nebyla lehka, o to vice vSak fascinujici. Nebot
mnohé fondy s jeji pozustalosti jsem otevirala po pétapadesati letech od jeji smrti poprvé
prave ja. Byla jsem prvni a jedina, kdo obchézel poctive fadu instituci a depozitati, aby ozivil
nikym nezadany ztraceny odkaz. Tak vznikala velkd mozaika nyngj$iho monografického
profilu a jasny cil zpracovat jednoho dne téma ,Mila Pacova-Krémarova malifka™ jako
absolventskou praci.

Za svym presvédCenim jsem si stala i pies zna¢né rozmlouvani nékterych kolegi z oboru,
kteti byli (a stale jsou) pfesvédCeni, Ze rehabilitovat odkaz neznamé malitky, kterd se dle
jejich soudu nezapsala vyrazné do d¢jin, nema piilisSného smyslu. Pravdou vsak je, ze ani
jeden z téchto kolegli se mnou nechodil po archivech a poziistalosti, aby zhlédl na vlastni o¢i

to, co ja. Cetné piekazky mné proto naopak spise dodavaly silu vytrvat. V tu dobu jsem
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objevila také podrobné¢jsi informace o Zivot¢ a pusobeni prof. JUDr. Jana Krémafe,
prostiednictvim jehoz ¢inll se mi pfimo oteviela pomyslnd brana do dé&jin umeéni prvni
republiky.

Novy thel pohledu soustfedény na muze, ktery stal v pozadi uméleckohistorického déni, a
piesto ¢inil zadsadni rozhodnuti, mne v otdzce mého cile utvrdil. Tim vice, kdyz jsem zahy
zjistila, ze stejné tak, jako je tomu v pfipad¢ jeho manzelky, reflektuji i na Jana Krémare
vesmes jen soucasni historici prav, pficemz na poli uméleckohistorickém se jedna o podobné
tabu jako v piipadé Pacové. Pacova a Krémar jako by v déjinach uméni nikdy neexistovali a
nebylo pro né mista.

Po seznameni s velkou fadou neoddiskutovatelnych vyznamnych ¢inti a zasluh manzelt
Krématovych jsem tak do$la k jedinému rozhodnuti. Vénovat jejich rozsahlému odkazu a
védecke studii svou nynéjsi rigordzni préci. Praci, jejiz naplnéni se ma zakladat na védeckém
piinosu, schopnostech, vlastni badatelské cinnosti a piedevSim dovednosti nabidnout
akademické ptidé nové, nikoliv jiz nesCetnekrat probadané, kompilované téma.

Pro fadu mladsich kolegli z oboru by mozna volba tohoto tématu predstavovala riskantni
troufalost a uptednostnili by radé€ji namisto ,,trnité cesty* varianty jiné, méné nové a mén¢
komplikované. Do jist¢é miry by méli pravdu, nebot’ vice jak Sestileté peripetie pfi badani
nejednou ukazaly, jak narocné a mnohdy z nedorozumeéni zbytecné slozité prosazovani tématu
Pacova-Krémar je. Na druhou stranu vSak nejsem ¢lovek, ktery by kviili vlastni ,,jistoté ¢inil
zbytecné kompromisy. Ctim akademicky slib, ktery jsem pii nastupu na Karlovu Univerzitu
jiz tiikrat vykonala, a chci poméhat v rdmci svého oboru historika uméni novym védeckym
objevliim, jejichZ poslanim neni iritovat akademickou obec ani usilovat o co nejvystiednéjsi
nameét, nybrz naopak, obohacovat obor d¢€jin uméni o nové, byt tieba jen dopliujici
skutecnosti, které mohu, troufam si fici pravé jako historicka se specifickym a atypickym
zameéfenim, nabidnout.

Domnivam se, ze téma, které jsem si pro svou praci zvolila, mé presvédceni splituje a pieji

mu do budoucna mnoho Stésti.

Mgr. Michaela Kostalova
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13. Katalog pozustalosti -Umélecka dila Mily Pacové-Krémarové

13.1 Uvod

Katalog poziistalosti uméleckych dél malitky Mily Pacové-Krémarové je specifickou a
dilezitou ptilohovou soucasti rigorézni prace. Jeho hlavnim posldnim je vytvoreni hmotné a
zcela konkrétni predstavy o poctu dél malitky, kterych dodnes zistalo nezanedbatelné
mnozstvi. Koncepce katalogu o celkem sto Sesti polozkach nabizi ptehledny soupis dél
malifky, jejichz ¢lenéni vychédzi z pouzité vytvarné techniky, ndmétu, a kde to je mozné,
usiluje rovnéz o dodrzeni ptiblizné chronologické souslednosti vzniku d¢l.

S pfihlédnutim ke skute¢nosti, Ze fada dél malitky neni v soucasné dobé k nahlédnuti ve
formé origindlu, byl katalog pozlstalosti dél Mily Pacové-Krémarové dale piehledné
roz€lenén do jednotlivych kategorii nésledujicim zpisobem:

Jako dila znama jsou zde oznaCované vSechny polozky, které autorka prace bud’to sama na
vlastni o¢i spatfila, anebo je dodnes mozné ziskat o takovychto dilech piedstavu alespon
Z konkrétnich zdroja, tj. z kniznich reprodukei, pohlednic, filmovych zabért apod.

Kategorie dila potvrzend — nepristupna (fond NM v Praze) oznacuje fadu vSech vybranych
polozek, jejichz existence je v souCasné dob¢ oficidlné potvrzena a fadn€ evidovana
zamé&stnanci Narodniho muzea v Praze (D Inventdr vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol.l,
Priristek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.), ovsem z technickych divodu (tj. kvuli zptisobu
uskladnéni) k nim neni mozny jiz po nékolik let jakykoliv fyzicky pfistup.

Kategorii dila potvrzend — ztracena ptedstavuje naopak jedina polozka, a to zminka o
Autoportrétu Mily Pacové-Krémarové, jiz spolehlivé zaznamenal ustfedni archiv Narodniho
divadla v Praze, avsak jejiz skute¢na podoba ani misto ulozeni neni v souc¢asné dobé znamé.

Struénym vstupem do problematiky je piehledné Zivotopisné piedstaveni umélkyné
Vv hlavnich bodech tvorby a Zivota a struné schéma uméleckého vyvoje Mily Pacové-
Krémarové.

Z hlediska historie jde zatim o prvni katalog dél Mily Pacové-Krémarové, ktery byl kdy
sepsan a vytvoien.

13.2 Profil a pomocné schéma uméleckého vyvoje Mily Pacové -Krémaiové

Mila Pacova-Krémarova (1887 — 1957)

Roz. Jaromira ,, Patschova* — Pacova, provd. Krémarova
Povolani: malirka, herecka

Narozena dne 11. 4. 1887 na prazském Smichové jako dcera prazského stavebniho inZenyra
Gustava ,,Patsche” - Pace a FrantiSky Pacové. Neobvyklé vytvarné nadani Pacové rozvijel
Vv pocatcich sam otec Gustav Pa¢. Umé&lkyné studovala od utlého mladi soucasné dva obory — malbu a
herectvi, coz vyrazné a neoddélitelné ovlivnilo jeji svébytny projev v obou ¢innostech. V letech 1905-
-1910 absolvovala vytvarnou skolu u Ferdinanda Engelmiillera, ptedniho zaka Julia Edvarda
Maridka. Roku 1910 nasledoval ro¢ni studijni pobyt na Académie de la Grande Chaumiére V Pafizi.
Vytvarné lekce v oblasti portrétni tvorby ji udélovali také pratelé Jan Stursa a Rudolf Kremlicka.
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Syntéza vytvarné Cinnosti s divadelni provazela umélkyni po cely zivot. Vytvarnou doménou se ji
stala zejména oblast karikatury a krajinomalby. Nevyhybala se vSak ani f4dné portrétni Cinnosti a
v nékolika ptipadech dokazala, ze by se svym nadanim dovedla pracovat i na velkych monumentalnich
projektech, byt se tak nikdy oficialné nestalo. Kvality fadné malitky, nikoliv tzv. ,malitky
diletantky*, naopak pln€ prokazala. Svym naturelem a Sarmem osobnosti Zeny mj. ovlivnila (kromé
mnoha modeli a drobnych plastik) také nékolik zasadnich d&l vyznamného sochate Jana Stursy, jehoz
byla muzou a davérnou piitelkyni. (Pomnik Hany Kvapilové a busta Hany Kvapilové pro ND, které
byly vytvoreny dle obli¢ejovych rysti mladé Mily Pacové.)

Zasadni zlom znamenal snatek s uménimilovnym prof. JUDr. Janem Krémarem, pedagogem PF
UK Vv Praze a dvojnasobnym ministrem 3kolstvi a narodni osvéty Ceskoslovenské republiky, s nimz
Pacova vytvorila mecena$skou manzelskou dvojici, jez neméla v ramci svého kladného a vysoce
ptinosného dopadu pro vytvarné uméni v CSR obdoby. Kréméi a jeho venkovské sidlo v Tremosnici
pod Lichnici umélkyni podnitili k tvorbé velkych olejovych portrétnich i krajinnych maleb. Z druhé
strany PaCova byla Krémafovi nejen psychickou, ale i aktivni oporou pii jeho po dlouha léta
probihajici snaze o zestatnéni sbirek Spolecnosti viasteneckych pratel umeéni v Cechdch (SVPU) a
poloZzeni zaklad pro budouci Ndrodni galerii v Praze. Spole¢nymi silami podporovali fadu
vytvarnych umélci a jejich spoleCensky zivot vystihuje nejen blizké pratelstvi s nejvySSimi
piedstaviteli tehdejsi politické scény (Edvard Benes, Jan Masaryk, Jan Malypetr aj.), ale i s
nejvyznamnéj$imi osobnostmi modernich d&jin vytvarného uméni (Zdenék Wirth, Vincenc Kramadr,
Rudolf Kremlicka, Maxmilidn Svabinsky, Jan Stursa aj.). Cinnost manzelské dvojice byla sice aZ na
n&kolik vyjimek plné soustiedéna pouze na prostiedi CSR, aviak o to intenzivn&j§i a vyznamngjsi
byla.

Zemfela v neutéSenych podminkach povaleénych padesatych let, sedm let po smrti manzela dne 20.
3. 1957 v Praze. Svymi dily, postoji, ndzory a v neposledni fad€¢ i noblesou se zatadila po bok
osobnosti predstavujicich velkou epochu prvni Ceskoslovenské republiky.

I. Rané obdobi (mladi)
1. 1905/1911 (do roku 1928)

Doba uméleckého rustu a prvniho tviré¢iho rozmachu, hledani vzord, smrt otce Gustava Pace.
Studia v Praze a Pafizi. V raném obdobi umélkyné (do roku 1928) se vyskytuji pfedevs§im cviéné
akvarely a rozmérné oleje s motivem krajin, Casto vyrazné ovlivnéné stylem Engelmillerovym ve
vybéru kompozic. Soucasné se objevuji i kresby s rozmanitymi motivy, z nichz nejvétsi zastoupeni ma
drobna grafika a karikatura pro zenu v této dob¢ zcela netypicka.

Vznikaji vzacna dila hodnotnd pro svij obsah, provedeni, ale i nedostupnost v dobé soucasné.
Napiiklad dilo z roku 1913 — Krajina se snopy.

I1. Vrcholné obdobi (zralost)
2. 1928-1950 (zejména kolem 1930-1945)
V roce 1928 se Pacova intenzivnéji Skolila zejména v oblasti portrétu, ale soucasné i v tématu
krajinomalby u malite Rudolfa Kremlicky.

Doba tvorby velkych, olejem provedenych krajinomaleb, které umélkyné =zacala tvofit
S mens$i piestavkou v ramci rané tvorby znovu naplno az po roce 1928, kdy nasla vécnou, az fatalni
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inspiraci pro sva dila v malebnych Zeleznych hordch, v Tiemosnici pod Lichnici u Ronova nad
Doubravou. Tehdy proménila vilu manzela prof. JUDr. Jana Krémare na jakysi umélecky stfedobod
vyhledavany soudobymi malifi i mnohymi znalci, sbérateli a historiky umeéni.

Obdobi navaznosti nejen v krajinomalbé, ale soucasn€ i v tvorbé karikatur a malbé portréti.
Z tohoto obdobi pochazi nejvétsi ¢ast veskeré tvorby Mily Padové-Krémarové.

I11. Pozdni obdobi (stari)
3. 1950-1957

Doba velké nejistoty a pozdnich praci. Smrt mnoha ptatel (J. Malypetr - 1947, E. Benes - 1948),
smrt manzela prof. JUDr. Jana Krémare (1950), radikalni nastup komunistické strany a razantni
proména doby. Pfichod vazné nemoci. V Zivoté zcela osamocena a bezdétna umélkyné pokracuje
v malifské ¢innosti i v tomto obdobi, ovSem o poznani méné. Dila jsou expresivnéj§i a barevnéjsi.
Ptednost vSak dava zejména tvorbé drobnych kreseb a karikatur. Dila z tohoto obdobi jsou vzacna
predevsim pro svij maly pocet.

13. 3 Olejomalba — Krajinomalba

a) Dila znama:

1) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Krajina se snopy
Olej na kartonu, 35 x 31 cm, znaeno v pravém dolnim rohu ,PACOVA M. 1913.%,
rok 1913.
V majetku soukromé sbératelky. Dilo je dostupné k nahlédnuti pouze v obrazové
ptiloze této prace pod €. 3.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Jedno z velmi vzacnych dél rané tvorby Mily Pacové, provedené olejovymi barvami na karton, je
vyjev zachycujici Vv jasnych, témét zativych barvach pokosené obilné pole v popiedi se tfemi panaky
postavenymi ze svazanych snopti obili. Pozadi obrazu je opticky feseno tak, aby navozovalo dojem
kopce, za nimZ se rozprostiraji rozkvetlé louky a jednotliva policka, za kterymi se v dali rozklada
malebna podhorska vesnice. Obraz krajiny dokresluji mlhou zahalené hory. Malitka zde zachazi
efektné s jednotlivymi tony barev. Jemné slad’'uje odstiny svétlé, misty az syrové zelené se zlutou a
v pozadi s tmavé a svétle modrou. Rozkvetlé louky a poli¢ka vystihuje souvislym pasem fialové a
syrové rizové barvy, ktera celkovy vyjev v dobrém smyslu dynamizuje. Jednotlivé vypadané Kklasy i
svr§ky svazanych snopu vyjadiuje malitka vrypy provedenymi ziejmé obracenou stranou $tétce. Aby
docilila maximalni plasticity, zanechava ve zminénych partiich mnohonasobné vétsi nanos barev. Dilo
pusobi dynamicky, barvou moderné, volbou namétu klasicky.

Pacova dilo vytvorila v roce velkych vnitinich bojd, kdy vedle malby usilovala o profesionalni
drahu herecky, jez se ji vSak v pocatcich dlouha léta nedatila. Rok 1913 byl navic rokem umrti jejiho
otce Gustava Pace. Mnohdy slozité psychické stavy proto umélkyné vybijela predevsim skrze
malifskou a karikaturni tvorbu a neni bez zajimavosti, ze dilo Krajina se snopy vzniklo s nejveétsi
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pravdépodobnosti skute¢né z ticty k pamatce zesnulého otce, ktery si po cely zivot usilovné pial mit
Z milované dcery profesionalni malitku.

Se zamérem umélkyné koresponduje v tomto ptipadé i smutecné plisobici nakladny lestény Cerny
ram, do kterého pod sklo nechala umélkyné malbu umistit. Vyjimecné dilo se naléza v soucasné dobé
v majetku soukromé sbératelky.

MK

2) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Pohled na krajinu
Olej na kartonu, 36 x 30 cm, znaceno v levém dolnim rohu ,,Pacova Mila®“, rok
(kolem 1928-1930).
V majetku soukromé sbératelky. Dilo je dostupné k nahlédnuti pouze v obrazové
priloze této prace pod €. 4.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vzacné dilo pocinajici vrcholné tvorby Mily Pacové ilustrujici jeji vyvoj a postupnou tendenci
k odleh&ené a expresivnéjsi technice, s velkou pravdépodobnosti vytvorené v prostiedi Zeleznych hor.
Umélkyné dilo sice nedatovala, ale vyvoj duktu prozrazuje jiz zralej$i obdobi. Ustfednim motivem
obrazu je kopcovita krajina, jiz utvati syntéza jehli¢natych a listnatych stromt. Nékteré ze stromi stoji
samostatng, jiné utvaieji svym tésnym kontaktem a poctem naznak lesa. Ve stiedové ¢asti popredi
zaujme vyjev stiech Sesti vesnickych domki, okraje obrazu pak zapliuji dynamicky rozlozené stromy
a naznaky cest a stezek. Prakticky jednoznaéné autorstvi Mily PaCové prozrazuje pozadi, ve kterém
projevila svij charakteristicky styl zachyceni kopct v dali a pfedev§im barevné provedenych
»duhovych® oblak. PIné dynamické, misty az duhové ztvarnéni totiz umélkyné pouzivala po celou
dobu malitské kariéry. Adekvatnim srovnavacim dikazem je pro tento zavér napiiklad porovnani
s vySe uvedenou ranou Krajinou se snopy. Dulezitym ur¢ujicim prvkem je rovnéZ technika provedeni,
pii které Mila Pacova Casto vyuzivala tmaveé hnédy karton, na ktery poté tvotila pomoci vyskrabavani
nanesenych barev zpét na podklad zemité odstiny. Tuto techniku pouzivala pfedev§im pro vytvoreni
cest a stezek v ptirodé. Dilo se naléza v soucasné dobé v majetku soukromé sbératelky.

MK

b) Dila potvrzena — nepfistupna (fond NM v Praze)

3) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Vesnicke zakouti
Olej na kartonu (?), zna¢eno v pravém dolnim rohu , MILA PACOVA 1924.%, rok
1924,
Narodni muzeum v Praze, inv.¢. XXXc 993/47, I1l b 4 a. Ptirastek 40/59 — pozustalost
Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
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. Jedna se o dilo zachycujici dvé chaty v krajin¢ bohaté na zelen. Zvyraznénim ostrych
modry proud, ktery predstavuje patrné¢ potok odd€lujici obé stavby. Dilo je detailné
propracované, presto - zejména diky rychlym, rozmérové se stiidajicim tahtim - plisobi
pon¢kud expresivné, a hlasi se tak spise k impresionismu. Kompozice je ziva, odrazejici
zkuSenost Pacové z Patize, ktera jeji tvorbu i osobnost hluboce ovlivnila.

Umélkyné dilo signovala upravenou signaturou umisténou do pravého dolniho rohu, kde se
nové objevil cely podpis autorky ve znéni , MILA PACOVA 1924*. Obraz je umistén
v dfevéném vyfezavaném ramu se zlacenym zubotezem. Na rozdil od jinych dél neni umistén
pod sklem. Malba patii v souasné dob¢ rovnéz mezi dila nepfistupnd. V tomto sméru méla
autorka rigorézni prace Stésti, kdyz dilo zhlédla prostfednictvim ndhodné fotografické
reprodukce, umisténé pied nekolika lety v jedné z pracoven Narodniho muzea.

MK

4) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Panorama Hradcan
Olej na kartonu, 22 x 32,5 cm, uréeno Mila Pacova, rok (?)
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D
117, Ptirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Oboustranné unikatni dilo zobrazujici dva charakteristické prazské vyjevy. Z jedné strany vyjev
ryze prazsky - Panorama Hradcan, z druhé - Zamecek ve Stromovce. Mila Pacova s dilem patrné
experimentovala za i¢elem vzniku davtipné a viceucelové dekoraéni funkce obrazu.

MK

5) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Zamecek ve Stromovce
Olej na kartonu, 22 x 32,5 cm, ur¢eno Mila Pacova, rok (?)
Narodni muzeum v Praze, D Inventar vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 117, Ptirtstek 40/59 — poztistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Oboustranné unikatni dilo zobrazujici dva charakteristické prazské vyjevy. Z jedné strany vyjev
ryze prazsky - Panorama HradCan, z druhé - Zamecek ve Stromovce. Mila Pacova s dilem patrné

experimentovala za Gi¢elem vzniku divtipné a viceucelové dekoracni funkce obrazu.
MK

13.4 Olejomalba — Portrétni tvorba

a) Dila znama:
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6) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Autoportrét Mily Pacoveé-Krémarové jako malirky
Olej na platng, (?), signovano vlastnoru¢nim podpisem ,,Mila Pa¢ova 1938, rok 1938.
Vlastnik v sou¢asné dobé neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti pouze v obrazové
ptiloze této prace pod €. 5.
Literatura: Dilo dosud knizné nepublikovano. Za zivota Pacové Sifeno pouze jako
fotograficka reprodukce ve formé pohlednice. (Vlastnik jedné z pohlednic — ustiedni
archiv Narodniho divadla v Praze, Fond Mily Pacové — fotografie.)

Rafinovany a libivy autoportrét umélkyné jako malitky pani Krémafové (ovsem nikoliv ve smyslu
manzelky, nybrz piimo jako ,,zenské verze Jana Krémate®), prozrazujici na prvni pohled emancipaci
autorky, je - co se psychologického vkladu tyka - nesmirné hodnotny pfedmét. Solitérni dilo vynika
nejen zdafilym zamérem posunout hranice ,,oby¢ejného a hojné pouzivaného portrétniho vyjevu* do
urovné abnormalni, ale soucasné i kvalitou malby.

Pacova se zde vytvarné stylizuje do ulohy ,,pani Krémarové®. Z pivodniho namétu, kterym je u
fady jejich kolegli malif muz, se stdvd zena malitka, naopak ze sebou vymysSlené¢ a pfipojené
inspirace Janem Krémafem se stava ,,Mila Krémarova.” Vizualné na sebe piejima podobu svého
manzela prof. JUDr. Jana Krémate, ale nemaskuje se za muze, je Zenou odénou do koSile se sakem a
panskou kravatou. Psychologicky podivuhodné slozity zdmér, kterym umélkyné stavi proti sobé na
jednom dile genderové protiklady, prozrazuji mj. také detaily. Kulaté panské bryle, které Krémar casto
nosil, ¢i uméle nakreslena muska na tvafi, jiz si Pacova doli¢ila, zatimco u Krémare byla jako
matetské znaménko pfirozenou soucasti tvare. Aby byl vysledek ,,pani Krémarové malitky* dokonaly,
zobrazila se umélkyné s paletou a §tétci v ruce, tedy s klasickym atributem, ktery byl za jejiho mladi
pro zenu téméf nemyslitelnym prohfeskem viac¢i konvencim, zato oblibenym a velice ¢astym u
autoportrétti celé fady starych i modernich malifti. Misto uschovani originalu pozoruhodného dila,
které jednoznacné svou slozitosti dokazuje, ze Pacova nebyla jen malitka, ale i hereCka-znalkyn¢
psychologie, je v soucasné dobé bohuzel neznamé.

MK

7) MILA PACOVA-KRCMAROVA (?)
(1887 Praha — 1957 Praha)
Portrét Mily Pacové jako Filomeny Houbickove
Olej na platn€ (?), zamérné nesignovano, ur¢eno Mgr. Michaelou Kost'alovou jako
pravdépodobné dilo Mily Pacové, rok 1944.
Vlastnik v soucasné dob¢ neznamy. Informace o existenci dila zaznamendna a
uchovana ve snimku U péti veverek. Dilo je dostupné k nahlédnuti pouze v obrazové
piiloze této prace pod €. 15.
Literatura: KOSTALOVA Michaela: Hlasky hercti prvni republiky, Praha 2011, s.
140-149.
Film: U péti veverek, 1944.

V piipadé spravnosti atribuce jde 0 jedno z nejkrasnéjSich, klasicky ladénych autoportrétnich dél
Mily Pacové-Krémarové. Jednd se o vtipnou, ale soucCasné dlstojné pusobici variaci na téma da
Vinciho Mony Lisy, namalovanou podle inspirace vzory akademismu konce 19. stoleti. Pacova je zde
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vyobrazena ve filmové roli pfisné pani domaci Filomeny Houbickové, lakomé a zI¢ manzelky Josefa
Houbicky, touzici po panském zivoté preneseném do modernich métitek prvni republiky.

Vyobrazena postava je usazena na historizujicim kfesle s rukama slozenyma v klin¢ a klidnym,
tajemnym usmévem v obliceji. Duktus a celkové pojeti ndlezici tvorbé PaCové prozrazuji zejména
obli¢ejové proporce, které se blizi - nikoliv prvoplanove - karikatute, a technika provedeni krajkovych
Satli zobrazené Zeny. Vymluvnym prvkem jsou v tomto ohledu i Sperky — korale, které umélkyné na
sva dila vSeobecné kreslila a malovala pon¢kud Sablonovité. Shoda stylu malby Sperki z obrazu se
$perky nakreslenymi na mnoha karikaturach z jinych obdobi tvorby je vice nezli pozoruhodna.

Dilo bylo ztvarnéno patrné ptimo na zakézku pro snimek Miroslava Cikana U péti veverek, kde je
dodnes i spolehlivé zaznamenano. Misto uschovani originalu tohoto zajimavého dila je v soucasné
dobé bohuzel rovnéz neznamé.

MK

b) Dila potvrzena — ztracena

8) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Autoportrét od Mily Pacové-Krémarové
Olej na platné (?), signovano ,,Mila Pacova 1939%, rok 1939.
Vlastnik v souc¢asné dob& neznamy. Pivodné z majetku Mily Pacové-Krémarové.
Informace o existenci dila ve formé popisu je zaznamendna a uchovéna pouze
Vv Gstiednim archivu Nérodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova listiny P 210.
Literatura: Dilo dosud nepublikovéno.

Klasicky ladény autoportrét Mily Pacové provedenim ziejmé velmi blizky dilu Portrét Mily Pacové
jako Filomeny Houbickové, vychazejici z inspirace konvenéniho pojeti pfi zobrazovani portrétd. Dilo
je bohuzel v soucasné dob¢é povazovano za ztracené. O jeho existenci dnes vypovidd pouze popisek
ulozeny V ustiednim archivu Narodniho divadla v Praze.

MK
13.5 Akvarel — Krajinné vyjevy

a) Dila potvrzena — nepfistupna (fond NM v Praze)

9) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze Senohrab
Akvarel, 22 x 25 cm, signovano MP., rok 1906.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 71,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
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Zajimavy vyjev nalezi do rozsahlé kolekce akvarel s motivy pochazejicimi z nejriznéjsich vyprav
a vylett umélkyné¢ v mladych letech. Dilo je vybérem namétu ovlivnéno Skolou Ferdinanda

Engelmiillera, k némuz v roce 1906 dochazela mlada Pa¢ova druhym rokem na hodiny.
MK

10) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze Sterneberka
Akvarel, 24 x 25 cm, signovano MP., rok 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 72,
Prirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Dalsi z vyjevt nalezicich do rozsahlé kolekce akvarelti s motivy pochazejicimi z nejriznéjsich
vyprav a vyleti umélkyné v mladych letech. Dilo je tematicky ovlivnéno $kolou Ferdinanda

Engelmiillera, u kterého mlada Pacova hodiny malby s rokem 1910 ukong¢ila.
MK

11) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Z Prahy
Akvarel, 22, 5 x 29 c¢cm, signovano MP., kolem roku 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. & D 95,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Ukazkovy piiklad z vyjevii nalezicich do rozsahlé kolekce akvareli s motivy vychazejicimi
z inspirace umélkyné rodnou Prahou, kterou méla v oblib€. Dilo je tematicky rovnéz ovlivnéno $kolou

Ferdinanda Engelmiillera, u kterého motiv Prahy piedstavoval vérny a opakovany nameét.
MK

12) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Strechy mésta
Akvarel, 17,5 x 21,5 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 94,
Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacoveé,
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Dalsi priklad z vyjevti nalezicich do rozsahlé kolekce akvareli s motivy vychéazejicimi z inspirace
umélkyné Prahou. Dilo je tematicky rovnéz ovlivnéno $kolou Ferdinanda Engelmiillera, u kterého

motiv Prahy pfedstavoval vérny a opakovany namét.
MK
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13) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Pohled na Prahu z chrdamu sv. Mikulase (V Praze I11)
Akvarel, 26 x 18 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 96,
Prirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vydateny a tematicky mimotadn¢ zajimavy akvarel zachycujici vyhled na Prahu z malostranského
chramu sv. Mikulase. Kompozi¢né, namétove i z hlediska techniky jedno z nejzajimavéjsich dél Mily

Pacové v oblasti akvarelli s ustfednim motivem staré Prahy a jejich architektonickych pamatek.
MK

14) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Krchleby
Akvarel, 16 x 21,5 cm, signovano MP., rok (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 106,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

Literatura: Dosud nepublikované dilo.
Zajimavy vyjev nalezi do rozsahlé kolekce akvareld s motivy pochazejicimi z nejriznéjsich vyprav
a vyletd umélkyné v mladych letech. Dilo je tematicky ovlivnéno $kolou Ferdinanda Engelmiillera,

k némuz mlada Pa¢ova dochazela pét let na hodiny malby.
MK

15) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Lichnice
Akvarel, 20 x 28 cm, signovano MP., datovano 1917.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 103,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Nejcastéjsi namét Mily Pacové-Krémaroveé, uvadény v mnoha pozistalych materialech jako jeji
»hejoblibengjsi“. Zachyceni hradu Lichnice s relativné ranou dataci potvrzuje domnénku, ze uméelkyné
do tzv. Zeleznohorskych konéin zavitala i diive, tedy jesté pied uzavienim siatku s prof. JUDr. Janem
Krémarem.

MK

16) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze Sliace
Akvarel, 16,5 x 24 cm, signovano MP., 1927.
Narodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢&. D 99,

Prirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Dilo pochazejici z letni dovolené Mily Pacové v laznich Slia¢ je pozoruhodné a vzacné nikoliv
originalnim pojetim ¢i technikou, nybrz v ramci historickych kontext. Vzniklo v dob¢, kdy se v 1été

roku 1927 Mila Pacova poprvé osobné¢ seznamila s prof. JUDr. Janem Krémarem.
MK

17)MIiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Slia¢
Akvarel, 13 x 23,5 cm, signovano MP., 1927.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 111,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Dalsi dilo pochazejici z letni dovolené Mily Pacové v laznich Slia¢ pozoruhodné a vzacné nikoliv
originalnim pojetim ¢i technikou, nybrz v ramci historickych kontext. Vzniklo v dobé, kdy se v 1éte

roku 1927 Mila Pacova poprvé osobné seznamila s prof. JUDr. Janem Krémarem.
MK

18) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze Sliace 1
Akvarel, 22 x 23 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 113,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Cyklus tii pohledl na slovenské lazné Slia¢ a okoli, které umélkyné pofidila pfi svych letnich
pobytech. Slia¢ byl oblibenym mistem k rekonvalescenci nejen pro Pac¢ovou, ale i pro fadu jinych

umélci, mezi které patfila napiiklad here¢ka prazského vinohradského divadla Riizena Slemrova.
MK

19) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze Sliace I1
Akvarel, 14 x 27 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 114,
Prirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Cyklus tii pohledl na slovenské lazné¢ Sliac a okoli, které umélkyné potidila pfi svych letnich
pobytech. Slia¢ byl oblibenym mistem k rekonvalescenci nejen pro Pacovou, ale i pro fadu jinych

umélct, mezi které pattila napiiklad here¢ka prazského vinohradského divadla Riizena Slemrova.
MK
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20) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze Sliace Il
Akvarel, 13 x 23,5 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢&. D 115,
Prirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Cyklus tii pohledl na slovenské lazn¢ Slia¢ a okoli, které umélkyné potidila pfi svych letnich
pobytech. Slia¢ byl oblibenym mistem k rekonvalescenci nejen pro Pacovou, ale i pro fadu jinych

umélct, mezi které patfila napiiklad here¢ka prazského vinohradského divadla Riizena Slemrova.
MK

21) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Z Luhacovic
Akvarel, 17,5 x 22,5 cm, signovano MP., 1928.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 98,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Zajimavy vyjev nalezi do rozsahlé kolekce akvarel s motivy pochazejicimi z nejriiznéjsich vyprav
a vyletd umélkyné. Dilo je namétové ovlivnéno $kolou Ferdinanda Engelmiillera, k némuz mlada

Pacova dochazela na hodiny malby.
MK

22) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze stare Bubence
Akvarel, 14 x 24,5 cm, signovano MP., po roce 1928.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 105,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Jedno z mala dochovanych dél vérné zachycujicich skrze akvarel umélkyné vzhled prazského
prvorepublikového Bubence, nového bydlisté, kde umélkyné pochazejici pivodné ze Smichova zila od

roku 1927 do své smrti.
MK

23) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Dub na hrobkach
Akvarel, 15 x 21 cm, signovano MP., datovano 28. V. 1942.
Narodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 93,

Prirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Zajimavy vyjev nalezi do rozsahlé kolekce akvarelt s motivy pochazejicimi z nejriznéjsich vyprav
a vylett umélkyng. Dilo je namétové ovlivnéno §kolou Ferdinanda Engelmiillera, k némuz mlada

Pacova dochézela na hodiny malifstvi.
MK

24)MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Brizy
Akvarel, 13 X 24 c¢cm, signovano MP., rok 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 75,
Piirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Pomérné béznym namétem Mily Pacové-Krémarové byly v ramci krajinomalby také studie
jednotlivych dievin. Studie biizy je provedena s preciozitou v detailu.
MK

25) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Z Plané nad Luznici
Akvarel nalepeny na $edém papiru, 24 x 25 cm, signovano MP., rok 1928.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 73,
Ptirtstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Zajimavy vyjev nalezi do rozsahlé kolekce akvarel s motivy pochazejicimi z nejriiznéjsich vyprav
a vylett umélkyné. Dilo je ndmétové ovlivnéno Skolou Ferdinanda Engelmiillera, k némuz mlada

Pacova dochazela na hodiny malby.
MK

26) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Topoly
Akvarel, 10,5 x 15 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 110,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Dalsi z mnoha zachyceni motivu dfevin. V tomto ptipadé jde o podrobnou studii topold.
MK

27)MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Krajina
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Akvarel, 15 x 17,5 cm, signovano MP., kolem roku 1910.

Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 108,
Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.

Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Zajimavy vyjev nalezi do rozsahlé kolekce akvarel s motivy pochazejicimi z nejriznéjsich vyprav
a vyletd umélkyné v mladych letech. Dilo je namétové ovlivnéno skolou Ferdinanda Engelmiillera,

k némuz mlada Pacova dochazela na hodiny malby.
MK

28) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Zamek v Bechyni
Akvarel, 28 x 34 cm, signovano MP., rok (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. & D 112,
Ptirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Motiv vyznamného zameckého objektu v Bechyni nalezi do rozsahlé kolekce akvarelli s naméty
pochazejicimi z nejriznéjSich vyprav a vyleti umélkyné v mladych letech. | toto dilo je obsahové

ovlivnéno skolou Ferdinanda Engelmiillera.
MK

29) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Ze (?)
Akvarel, 20 x 25 cm, signovano MP., rok 1933.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 101,
Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacoveé.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Motiv nalezi do rozsahlé kolekce akvarelti s naméty pochézejicimi z nejriznéjsich vyprav a vyletd

umélkyné.
MK

30) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Tremosnicke dalavy
Akvarel, 20,5 x 14,5 cm, podpis Mila Pacova, datovano autorkou 27. 5. 1942.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. &. D 26,
Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikovana dila.
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Zachyceni tfemosSnickych dalav je z hlediska akvarelii i velkych dél provedenych v oleji jednim
z mala dochovanych dél z pfelomu vrcholné a pozdni tvorby Mily Pacové-Krémarové, ktera v tomto
obdobi namétové vychazela ve velkém méfitku predeviim z motivii Tfemosnice a Zeleznych hor.

MK

13.6 Akvarel — Figuralni vyjevy

a) Dila potvrzena — nepristupna (fond NM v Praze)

31) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Sv. Petr
Akvarel, 14 x 24 cm, signovano MP., rok (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢. D 102,
Piirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

V akvarelu provedena studie sv. Petra je jednim z dodnes dochovanych dukazi o faktu, Ze se
umélkyn¢ v zadném ptipadé nevyhybala malbé a kresbé figuralni, monumentalni ani sakralni
tematiky. Dobrovolna specializace na krajinaistvi PaCové tak v zadném piipadé nezabrafiovala

vénovat se i vaznym tématim.
MK

32) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Cirkvice
Akvarel, 16 x 21 cm, signovano MP., rok 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. . D 74,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

V akvarelu vyvedena studie Cirkvice je dal$im z dodnes dochovanych dikazi o faktu, ze se
umélkyné¢ v zadném piipadé nevyhybala malbé a kresbé figuralni, monumentalni ani sakralni
tematiky. Dobrovolna specializace na krajinarstvi Pacové v zadném piipadé nezabranovala vénovat se

1 vaZznym tématim.
MK

13.7 Kresba — Krajinné vyjevy

a) Dila znama:
33) MILA PACOVA-KRCMAROVA
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(1887 Praha — 1957 Praha)

Pohled na Zelezné hory

Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.

V soucasné dobé& vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jitiho Zhora Lichnicky notysek v podobé¢ reprodukce.

Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 7.

Ptelom vrcholné a pozdni tvorby Mily Pacové-Krémaiové v oblasti kresby velmi dobie
zdokumentovaly ilustrace uvetejnéné v pamétech Jiftho Zhora. Umélkyné zde ptedstavila Siroky
rozsah svych vytvarnych schopnosti vcetné citu pro pomérové vyvazenou kompozici pii kresbé
krajiny.

Dilo zachycujici pohled na Zelezné hory je jeden z Gastych motivii zralé umélkyné, kter nalezla ve
svych Sestapadesati letech v této oblasti vyjimeéné, az fatalni zalibeni. Ustiedni motiv predstavuje
pohled na kopcovity terén, jehoz charakter vystihuje fada jehli¢natych stromt. Pfitazlivou atmosféru
prinasi dilu zejména zdatile zachycené pozadi a jimava mracna. Misto ulozeni originalu dila neni

bohuzel v dnesni dobé znamé.
MK

34) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Béstvinsky kostel
Perokresba, (?), signovano MP. roku 1943.
V soucasné dobé¢ vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné Kk nahlédnuti
Vv publikaci Jititho Zhora Lichnicky notysek v podob¢ reprodukce.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 16.

wrvr

dila ptedstavuje béstvinsky kostel zachyceny v interiéru. Dominantou kresby v popfedi je mohutny
vrcholng barokni oltat zdobeny sochami svétcl. Hloubku dilu dodava piesné vypocitana perspektiva
stropnich kleneb a pilastri, které tvoii vyjevy pravé i levé strany dila. Zivost vyjevu zvyraziuji
zachycené postavy ziacastnénych — tj. knéze slouziciho msi a navstévnika kostela.

Prestoze kresba piisobi na prvni pohled dojmem odlehcené zkratky, jde ve skutecnosti o dilo, za
které malitka naopak skryla peclivou a promyslenou studii. Zamér malifky, aby kresba divaka ,,pfimo
vtahla do dé&je”, kterym je na obraze zachycena pravé probihajici mse, se v tomto pripadé mimoradné
zdatil. Precizné vyvedend perokresebna studie je navic spolehlivym dokladem toho, Ze otec Gustav
Pac — ¢ili prvopocatecni skolitel Mily Pa¢ové-Krémarové - byl skuteéné stavebni inZzenyr. Perspektiva
samostatného interiéru stavby, jako je tomu v pifipadé béstvinského kostela, je zachycena v podstaté

bezchybné. Misto uloZeni originalu dila neni bohuzel v dne$ni dobé znamé.
MK

35) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Pohled z vyse a z hloubi
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V soucasné dobé& vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jititho Zhora Lichnicky notysek v podob¢ reprodukce.
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Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 18.

Dilo zachycujici pohled na Zelezné hory ,,z vy$e a z hloubi“ je rovnéz jednim z ¢astych motivii
zralé umélkyné PaCové-Kr¢marové, ktera nalezla ve svych Sestapadesati letech v této oblasti
vyjimeéné, az fatalni zalibeni. Ustfedni motiv celé kresby piedstavuje jednoduchy piehled krajiny,
ktery je vyveden v az extrémni zkratce. Presto vSak déva divdkovi zfetelny a uceleny dojem ptivabna
hornata krajina, jiz v popfedi Cleni fada stromku a stfechy nékolika domkii. Atmosféru dilu dodava
vytecné zpracované pozadi, které tvoii oblaka a plastické kopce. Misto ulozeni origindlu dila neni

bohuzel v dne$ni dobé znamé.
MK

36) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
studie
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V souCasné¢ dobé vlastnik origindlu nezndmy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jitiho Zhora Lichnicky notysek v podobé reprodukce.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 23.

Drobna studie tfemosnického okoli v perokresbé¢ Mily Pafové-Krémarové. Kresbu utvaieji
v popiedi pe¢livé vyvedené listnaté stromy, po kterych nasleduje Siroky vyhled na stfechy desitek
domii a domkl z okolnich vesnic. Charakter dila ovSem v tomto piipad¢ urCuje pozadi, kterému
dominuje zfetelné rozpoznatelnd monumentalni zficenina hradu Lichnice — nejoblibenégjsi namét Mily
Pagové-Krématové z oblasti Zeleznych hor viibec. Zajimavym a lehce atypickym zpiisobem je v tomto
pfipadé provedeno pozadi oblak, kterému umélkyné vtiskla prostfednictvim razantniho ¢lenéni vyssi
expresivitu, nezli je tomu v pfipadé obdobnych kreseb zvykem. V thrnu dilo plisobi dojmem spise
lyrickym nezli popisnym, ¢i dokonce mozna lehce fantasknim, pohadkovym. Misto uloZeni originalu
dila neni bohuzel v dnesni dobé znamé.
MK

37)MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Pod Micovem
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V soucasné dobé& vlastnik origindlu nezndmy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jitiho Zhora Lichnicky notysek v podobé reprodukce.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 63.

Perokresebné zachyceni Zeleznohorské krajiny pobliz MicCova. Namét, Pacovou rovnéz casto
zobrazovany, je jednim z prikladi kreseb extrémni zkratky, avSak zkratky zfetelné vymluvné, pro
divaka obsahem a smyslem sdéleni srozumitelné. Ustiedni motiv v poptedi obrazu predstavuji stromy
a pocetné stfechy a stfiSky domtl z mistni vesnice, jejichz ponckud homogenni ¢lenéni dlrazné
narusuje veéz mistniho kostela. Pozadi vyjevu tvofi lehce naznacena oblaka, kterd jsou pfijemnym
kontrastem k ,,zhusténym detailim™ zachycenych stromt a stfech. Misto ulozeni originalu dila neni
bohuzel v dnesni dobé znamé.

MK
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38) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Studie staletého dubu
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V soucasné dob¢& vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jiftho Zhora Lichnicky notysek v podobé reprodukce. Dale také
V obrazové prtiloze této prace pod €. 9.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 79.

Navazujici studie Mily Pacové-Krémarové pro Lichnicky notysek, zobrazujici v popiedi ustfedni
téma celého vyjevu — strom v krajiné. V tomto pripadé jde o jedinecné zachyceni historicky
vyjimecného staletého tzv. ,,Slavickova dubu®, majestatniho stromu, z kterého pry pocitovala fada
malifi a vytvarnikQ pii zpodobovani obavy. (Viz naptiklad malitka Helena Emingerova.) Proto
maloktery tuto vyznamnou piirodni pamatku z okoli Tremosnice doopravdy zachytil. Kromé
uznavaného krajindfe Antonina Slavicka, po némz byl strom zaroven pojmenovan, se tak ve vyctu
krajinaiskych adeptd usilujicich o vytvofeni dila objevilo pouze n€kolik malifd muzd. Pacova, byt
malitka Zena, ovSem patfila k ,,odvaznéjsi“ Casti a vynalozena akribie se neminula ucinkem.
Vyobrazeni stromu je precizné¢ detailni, od kofeni az po samou korunu. Skv€le jsou naznaceny
jednotlivé vétve obrostlé listim. Velmi dobfe je zfetelny také rozdil mezi kiirou a zemi, svétlem a
stinem ¢i travou a pidou. Zachyceni je realistické, avSak souCasné vynika i jistou ,.krajkovitosti®, tedy
osobitym a vSudypfitomnym rukopisem Mily Pacové. Dynamiku dila utvareji zivé rozestavéné ploty
domkti v pozadi a hloubku obrazu piedstavuje opakované zachyceni v hluboké dali se ty¢ici Lichnice.
Obecné se jedna o jedno z lepSich dél Mily Pacové-Krémarové. Misto ulozeni originalu kresby neni

bohuzel v dne$ni dobé znamé.
MK

39) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Pohled na Hermanniiv horni mlyn za Chotébori
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V souCasné dobé vlastnik origindlu nezndmy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jititho Zhora Lichnicky notysek v podob¢ reprodukce.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 96.

Studie zachycujici Zeleznohorskou krajinu z pohledu Mily Pacové-Krémarové. Dilo je v popiedi
soustfedéno na Ctyii vesnické domky a pfilehlé listnaté stromy. Pomérné jednotvarny vyjev je
dynamizovéan rozélenénim okolni krajiny a nazna¢enim vzdalenych Zeleznych hor v pozadi. Oblaka
jsou provedena velice stylizovang, jednoduse, lehkymi tahy, které tvoti kontrastni protipol k detailni
studii mistni flory a zaclenéni obytné venkovské architektury. Primémé dilo malitky Mily Pacové-
Krémarové, které nese predevsim v kompozici klasické rysy jeji tvorby. Misto ulozeni originalu dila
neni bohuzel v dnesni dob€ znamé.

MK

40) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)

Pohled na mistni trat
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Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.

V soucasné dob¢& vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jitiho Zhora Lichnicky notysek v podobé¢ reprodukce.

Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 116.

Jedna ze zéavérecnych kreseb Mily Pacové-Krémarové uréenych pro Zhorovy paméti Lichnicky
notysek. Perokresba zobrazuje zivy vyjev z nadhledu na mistni Zelezni¢ni trat’. Dilo je opét ponekud
extrémné stylizované, av§ak kompozici a obsahem sdéleni pevné. Divak snadno rozlisi ustfedni motiv
dila, kterym je Zelezni¢ni most vedouci skrze kopec tunelem do dalav. Mimotadnou hloubku a Zivost
dilu dodava pozadi, které utvari panoramaticky vyhled na zeleznohorsky kraj z tzv. ptaci perspektivy.
Velice dobie zvladnuté pojeti panoramatu tak znovu umélkyni Milu Pacovou-Krémarovou predstavuje
predevsim jako technicky zdatnou malitku v nesnadnych oblastech perspektivy, kompozice a pomérd.
Jinak prumérné dilo zaujme opét svym pojetim, které stavi na detailni studii mostu v popiedi, zatimco
okoli a pozadi je pro kontrast tradicné jen pozvolna dokresleno. Misto ulozeni originalu dila neni

bohuzel v dnes$ni dobé znamé.
MK

41) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Kaple sv. Jana Nepomuckého pod Kankovskymi horami
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V soucasné dobé vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jititho Zhora Lichnicky notysek v podob¢ reprodukce.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 138.

Zavérecna kresba umélkyné pro ZhorGv Lichnicky notysek zobrazuje opét sakralni tematiku.
V tomto ptipad€ se jedna o kapli sv. Jana Nepomuckého pod Katikovskymi horami, ktera je Gsttednim
a jedinym motivem dila. Poptfedi obrazu zaujima vstupni portal, ktery se vSak - stejné jako zbytek
kaple - spise tajuplné schovava za mistnimi vétvemi stromt. Napadné&j$im prvkem je proto mohutny
kiiz umistény na vrcholu sedlové stiisky kaple, ktery slouzi zaroven i jako jisty atribut obsahu dila.
Kresba je vedena expresivni grafikou, pro styl Mily Pacové-Krémarové vyjimecéné nepichlednou.
Komplex namétu utvaii fada ¢rt a riiznorodych tahd. I tak zde maliftka PaCova opét prokazuje
schopnost adekvatniho zachyceni kompozice architektury zaclenéné do krajiny. Misto ulozeni

originalu dila neni bohuzel v dnesni dobé znamé.
MK

42) MIiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Mapa Zeleznych hor
Perokresba, (?), signovano MP., roku 1943.
V soucasné dobé& vlastnik origindlu nezndmy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jittho Zhora Lichnicky notysek v podobé reprodukce. Dale také
V obrazové ptiloze této prace pod ¢. 10.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 141.
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Brilantni a svého druhu zcela jedine¢né a originalni dilo Mily Pacové-Krématové urcené ,,vSem
zdjemclim pro snazsi orientaci po Zeleznohorské krajiné“. Kolorovana, peclivé promyslend mapka
spliyje jak narok esteticky, tak i prakticky. Umélkyné si kromé mistopisu pohrala také s legendou
nalezici k oby¢ejnym mapam ve formé zkratek a nadbytecného textu, jez v tomto ptipad¢ nahradila
karikaturnimi atributy. Dilo zaujme na prvni pohled harmoni¢nosti, a to jak v piipad€ barev (modra a
zelend), tak v piipadé vyvazenosti detailt. Malifka hledi prostfednictvim svého dila na Zelezné hory
tak trochu jako na globus, z néhoz vystupuji jednotlivé pevniny a mofe. Zelenou ,,pevninu“ oviem na
mapé Mily Pac¢ové nepredstavuji staty, nybrz kopce a lesy, zatimco velkoryse vyznacené vodstvo zde
zastupuji rybniky a plovarny. Z mnoha karikaturnich vyjevii zaujme ptedevSim libivé provedeni a
zakresleni jednotlivych zamkd, zficenin a kostelli a drobné, po celé plose rozmisténé figury turisti,
které predstavuji malite, lyzaie, cestovatele apod. Plivabné je zakreslena i sit’ cest a Zeleznicni trat’, jiz
malifka oznac¢ila naivné pusobici kresbou vlacku s vagonky.

Mapa Mily Pacové-Krémarové je v soucasné dobé umélecky i mistopisné vysoce cenny dokument.
Misto uloZeni origindlu dila neni bohuzel v dnesni dob¢€ znamé.

MK

b) Dila potvrzena — nepfistupna (fond NM v Praze)

43) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Z Bechyné
Kresba tuzkou,(?), signovano MP., rok 1909.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1,
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Dilo nalezi do rozsahlé kolekce kreseb s motivy pochazejicimi z nejriznéjSich vyprav a vyleta
umélkyné v mladych letech. Vyjev je namétové ovlivnén skolou Ferdinanda Engelmiillera, kK némuz

mlada Pacova dochazela na hodiny malitstvi.
MK

44) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Stary dum v Dlouhé tridée v Tabore
Kresba tuzkou, 25 x 33, 5 cm, signovano MP., rok 1909.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 104, Prirtstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vyjev nalezi do rozsahlé kolekce kreseb s motivy pochazejicimi z nejriznéjsich vyprav a vyleti
umélkyné v mladych letech. Dilo je namétové rovnéz ovlivnéno Skolou Ferdinanda Engelmiillera.

MK

45) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
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Tabor

Perokresba kolorované akvarelem, 28,5 x 34,5 cm, signovano MP., rok 1909.

Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 109, Prirtstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.

Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Zajimavy vyjev historicky cenného mésta nalezi do rozsahlé kolekce kreseb s motivy
pochazejicimi z nejriiznéjSich vyprav a vyleti umélkyné v mladych letech. Dilo je ndmétove
ovlivnéno skolou Ferdinanda Engelmiillera, k némuz mlada Pacova dochazela na hodiny malifstvi.

MK

46) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Studie staré chalupy
Kresba tuzkou, (?), signovano MP., rok 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 78, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Ptipravnd studie pro zhotoveni dila v oleji, patrné né€kterého z vyjevl s tematikou vesnického

zakouti.
MK

47)MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Zamek Javornik
Kresba tuzkou, 27,5 x 37 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 116, Prirustek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Zajimavy vyjev vyznamného zameckého objektu Javornik naleZzi do rozsahlé kolekce kreseb

s motivy pochazejicimi z nejriznéjSich vyprav a vyleti umélkyné po architektonickych pamatkach,
které podnikala jak v mladych, tak i v pozdé&jsich letech zivota.

MK

48) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Studie stromu
Kresba tuzkou, 13,5 x 24 cm, signovano MP., datovano 20. VIIL. 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 76, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
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Pomérné béznym namétem Mily Pacové-Krémarové byly v ramci krajinomalby dieviny. Studie
stromu je provedena s preciozitou v detailu.
MK

49) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Skupina stromui
Kresba tuzkou, 27,8 x 37,7 cm, signovano MP., rok 1910.
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 70, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: dosud nepublikované dilo.

Navazujici studie Mily Pacové-Krémarové zobrazujici skupinu né€kolika riznych dievin v krajing.
Patrné $lo opét o piipravnou kresbu.
MK

50) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
O vyleté v blaté
Perokresba, 13, 5 x 21cm, signovano MP., datovano ,,2. 11. 1931.%
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 65, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vyjev s ponékud svéraznym, lehce humornym nazvem nalezi do rozsahlého cyklu kreseb s motivy
pochazejicimi z nejriznéjSich vyprav a vyletd umélkyné v mladych i pokrocilych letech. Dilo je
namétové ovlivnéno Skolou Ferdinanda Engelmiillera, k némuz Mila Pacova dochéazela na hodiny

malifstvi.
MK

51) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Hrusice z Chlumu
Kresba tuzkou, 29,5 x 18,5 cm, signovano MP., s vénovanim Mily Pacové, rok 1943.
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 25, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
()
MK

13. 8. Kresba — Figuralni vyjevy

a) Dila znama
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52) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Sesit s kresbami
Kresby — syntéza dél, soucasny format A5, podpis Mila Pac¢ova, rozmezi let 1890-
-1915.
Narodni muzeum v Praze, Piirustek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikovana dila.

Jedine¢ny dokument ukazujici tvorbu umélkyné od ranych détskych kreseb az po nahodilé projevy
jiz Skolené zacinajici malitky a kreslitky. V sesit¢ - ,,deniku“ PaCové - se objevuji vedle bé&znych
kreseb, zachycujicich divadelni scény a kostymni vypravu herct, také prvni nadéjné karikatury, které
jiz vyrazné predznamenavaji jeji pozd¢jsi nezaménitelny karikaturni projev. Soubor o celkem 44
nepaginovanych strankach, které pomyslné ,,ocislovala® autorka rigorézni prace Mgr. Michaela
Kostalova, zachycuje v thrnu vice jak ¢tyfi desitky nejrizngjsich kresebnych pokusi, studijnich ¢rt a
fantazijnich vyjevi mladé umélkyné Pacové. Z hlediska posouzeni vyvoje komplexniho vytvarného
projevu Mily Pacové-Krémaroveé je tzv. Sesit s kresbami pochazejici priblizn€ z obdobi let 1890-1915
klicovym pramenem k poznani.

MK

53) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Baletka
Kresba, ukazka ze syntézy dél, dnesni format A5, rozmezi let 1890-1915.
Narodni muzeum v Praze, Ptiristek 40/59 — poztstalost Mily Pacové, s. 14.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vybrané dilo ze Sesitu s kresbami. Pacova v podrobné vyvedené Crt¢ baletky na pdodiu prazského
Narodniho divadla zachycuje velmi dobie prostorovou modelaci, pohyb zobrazené véetné draperie.
Sukné baletky pisobi skute¢nym, az hybnym dojmem. Dilo je dnes soucasti tzv. Sesitu s kresbami a je

ulozeno v dostupnych sbirkach Narodniho muzea v Praze.
MK

54) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Muz v cylindru
Kresba, ukazka ze syntézy dél, dnesni format AS, rozmezi let 1890-1915.
Narodni muzeum v Praze, Prirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové, s. 29.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vybrané dilo ze SeSitu s kresbami. Jedna z prvnich karikaturnich kreseb Mily Pacové. Muz
v cylindru ovS§em vykazuje az prekvapivé napadné prvky inspirace Daumierovym stylem, jehoz odkaz
Pacova obdivovala. Dilo je dnes soucasti tzv. SeSitu s kresbami a je uloZeno v dostupnych sbirkach

Narodniho muzea v Praze.
MK
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55) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Alegorie vitezstvi
Kresba tuzkou a barevnymi pastely, ukazka ze syntézy dél ze SeSitu s kresbami,
dnesni format A5, rozmezi let 1890-1915.
Narodni muzeum v Praze, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové, s. 41.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Vybrané dilo zrané tvorby Mily Pacové-Krémarové zachycujici smysl umélkyné pro vytvoreni
klasické a monumentalni kompozice. Ztvarnéni plivabné zeny and¢la jako Alegorie vitézstvi ve
skute¢né klasicizujicim pojeti vaznych a presnych tah prokazuje vrozeny talent Pacové, ktery -
s davkou vyssiho vzdélani a ptilezitosti uplatnit se - mohl dosahovat bez vétSich problémi i na tvorbu
akademismu konce 19. stoleti. Vzacné a z hlediska provedeni vyznamné dilo je dnes soucasti tzv.

Sesitu s kresbami a je ulozeno v dostupnych sbirkdch Narodniho muzea v Praze.
MK

56) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Marie Antoinetta
Kolorovana kresba, dne$ni format A4, nesignovano, kolem 1915.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1.
Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Kolorovana kresba autorkou mimotadné oblibené historické postavy Marie Antoinetty, kterou jako
hereCka ztélesnovala Casto také na jevisti. Podobizna vyznamné SlechtiCny je provedena ve stylu
balancujicim na pomezi kresby, karikatury a ilustrativni kresby. Presveédcivé je opét pojeti draperie i
zachyceného pohybu. Rukopis Pacové prozrazuji mj. také vyrazné barvy, mezi které patii ostre zelené
pozadi kombinované s odstiny Cisté bilé, pouzité na Saty zobrazené. Dilo je dnes soucasti tzv. SeSitu

s kresbami a je uloZeno v dostupnych sbirkach Narodniho muzea v Praze.
MK

57) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Navrh divadelnich satu
Kresba tuzkou a barevnymi pastely, format A4 cm, Podpis: Mila Pac¢ova, kolem 1925.
Narodni galerie v Praze, fond Frantiska Muziky ¢. 75, kt. 4, inv. ¢. 321.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

V pestrobarevném pastelu provedenad kresba dvou rGznych divadelnich kostymu s jiz klasickym
zachycenim autoportrétu umélkyné v podobé karikatury jako modelky. Pacova zde vykresluje dvoje
dlouhé vecerni Saty ze Sifonu. Prvni svétle modré, druhé Zluté. T¢€lo modelek je zachyceno Celng,
oficialni navrharské kresby odévl skute¢né piipominaji.

Mila Pacova byla jedna z mala ceskych herecek, které si velkou cast garderoby navrhovaly takto
pfimocare zasadné samy. Pozoruhodné dilo, opatiené doprovodnym textem s informacemi krej¢imu a
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vlastnorué¢nim podpisem umélkyné, bylo patrné€ o néco pozdéji vénovano FrantiSku Muzikovi, v jehoz
sbirkach také az do pfevodu sbirek prazské Narodni galerii zlstalo. V soucasné dobé dilo nalezi do
fondu Narodni galerie v Praze.

MK

58) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Scéna ze zajezdniho hostince
Perokresba, 10 x 15 cm, signovano MP., roku 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 66-68, Piirustek 40/59 — pozustalost Mily Pacové. Dilo je jako reprodukce dostupné
k nahlédnuti v publikaci FrantiSka Hlavatého Herecké vzpominky. 1890-1930. Dale
také v obrazové priloze této prace pod ¢. 11.
Literatura; HLAVATY FrantiSek: Herecké vzpominky. 1890-1930, Praha 1931,
ilustrace Mily Pacové, s. 15.

Cyklus tfi karikaturnich scénickych vyjevit vytvorila Mila Pacova-Krémarova ve Ctyfiactyficeti
letech pro knihu paméti kolegy z vinohradského divadla Frantiska Hlavatého starsiho.

Prvni z uvedenych je bohatou ilustraci ke skute¢nému piibéhu o navstéve ,,hladovych* ko¢ovnych
hercti v hostinci, jejichZ pritomnost vSak nevidi rada majitelka-feditelka, do jejiz role se vytvarné
stylizovala sama Mila Pacova-Kr¢marova. Jak uvedl Hlavaty: ,, U pokladny sedéla reditelka, kterd
svym  zjevem budila zvldStni pozornost divakii na ndvsi.” Mila PaCova, hereCka s bohatou
predstavivosti, tak do role ,,zI1¢ panicky* automaticky pfitadila sebe samu.

Prvni ze tfi dél zobrazuje v popiedi pét ustfednich postav, z nichz nejvétsi pozornost je vénovana
pravé vyktikujici pani feditelce a posléze prchajicim herciim, ktefi se dostali do konfliktu kvili
finan¢ni situaci. Umélkyné zde zajimavym zpsobem zachytila perspektivu v architektufe i mnohé
jemné detaily, naptiklad manzelsky par v loubi jednoho z domt na namésti. Dilo je signovano

signaturou ,,MP.“ v levém dolnim rohu a v sou¢asné dob¢ nalezi fondu Narodniho muzea v Praze.
MK

59) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Postava bézZiciho muze
Perokresba, 10 x 15 cm, signovano MP., roku 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 66-68, Prirustek 40/59 — pozustalost Mily Pacové. Dilo je jako reprodukce dostupné
k nahlédnuti v publikaci Frantiska Hlavatého Herecké vzpominky. 1890-1930.
Literatura; HLAVATY FrantiSek: Herecké vzpominky. 1890-1930, Praha 1931,
ilustrace Mily Pacové, s. 57.

Druhé z cyklu kreseb pro paméti FrantiSka Hlavatého zachycuje postavu ko€ovného herce, ktery se
nestihl v¢as dostavit k odjezdu konskych povozi.

Kresba je oproti ostatnim znacné zjednodusSend, avSak nikoliv na vrub kvality a obsahu. Zmateny
herec, ziejmé jezdec na koni, je nakreslen v dramatickém bé€hu s pateticky rozpaZenyma rukama
a detailn¢ propracovanymi Saty, kde naptiklad na botach nechybi vedle naznaku stinovani kozeného
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materialu ani ostruhy. Pozadi vyjevu tvoii dale ¢tyfi ndkladni povozy a jedna drozka s ko¢im. Dilo je
signovano signaturou ,,MP.“ v pravém dolnim rohu a v souc¢asné dob¢ nalezi fondu Narodniho muzea

V Praze.
MK

60) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Na vyleté do prirody
Perokresba, 10 x 15 cm, signovano MP., roku 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 66-68, Piirustek 40/59 — pozustalost Mily Pacové. Dilo je jako reprodukce dostupné
k nahlédnuti v publikaci Frantiska Hlavatého Herecké vzpominky. 1890-1930. Dale
také v obrazové ptiloze této prace pod €. 12.
Literatura; HLAVATY FrantiSek: Herecké vzpominky. 1890-1930, Praha 1931,
ilustrace Mily Pacovg, s. 53.

Zavérecnou ¢ast cyklu tvoti vydatend kresba o Ctyfech osobach v krajin€ zachycujici romantickou
scénu dvou mladych hercti, kteti si domluvili vylet do pfirody s mistnimi dévcaty. Diky nehod¢€ vSak
muselo dojit k rychlému ptevlékani, v disledku ¢ehoZz si dva postavami zcela odlisni muzi omylem
prohodili saka. Komicky efekt vymény zachytila Mila Pafova-Krémarova brilantn€. Zatimco u
vyssiho mladence zvyraznila kratkost rukavll vypadlymi nastavnymi manzetami, u mladika niz$iho
vzristu vyuzila naopak vrstvené draperie dlouhych rukavii, které prodlouzila az k zemi. Pozoruhodna
je detailnost dila, pfedev§im v obleceni vSech z(castnénych postav. Zajimavym zplusobem je feSena
také krajina, jejiz kompozice nechava vytusit, Ze jde o malitku v Krajinafstvi §kolenou. Vyznamnou
ulohu hraji rovnéz obé vyobrazené sleCny, v jejichz zachyceni je opé€t vyraznym zptisobem znat hned
dvoji autoportrét umélkyné. Fakt, ze Mila Pacova si v zivoté ¢asto muze ve svém okoli dobirala, je
vSeobecné zndm, a tak patrn¢ i obsah dila pochopila znovu jako malitka herecka — tedy promitnutim
sebe samé. Dilo je signovano signaturou ,,MP.“ v levém dolnim rohu a v souc¢asné dob¢ nalezi fondu

Narodniho muzea v Praze.
MK

13.9 Karikatura

a) Dila znama

61) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Karikatura doktora Otakara Herolda
Kresba tuzkou na papite, 10,2 X 7 cm. Podpis Mila Pacova, (?).
Prodano v Aukc¢ni sini Vitavin, rok 2005.
V soucasné dobé konkrétni vlastnik originalu nezndmy — prodano do soukromé sbirky.
Dilo bylo reprodukovéno a jeho fotografie archivovdna Aukéni sini Vltavin.
Literatura: Auk¢ni siit Vitavin, Katalog 2/4/2005, Polozka ¢. 301.
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Karikaturni vyobrazeni kolegy Mily Pacové-Krématrové a prof. JUDr. Jana Krémate z Krouzku
pratel star§iho uméni malifského (Spole¢nosti piatel uméni maliiského), prazského pravnika z Prahy —
Vrsovic JUDr. Otakara Herolda.

Dilo prokazuje jasny rukopis umélkyné, s kterym ke svym dilim v oblasti karikatury pfistupovala.
Tvar doktora Herolda plisobi na prvni pohled odlehéené, avSak soucasné¢ distojné. Umélkyné
vyobrazeného ztvarnénim neponizuje — naopak, diraz klade na co nejpreciznéjsi zachyceni
charakteristickych obli¢ejovych rysil v co nejvétsi zkratce, coz se projevuje zejména v partiich nosu,
usi, o¢i i1 Sath. Karikatura JUDr. Otakara Herolda je svym obsahem velmi blizk4 karikaturam prof.
JUDr. Jana Krémate. Datace neznama. Umélkyné dilo navic nesignovala svymi nejcastéji
pouzivanymi inicialami ,,MP.“, nybrz vlastnim podpisem, autogramem, ktery vyuZzivala v pfevazné
veétsing spiSe k podpisu divadelnich fotografii jako hereCka. Zaména signatury s autogramem se u
grafickych dél Mily Paové-Krémarové objevuje ve vice ptipadech.

Prodano v aukci galerie Vltavin.

MK

62) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Karikatura doktora Krémare
Perokresba, (?), nesignovano, rok 1943.
V soucasné dobé vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
v publikaci Jiftho Zhora Lichnicky notysek v podobé reprodukce. Dale pouze
V obrazové priloze této prace pod €. 8.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 84.

Prof. JUDr. Jan Krémaf, manzel Mily Pacové, byl Castym namétem ke karikatufe a Padova ho
V rdmci své tvorby zachycovala téméef stejn€ Casto jako vlastni autoportrét.

Jednoducha, le¢ vydatrena kresba z profilu, plsobici velice odlehc¢enym dojmem ztvarnéni jednim
Krémare — vasnivého kutdka - vSudypfitomné cigarety, byla zafazena také jako ilustrace pro knihu
Jitiho Zhora, konkrétné kapitoly pojednavajici o ¢innosti prof. JUDr. Jana Krémare v Tfemosnici pod
Lichnici.

MK

63) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Karikatura Vita Skaly
Perokresba, (?), nesignovano, rok 1943.
V soucasné dobé vlastnik origindlu nezndmy. Dilo je dostupné k nahlédnuti
Vv publikaci Jititho Zhora Lichnicky notysek v podob¢ reprodukce.
Literatura: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, ilustrace Mily Pacové, s. 87.

Castym namétem nejen ke karikatuie byl Mile Padové-Krématové také Zeleznohorsky kolega,
malif a basnik Vit Skala, jehoZ podobizen Pacova zhotovila rovnéz mnoho.

V tomto pripad¢ jde o kresbu z profilu vystihujici t€éméf bez jakékoliv umélecké nadsazky zakladni
oblicejové rysy portrétovan¢ho. Vice nez o karikaturu jde tedy spiSe o piijemné odlehCeny portrét,
provedeny v maximalni linearni zkratce bez vyrazné nadsazky.
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Ptiklad ze zdafilych perokreseb byl otiStén v pamétech Jitiho Zhora, kde poslouzil jako ilustrace

pro kapitolu o ¢innostech malife a basnika Vita Skaly v Tfemosnici pod Lichnici.
MK

64) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Dvojice — Gratulace k narozeni neznamého ditéte
Kolorovana kresba tuzkou, 14 x 11 cm, podpis Mila Pacova, datovéano 3. I. 1944.
V majetku soukromé sbératelky. Dilo je dostupné k nahlédnuti v obrazové ptiloze této
prace pod €. 7.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Charakteristickym projevem Mily Pacové-Krémarové byla tvorba tzv. Dvojic, Cili vlastnoru¢né
vyrobenych blahopfani, gratulaci a zdravic, které umélkyné rozesilala nejcastéji jako ,,suplujici zastup
za sebe a manzela“ v momentech, kdy se manzelska dvojice nemohla k slavnostni ¢i jiné prilezitosti
dostavit osobné. NejcastéjSim motivem takto pojatych vyjevl byly precizné€ vyhotovené karikatury
autorky a prof. JUDr. Jana Krémafe s kytici kvétin. K vyjevim, které Casto kolorovala ¢i jakkoliv
atypicky ozvlastiovala, také vzdy ptipojovala kratkou gratulaci a vlastnoru¢ni podpis — Vv tomto
pfipad¢ nejcastéji autogram.

Tato Dvojice je vzornym piikladem d&l Mily Pacové-Krémaiové. Ustfedni motiv predstavuji
manzelé Krématovi — Mila Padova-Krématrova v poptedi a profesor Krémat v pozadi, spolecné drzici
kytici Cervenych ruzi. Zatimco Jan Kré¢mar je vypodoben se svym Castym ,atributem™ - zapalenou
cigaretou a v hnédém obleku jako klasicky gentleman, vlastni portrét umélkyné vytvotila s davkou
nadsazky. Vyraznym zplisobem upozoriiuje na svou zalibu v napadném li¢eni a humorné poukazuje na
svou emancipaci — plochym hrudnikem. Odévem a $perky ov§em dava zaroven zietelné najevo, ze jde
0 Zenu sice emancipovanou a vystiedni, ale soucasné elegantni a Sarmantni.

Dvojice byla vytvarnou gratulaci zaslanou umélkyni u prilezitosti narozeni ditéte. Adresat je
Vv soucasné dob¢ bohuzel jiz neznamy. Dilo je dnes soucasti sbirky soukromé sbératelky.

MK

65) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Duse nasi pani domaci
Kresba uhlem na papir, autoportrét Mily Pacové jako Filomeny Houbickové, rozmér
soucasného formatu A4, zdmeérn€ nesignovano. Uréeno Mgr. Michaelou Kost'alovou
jako dilo Mily Pacové-Krémarové, rok 1944,
V soucasné dobé vlastnik origindlu neznamy. Dilo je dostupné k nahlédnuti vyhradné
ve snimku U péti veverek z roku 1944. Déle pouze v obrazové priloze této prace pod
¢. 14.
Literatura: O dile In: KOSTALOVA Michaela: Hl4sky hercti prvni republiky, Praha
2011, s. 140-149.
Film: U péti veverek, 1944.

Karikatura DuSe nasi pani domaci Filomeny Houbickové je diky snimku U péti veverek jednou
z dlouhodobé nejslavnéjsich karikatur Mily Pacové-Krémarové vibec. Umélkyné zde v nékolika

lehkych tazich zachycuje vlastni autoportrét v roli panovaéné a povySené pani domaci — Filomeny
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Houbickové. Panovacnost vykresluje zvyraznénym rozmérem otevienych ust, povysenost dirazem na
drahé Sperky.

O souvislosti autorky kresby Mily Pacové-Krémarové s dilem vsak v soucasné dobé vi jen
malokdo. Kvili $patné¢ formulovanym titulkim filmu, které Pacovou uvadégji jen jako herecku, tj.
predstavitelku Filomeny Houbickové, pani domaci, nikoliv soucasné také mezi vytvarniky filmu, je
pozoruhodné dilo, nesouci navic zcela typické znaky stylu karikatury Pacové, bezprizorné. I presto je
pfipsani dila pravé Mile Pacové-Krémarové pomérné snadné. K takové atribuci staci znat jeji vytvarny
projev v oblasti karikatury. Viz naptiklad srovnani fotografii ¢. 14 a ¢. 7 této prace. Umélkyni ale dale
prozrazuje i styl pon€kud archaicky pisobiciho pisma, kterym je karikatura popséana, jenz patii Mile
Pacové-Krémarové bez jakychkoliv pochyb. Misto ulozeni zajimavého dila je bohuzel v soucasné

dobé¢ zcela neznamé.
MK

b) Dila potvrzena — nepiistupna (fond NM v Praze)

66) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Karikatura Vita Skaly
Kresba tuzkou, 12 x 15 cm, signovano MP., kolem roku 1943,
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 24, Piirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Castym namétem nejen ke karikatufe byl Mile Pacové-Krématové také Zeleznohorsky kolega,
malif a basnik Vit Skala, jehoz podobizen Paova zhotovila desitky. Piiklad jedné z karikatur je dle
dokumentace v souc¢asné dobé ulozen také v depozitaii Narodniho muzea v Praze.

MK

13.10 Portrétni Crty

a) Dila potvrzena — nepftistupna (fond NM v Praze)

67) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Portrétni crty perem z konference v Haagu 1931
(Adatci, /?/, Kellog, Rolin, Fouaget, /neurceno/, Bruno, Kaufmann, Sperl. Viden,
Boucour, Basdevant, Scialoja, Piloldi, Borivoj /CSR/)
Cyklus perokreseb ve spolecné pasparté, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 79-91, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Soubor portrétnich ¢rt, balancujicich provedenim na hranici mezi karikaturou a portrétni studii,
zachycuje Ucastniky a rtizné osobnosti z konference v Haagu, konané roku 1931. Bohaty odkaz
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Pacové-Krémarové vychazejici predevsim z portrétni tvorby tvaii vrcholnych politiki a osobnosti
Z politického prostiedi potvrzuje, ze malitka Vv zadném ptfipadé neuvazovala jako tzv. ,,Zena
umélkyné®. Je velka Skoda, ze se k jednotlivym portrétim ve fondu NM v Praze nedochovaly alespoii
konkrétn&jsi popisy.

MK

68) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Dvé portrétni ¢rty perem z konference v Haagu 1931 — Adatci, (?)
Perokresby, 10 x 15 cm, signovano MP., rok 1931 (25. 7.).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 79, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

69) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Kellog
Perokresba, 10 x 15, 5 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 80, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

70) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Rolin
Perokresba, 10 x 13 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 81, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

71) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Fouaget
Kresba tuzkou, 10 x 15 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 82, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK
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72) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
(Neurceno)
Kresba tuzkou, 10 x 15 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 83, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

73) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Bruno
Perokresba, 9,5 x 15 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 84, Piirustek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

74) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Kaufmann
Perokresba, 9 x 9,5 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 85, Prirastek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

75) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Sperl. Viden
Perokresba, 10 x 13,5 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 86, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

76) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Boucour
Perokresba, 9 x 10 cm, signovano MP., rok 1931.
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Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 87, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

77) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Basdevant
Perokresba, 10 x 15 cm, signovano MP., rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 88, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

78) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Scialoja
Perokresba, 14 x 9,5 cm, signovano Mila Pa¢ova-Krémarova, datovano 25. 7. 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 89, Prirtistek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

79)MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Piloldi
Kresba tuzkou, 8,5 x 15 cm, signovano MP., s vlastnim podpisem portrétovaného
,Massimo Piloldi®, rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 90, Prirtistek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
Borivor (CSR)
80)
(1887 Praha — 1957 Praha)
Perokresba, 9,5 x 15 cm, signovano MP., rok 1931.
Néarodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 91, Prirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
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Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

81) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Portrétni ¢rta z konference v Haagu (celkem 5 polozek)
(Aujilotti, Altamira, Sekiicking, Kagulesco, Wany, Eijsinga Holandan)
Cyklus perokreseb ve spolecné pasparté 50 x 33 cm, rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 18-23, Piirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

Soubor portrétnich ¢rt, provedenim balancujicich na hranici mezi karikaturou a portrétni studii,
zachycuje Ucastniky a rtizné osobnosti z konference v Haagu, konané roku 1931. Bohaty odkaz
Pacové-Krémarove, vychazejici z portrétni tvorby tvaii vrcholnych politiki a osobnosti z politického
prostfedi, potvrzuje, Ze malifka v zaddném piipadé neuvazovala jako tzv. ,Zena umélkyné“. (Dalsi
soubor ze sbirky fondu NM v Praze.)

MK

82) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Portrétni ¢rta z konference v Haagu — Aujilotti
Uvod do cyklu perokreseb ve spoleéné paspartd 15 x 10 cm, rok 1931.
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 18, Piirtstek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK
83) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Wany
Kresba tuzkou z cyklu perokreseb Portrétni ¢rta z konference v Haagu, 15 x 10 cm,
rok 1931.

Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 22, Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK
84) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Eijsinga Holandan
Kresba tusi z cyklu perokreseb Portrétni ¢rta z konference v Haagu, 10 x 6 cm, rok
1931.
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Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 23, Prirustek 40/59 — poziistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

85) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Portrétni érta tuzkou z konference v Zenevé (celkem 27 polozek)
(Th. H. A. Cadojau, Sir Grewes India, Sir Bordeu, Sir Wilford, Te WaHu, Briand,
Basdevant, Cassin, Jouhanz, Jules Gautier, Kéadrass Makorwer, Dante Bellegarde,
M. Lone Liang 2x, Parodi, Giannini, Itdlie, Alberti de Marinis, Italie, Henri Rolin,
Belgie, P. Poullet, /?/, Svédsko, Motta, Duzmaus, Lotyssko, /?/, /?/, Tihelesen, /?/, /?/)
Soubor kreseb tuzkou na papir z cyklu Portrétni ¢rta tuzkou z konference v Zenevé
Vv paspartach o rozméru 32,5 x 5 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 38-65, Piirtstek 40/59 — pozustalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikovana dila.

Soubor portrétnich ¢rt, provedenim balancujicich na hranici mezi karikaturou a portrétni studii,
zachycuje uéastniky a riizné osobnosti, tentokrate z konference v Zenevé. Bohaty odkaz Pacové-
-Krématové, vychazejici z portrétni tvorby tvafi vrcholnych politiki a osobnosti z politického
prostiedi, i zde potvrzuje, ze malitka v Zadném ptipade€ neuvazovala jako tzv. ,,zena umélkyné®. (Dalsi
soubor ze sbirky fondu NM v Praze). Bohuzel, stejné jako je tomu v predeslych ptipadech, chybi i zde
bliz$i popisné tidaje.

MK

86) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Th. H. A. Cadojau
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 6,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 39, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

87) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Sir Grewes India
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portréi crta tuzkou z konference v Zenevé, 8 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 40, Ptirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

88) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Sir Bordeu
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 6,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 41, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

89) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Sir Wilford
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 5,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 42, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

90) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Te WaHu
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 4,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 43, Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

91) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Briand
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni c¢rta tuzkou z konference v Zenevé, 5,5 x 8
cm, signovano MP., (?).
Néarodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 44, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

92) MIiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Basdevant
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 7,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 45, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

93) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Cassin
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni cérta tuzkou z konference v Zenevé, 5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 46, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

94) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Jouhanz
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni cérta tuzkou z konference v Zeneveé, 10 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 47, Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

95) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Jules Gautier
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni cérta tuzkou z konference v Zenevé, 8 x 10
cm, signovano MP., (?).
Néarodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 48, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

96) MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Kéadrass Makorwer
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni ¢rta tuzkou z konference v Zeneve, 5,5 x 7
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 49, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

(?)
MK

97) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Dante Bellegarde
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 8,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 50, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

98) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
M. Lone Liang (2x)
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 4,5 x 10
cma 6 x 10,5 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 51, D 52, Prirtstek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

99) MiLA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Parodi
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni c¢rta tuzkou z konference v Zenevé, 4,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Néarodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 53, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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100)

101)

102)

103)

Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Giannini Italie
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zeneve, 7,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 54, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Alberti de Marinis Italie
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé, 9,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventai vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 55, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Henri Rolin Belgie
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni ¢rta tuzkou z konference v Zenevé, 7,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 56, Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA

(1887 Praha — 1957 Praha)

P. Poullet

Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni c¢rta tuzkou z konference v Zeneve, 10 x 8,5
cm, signovano MP., (?).

Néarodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 57, Pirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
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104)

105)

106)

Literatura: Dosud nepublikované dilo.

?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Motta
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni érta tuzkou z konference v Zenevé, 6,5 x 10,
5 cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 59, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Duzmaus Lotyssko
Kresba tuzkou na papir z cyklu Portrétni ¢rta tuzkou z konference v Zenevé, 7,5 x 10
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventafi vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 60, Piirustek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
?)
MK

MILA PACOVA-KRCMAROVA
(1887 Praha — 1957 Praha)
Tihelesen
Kresba tuzkou na papir z cyklu,, Portrétni crta tuzkou z konference v Zenevé “, 10 x 15
cm, signovano MP., (?).
Narodni muzeum v Praze, D Inventaf vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1, inv. ¢.
D 36, Prirastek 40/59 — pozistalost Mily Pacové.
Literatura: Dosud nepublikované dilo.
?)
MK
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14.Seznam pouzitych zkratek

aj. —ajiné

apod. —a podobn¢

AMZV — Archiv ministerstva zahrani¢nich véci
ANM — Archiv Narodniho muzea v Praze
AUK — Archiv Univerzity Karlovy v Praze
AV CR — Akademie véd Ceské republiky
AVU — Akademie vytvarnych uméni v Praze
¢. — Cislo

Cp. — cislo popisné

CR — Ceska republika

D — Divadlo, divadelni fond

fol. — folie

inv. ¢. — inventarni ¢islo

JUV — Jednota umélcti vytvarnych

K — Korun (ména)

(Kompletni publikace) - Oznaceni literatury, pojici se k danému tématu kompletné€, nikoliv jen
obsahem urcité stranky ¢i stranek.

K.J. — Krasoumna jednota

K.H. Bakule —PhDr. Karel Hugo Hillar, roz. Bakule
MK — Michaela Kost'alova

MP. — Signatura Mily Pacové — Krémarové
MSNO — Ministerstvo Skolstvi a ndrodni osvéty
NA — Narodni archiv v Praze

Napt. — Naptiklad

nepag. — nepaginovano, nestrankovano.

ND — Narodni divadlo v Praze

NG — Nérodni galerie v Praze

NM — Narodni muzeum v Praze

PF UK — Pravnicka fakulta Univerzity Karlovy v Praze
popr. — popfiipadée

PSP — Poslanecka snémovna parlamentu
provd./roz.  — provdana, rozeny, rozena

S. — stranka, strana

Sh. — sbirka, sbirky

Sign. — signatura

SVU Maénes — Spolek vytvarnych umélcii Méanes
SVPU — Spolecnost vlasteneckych piatel uméni v Cechéch
tzv. — Tak zvany

UK — Univerzita Karlova v Praze

UDU — Ustav d&jin uméni

UMPRUM  — Uméleckoprimyslova skola v Praze
vl. jm. — vlastnim jménem

z.an. — zékon a nafizeni
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15. Graficky ptrehled ke kompletnimu obsahu seznami pramenti a

literatury — manual pro snazsi orientaci ¢tenare

Seznam citovanych pramenit a literatury

Prameny

a) Prameny nevydané

Ustav déjin uméni Akademie véd CR Praha, odd. dokumentacnich a sbirkovych fondii
Archiv Obrazarny Prazského hradu

Archiv Univerzity Karlovy v Praze

Ustedni archiv Narodniho divadla v Praze

Archiv Narodniho muzea v Praze (Divadelni oddéleni)

Archiv Ndrodniho muzea v Praze

Archiv Narodni galerie v Praze

Pamatnik Narodniho pisemnictvi

Ndarodni archiv Praha

b) Prameny vydané

Dokumenty

Literatura (vzacné a unikatni dobové tisky, literatura pramenného charakteru)
Periodika (denni tisk)

Dokumenty Ceské televize

Kinematografické zaznamy

Narodni filmovy archiv

Literatura

Seznam citované literatury

Encyklopedie a prehledova literatura

(Pozn.: Literatura, se kterou bylo primdarné pracovano, zejména za ucelem oprav
faktografickych chyb ve slovnicich, prehledovych knihdach a uc¢ebnicich.)

Specializované sborniky
Monografie

Katalogy

Odborné clanky

Statni predpisy

Internet

Seznam ostatni pouZité literatury a zdroji

Literatura
Diplomova prace
Zdroje
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16. Seznam citovanych prament a literatury

16.1 Prameny
a) Prameny nevydané

Ustav dé&jin uméni Akademie véd CR Praha, odd. dokumentaénich a sbirkovych fondi
Fond Rudolf Kuchynka (1889 — 1923), kart. 3,5, In: UDU AV CR.

Fond Vincenc Kramaf.

Archiv Obrazarny Prazského hradu

Fond Ferdinand Engelmdiller. Obraz ,, Vecerni ndlada *, inv. ¢. HS00749.
Archiv Univerzity Karlovy v Praze

Osobni spis Jana Krémafre.

Ustiedni archiv Narodniho divadla v Praze

Fond pozistalosti Mily Pa¢ové-Krémarové listiny P 210.

Fond pozustalosti Mily Pacové-Krémarové: Fotografie Mila Pacova.
PACOVA-KRCMAROVA Mila: Pracovni knizka, 1943, archiv Narodniho divadla v Praze,
fond Mila Pacova.

PACOVA-KRCMAROVA Mila: Parte, 1957, archiv Narodniho divadla v Praze, fond Mila
Pacova.

Archiv Narodniho muzea v Praze (Divadelni oddéleni)

Fond 40/59 poziistalost Mily Pacové, D Inventat vytvarné sbirky od 1. ledna 1959, fol. 1., inv.
¢. D 1-117. (Celkem 117 vytvarnych, nepublikovanych dél Mily Pacové-Krémarové).
PACOVA-KRCMAROVA Mila: Diplom Zaslouzilé umélkyng, archiv Narodniho muzea
v Praze, fond 40/59 — Pozustalost Mily Pacové.

PACOVA-KRCMAROVA Mila: Statni cena 1929, archiv Néarodniho muzea v Praze, fond
40/59 — Pozustalost Mily Pacové.

Archiv Narodniho muzea v Praze

Fond Robert Flieder, osobni korespondence Bene§ — Krémat, inv. ¢. 319.

Archiv Narodni galerie v Praze

Pozlistalost Mily Pacové.

Osobni fond Jana Stursy (Souéasti je ,,Poziistalost Mily Padové-Krémaiové™).
PACOVA-KRCMAROVA Mila: Osobni denik, Praha, (1918 — 1921), In: Inventat osobniho
fondu, Archiv Nérodni galerie v Praze, Jan Stursa (1880 — 1925) Pozustalost Mily Patové,
znacka fondu 3, ¢islo evidencniho listu NAD: 15.

PACOVA-KRCMAROVA Mila: Osobni korespondence Paové a Stursy, In: Inventaf
osobniho fondu, Archiv Narodni galerie v Praze, Jan Stursa (1880 — 1925) Pozistalost Mily
Pacové, znacka fondu 3, ¢islo eviden¢niho listu NAD: 15.

Fond Frantiska Muziky ¢. 75, kt. 4, inv. €. 321., PACOVA-KRCMAROVA Mila: Kresba
divadelnich kostym1.

Fond SVPU (Spolegnost vlasteneckych piatel uméni v Cechéch).

Fond KJ (Krasoumna jednota).

Fond Vincenc Kramaf.

229



Pamatnik Narodniho pisemnictvi

KRCMAR Jan: Paméti I., Tfemosnice/Praha 1940, (Originél prvniho dilu, dosud nevydaného
rukopisu), Jan Kré¢maft, osobni fond 1829 — 1926, inv. ¢. 540.

Narodni archiv Praha

Fond Ministerstvo $kolstvi a narodni osvéty (MSNO) 1918 — 1947. smlouvy NA, f. MSNO,
kart. 818, inv. ¢. 1362, Archiv Narodni galerie v Praze, Jan Stursa (1880 — 1925), f. 3, €. listu
NAD: 15.

Fond MSNO sign. 30 — archiv Néarodni galerie v Praze — Sbirky, ¢. 3283 a 3301.

Fond Ministerstva zahrani¢nich véci v Praze, (AMZV), Ill. sekce, 1918 — 1939, k. 506,
Obrazarna Spolecnosti vlasteneckych ptatel uméni, Fond SVU Manes — KRCMAR Jan
(korespondence).

Sbirka papirovych listin — Il. oddéleni, Sbirka B2 — PAC Gustav: Praha II. &islo katastralni
108/3 kupuje Gustav Paé., PAC Gustav: Cislo katastralni 189/1 smétiuje Gustav Pag.

b) Prameny vydané
Dokumenty

BENES Edvard: Moje spoluprace s profesorem JUDrem Janem Krémafem, In: JUDr. Jan
Krémar — Soubor c¢lankdi o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin,
nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 8 — 9.

DVORAK Antonin: Druhé obdobi ministerského Gfadu profesora JUDra Jana Krémate, In:
JUDr. Jan Krémat — Soubor clankii o jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60.
narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 232.

ENGLIS Karel: Profesor statnik a statnik profesor, In: JUDr. Jan Krémai — Soubor ¢lanki o
jeho osobnosti a dile, vydany u pftileZitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha
1937, s. 223.

FRANKE Emil In: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarnd uméni, In: JUDr. Jan Krémar —
Soubor ¢lankh o jeho osobnosti a dile, vydany u pftilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 248.

HODZA Milan: Projev, In: KRAMAR Vincenc: Ptipad Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych
pratel uméni v Cechach, v komisi Milose Prochéazky, Praha 1928, s. 55.

HOFREITER Willy: Jak jsem stal modelem ke Stursovu ,,Ranénému®, In: STURSA Jan: Jan
Stursa: svédectvi soucasnikt a dopisy, Praha 1962, s. 143.

KRAMAR Vincenc: Piipad Obrazarny Spoleénostvi vlasteneckych ptatel uméni v Cechach,
v komisi MiloSe Prochazky, Praha 1928.

KRAMAR Vincenc: Dnesni kulturni reakce a moderni galerie, v komisi Miloge Prochazky,
Praha 1927.

PACOVA-KRCMAROVA Mila: Drahé vzpominani, Praha 1924, (Memoary), uloZeno v
Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizk).

Kniznice Spole¢nosti Edvarda Benese — Piednasky na Univerzité Karlové 1913 — 1948, Praha
1998.

KARASEK Jiii ze Lvovic: Vzpominka na Jana Stursu, In: Kolektiv autorti: Jan Stursa:
svédectvi soucasnikll a dopisy, Praha 1962, s. 122 — 123.
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KRCMAR Jan: Exposé ministra $kolstvi a narodni osvéty v kulturnim vyboru poslanecké
snémovny N.S., Praha 1935, uloZeno v Narodni knihovné CR (Klementinum), cnb001132488.
Soupis repertoaru ND v sezoné 1953/1954. Se jmennym seznamem veskerych pracovnikl a
fotografiemi solistti i vedeni ND k 1. lednu 1955. Ro¢nik XXX. C. 16., Praha 1955, uloZeno v
Me¢stské knihovné v Praze.

KRECAROVA Klementyna: Model k ,,Daru nebes a zem&* vzpomina, In: Kolektiv autor:
Jan Stursa: svédectvi soucasniki a dopisy, Praha 1962, s. 136.

MALYPETR Jifi: Poznadmky Jifiho Malypetra o zivoté potomkti Jana Malypetra, In:
KUPROVA Renata: Jan Malypetr Paméti a projevy, Narodni archiv, Praha 2011, s. 73 — 74.
PRAZAK Josef: Zivotopisny nastin uplynulych $edesati let v&ku profesora JUDra Jana
Krémare, In: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lankl o jeho osobnosti a dile, vydany u piilezitosti
60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 27 — 35.

SVABINSKY Maxmilian: Portrétoval jsem Masaryka, In: HOFMANN Josef — ODSTRCIL
Oskar: T.G.M. Jak jsme ho vidéli (Sbornik), 14. Zati — 1937 — 14. Zati 1947, Ing. R. Mikuta,
Praha 1948, s. 308 — 309.

WIRTH Zdengk: Profesor JUDr. Jan Krémaf a vytvarna umeéni, In: JUDr. Jan Krémar —
Soubor ¢lankil o jeho osobnosti a dile, vydany u ptilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V.
Linhart, Praha 1937, s. 245 — 250.

Literatura (vzacné a unikatni dobové tisky, literatura pramenného charakteru)

BENES Edvard: Paméti — Od Mnichova k nové valce a k novému vitézstvi, Praha 1947.
CERNY Jindfich: Jifina St&pni¢kova, Praha 1996.

HLAVATY Frantisek — PACOVA Mila: Herecké vzpominky, Praha 1931. (Ilustrace: Mila
Pacova).

KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana (ed.): Jan Krémaf: Paméti II. — III., Pelhfimov 2007.
KRCMAR Jan: La reforme agraire dans Le République Tchécoslovaque. La Nation Tchéque
V., 1919.

NOVOTNY Vladimir: Sto let Krasoumné jednoty, Praha 1935.

VELEK Lubo$: Moje zapisky, zivotopis 1871 — 1914, Praha 2004.

WEYR Frantisek: Paméti, Brno 1992.

ZHOR Jiti — PACOVA Mila: Lichnicky notysek, Nakladatelstvi Dr. Tomsa, Praha 1943
(Ilustrace: Mila Pacova).

Periodika (denni tisk)

BOROVSKY F. A.: Nase drazby, Drobné uméni, Vytvarné snahy IV., Praha 1923, s. 71 — 72.
KRAMAR Vincenc: Budoucnost Obrazarny Spoleénosti vlasteneckych piatel uméni
v Cechéch, In: Uméni, I, 1918 — 1921, s. 371 — 294.

MAREK V. A.: Mila Pacova, Praha 1939, ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova
Mila (soubor vysttizki).

KRCMAR Jan: Soubor &lankii vydany u pfileZitosti jeho 60. narozenin, Praha, 1937.
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KRCMAR Jan: Stat pievzal obrazarnu Spoleénosti vlasteneckych piatel uméni, In: Ceské
slovo, 3. 1. 1933, In: Ceské slovo, 3. 1. 1933, uloZeno v Méstské knihovné v Praze, fond
casopisy, noviny, ,,Ceské slovo*.

(?) Kinorevue: O Mile Pacové, 1944, ulozeno v M¢stské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila
(soubor vystiizkit).

Skizza portrétu Mily Pacové, In: Denik Divadlo, Praha, XI. 1956, UloZeno v ustfednim
archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova listiny P 210.

Poznamky: Za Milou PaCovou, In: Narodni divadlo, V. 1957, s. 434, Ulozeno v Ustfednim
archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova listiny P 210.

PACOVA Mila: Jak vidim vytvarné své role, In: Narodni divadlo, fond 8/1940, s. 180,
Ulozeno v ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova listiny P 210.
[jwg]: Rikali ji Mila, In: Lidova demokracie, Praha 11. IV. 1970, uloZeno v Méstské knihovné
Vv Praze, fond: Pa¢ova Mila (soubor vystiizki).

MADL Karel B.: Stara grafika. In: Narodni listy LIII, Praha 1913, vystiizek In: UDU AV CR,
fond Rudolf Kuchynka (1889 — 1923), inv. ¢. 62.

MATEJCEK Antonin: Krajiny ze &ty stoleti, In: Uméni IV, Praha 1931, s. 284 — 285,
MULLER Vladimir: O ,,Vetché ugitelce®, In: Lidovd demokracie, Praha, 18. IIl. 1972,
ulozeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vystiizkl).

SKREJPKOVA Petra: Na§ medailonek — Jan Kréma¥, In: Nase praxe, ¢. 2, 1993, s. 119 — 120.
SPRINGER Anton: Der Kinstlerverein, In: Bohemia 22, 1849, ¢. 84 — 85.

SVOBODA Jaroslav: Vzpominka na Milu Pacovou, In: Lidova demokracie, Praha, (?), 1987.
SEJBALOVA Jifina: Sama Sobg& reportérkou, Casopis Dikobraz, Praha ¢. 9. XI. 1977,
UloZeno v Ustfednim archivu Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova listiny P 210.
SKERIKOVA E.: Zaslouzila umélkyné Mila Pacova, ,,Hluboké tin citu®, In: naSe rodina,
Praha, XIV, 1987, uloZzeno v M¢stské knihovné v Praze, fond: Pafova Mila (soubor
vystiizkl).

TYRSOVA Renata: ,,Z vystavy Zofinské“, Zenské listy, 1882, &. 6., s. 88.

KOLAR Jan: Zapomenuté hvézdy (IIL.), Trpitelka s bystryma o&ima, Pravo lidu, Praha, 27.
VIII. 1991, uloZeno v Méstské knihovné v Praze, fond: Pacova Mila (soubor vysttizki).

Dokumenty Ceské televize

Archiv CT 24, Promény divadla, vysilano dne 24.3.2012 (premiéra).
(www.ceskatelevize.cz/ArchivCT24)

Hledani ztraceného casu, Dokumenty o ¢eském divadle, vysilano dne 25.8.2002 (premiéra).
(www.ceskatelevize.cz/Hledani ztraceného ¢asu)

Kinematografické zaznamy

Narodni filmovy archiv

Fond prvorepublikové kinematografie (Snimky s obsazenim hereckou Milou Pac¢ovou-
Krématovou).

Pan profesor, nepritel Zen, role: Mladé dévce, 1913.

Lasko trikrat svata, role nedefinovana, 1918.
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C‘arodéj, role nedefinovana, 1918.

Zlodej, role: Manzelka obchodnika, 1919.

Rabbi Low, role: Mladé dévce, 1919.

Josef Kajetan Tyl, role: Zena na plese, 1925,

Milan Rastislav Stefanik, role: Madame Jouvenelle,1935.

Dvoji Zivot, role: Pani Seidlova, 1939.

Movskad panna, role: Postars$i svétacka z baru, 1939.

Artur a Leontyna, role: ManZelka tovarnika Soboty, 1940.

Preludium, role: Divadelni here¢ka Holmova, 1941.

Stastnou cestu, role: Reditelka prodejniho oddéleni obchodniho domu Labut’, pani Vackova,
1943.

Jarni pisen, role: Sestra Oboronské — baronka Gizela, 1944.

Predtucha, role: (?), 1944 — snimek prohlasen za nedochovany.

U peéti veverek, role: Filomena Houbickova, 1944.

Z riize kvitek, role: Vé&stkyné s kartami, 1945 — snimek prohlasen za nedochovany.
Nezbedny bakalar, role: Manzelka pisaie Zlutického Markyta, 1946.

Jeste svatba nebyla, role: Marina Ambrozova, 1954.

Jan Zizka, role: Manzelka prazského purkmistra Tomase, 1955.

16. 2 Literatura

Seznam citované literatury

Encyklopedie a prehledova literatura
(Pozn.: Literatura, se kterou bylo primdrné pracovino, zejména za ucelem oprav
faktografickych chyb ve slovnicich a piehledovych knihdach a ucebnicich.)

BALEKA Jan: Vytvarné uméni, vykladovy slovnik, (malifstvi, sochaistvi, grafika), Praha
1998.

CERNA Marie —- KLIMESOVA Marie: Dé&jiny vytvarného uméni, Praha 1999.

Kolektiv autorti: BIOGRAFIE — CESKOSLOVENSKO 1- 3, Praha 1936 — 1941,

FIKEJZ Milo§: Cesky film, herci a herecky, dil 1., L — R, Praha 2007. (Heslo: Mila Pacova).
CHADRABA Rudolf a kol.: Kapitoly z ¢eského d&jepisu uméni /1., Cesky T&sin 1984.
CHADRABA Rudolf a kol.: Kapitoly z ¢eského dé&jepisu uméni /II., Dvacaté stoleti, Cesky
Tésin 1984.

KUCA Karel: Mésta a méstetka v Cechach na Moravé a ve Slezsku, dil V., PAR — PRA,
Praha 2002.

MASARYKUV SLOVNIK NAUCNY Lidova encyklopedie vieobecnych védomosti, dil V.,
N —Q, Praha 1931., dil VI, R — S, Praha 1932.

NECKAROVA Libuse — VANOUSEK Alois — WAGNER Jiti: Vinohradsky hibitov viera &
dnes, Praha 2002.

NOVA ENCYKLOPEDIE CESKEHO VYTVARNEHO UMENI, Praha 1995.

OTTUV SLOVNIK NAUCNY Ilustrovana encyklopedie obecnych védomosti, sedmnécty dil
M — N, Praha 1999.
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POCHE Emanuel a kol: Encyklopedie ¢eského vytvarného uméni, Academia, Praha 1975.
SLOVNIK CESKYCH A SLOVENSKYCH VYTVARNYCH UMELCU 1950 — 2002, NOV
— PAT., Ostrava 2002.

TOMAN Prokop: Novy slovnik ¢eskoslovenskych vytvarnych umélct, Praha 1936.

TOMES Josef a kol.: Cesky biograficky slovnik XX. stoleti K — P, Paseka Petr Meissner,
1999.

TURNER Jane: The Dictionary of Art. tome 23, Neuhuys to Pandit Seu, New York 1996.
VLCEK Pavel a kol.: Umélecké pamatky Prahy, Staré Mésto, Josefov, Praha 1996.

VLCEK Pavel: Encyklopedie architektl, staviteld, zedniki a kamenikli v Cechach, Praha
2004.

VOLLMER Hans: THIEME/BECKER, Das allgemeine Lexikon der bildenden Kiinstler,
Band 25 Mochring — Olivié¢/Band 26 Olivier — Pieris, Leipzig 1957.

Specializované sborniky

Kolektiv autori: HOFMANN Josef — ODSTRCIL Oskar: T.G.M. — Jak jsme ho vidéli
(Sbornik), 14. zari — 1937 — 14. zati 1947, Ing. R. Mikuta, Praha 1948.

Kolektiv autorti: STURSA Jan: Jan Stursa: svédectvi soudasnikii a dopisy, Praha 1962.
Kolektiv autorfi: JUDr. Jan Krémai — Soubor ¢lankd o jeho osobnosti a dile, vydany u
prilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937.

Monografie

BARTA Frantisek — STEHLIK J.: Krajem Zeleznych hor — Priivodce vlastivédnou stezkou
(kresby: SEJCEK Zdenék), Nasavrky 2001.

BARTA Frantidek: Privodce vlastivédnou stezkou krajem Zeleznych hor, Nasavrky 2008.
BLAZICEK Oldtich J.: Uméni baroku v Cechéch, Praha 1967.

BOURDELLE Antoine/ DALON Laure: Cours a lecons a I' Académie de la Grande
Chaumiere, 1900 — 1995, Paris, Paris — Musées 2008.

BOUZKOVA Barbora: Ceska $lechta a jeji pokus o oziveni &eského uméleckého Zivota na
konci 18. a pocatku 19. stoleti, Praha 1991.

CISAROVSKY Josef: Otto Gutffreund, Praha 1962.

CERNY Jindfich: Osudy &eského divadla — divadlo a spole¢nost 1945 — 1955, Praha 2007.
DR. EDVARD BENES VE FOTOGRAFII — Historie velkého Zivota (F. X. SALDA), Praha
1945.

DURDIK Tomas — SUSICKY Viktor: Zticeniny hradd, tvrzi a zamka, Praha 2012. (Heslo
Lichnice).

DVORAK Franti$ek: Antonin Chittussi, Praha 1954.

ENGELMULLER Ferdinand: Kralovska cesta, Praha 1899.

ENGELMULLER Ferdinand: Jaro v Huchové, Praha 1905.

FORMACKOVA Marie: Zita Kabatova: Bez servitki, Praha 2008. (Heslo: Mila Padova).
HARLAS FrantiSek Xaver: Z pokladii prazskych, kapitola: Studie z obrazdren — Obrazarna
spolecnosti vlasteneckych ptatel uméni, Praha 1902.

HEDBAVNY Zdenék — PAULUSOVA Zuzana: Divadlo na Vinohradech 1907 — 1997, Praha
1997.

234



HLAVACEK Jaroslav: Z historie spoledenského Zivota nasich vytvarnikt, Praha 1985.
HOJDA Zden¢k — PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kiinstlerverein? Hnuti umélct v Praze
1830 — 1856, Praha 2004.

HORNICKOVA Katefina: Umélecky Zivot a spol¢ovani v Praze, Praha 2003.

HRDINOVA Radmila — SILOVA Zuzana: Sto let vinohradského ansamblu — Deset nelehkych
vinohradskych let, Praha 2007.

HRUSKOVA Marie: Stfedni Podoubravi, Praha 2004.

JUNEK Viclav: Emil Hacha — Muz, ktery obétoval vlastni ¢est, Praha 2013.

KLAUS Alois: Lichnice — Studie mistopisna i historicka, Kutna hora 1898.

KNIZKOVA Hana: Ze zlatého fondu Naprstkova muzea, Praha, Narodni muzeum 1991.
KOTALIK Jifi: Narodni galerie v Praze, Sbirka starého evropského uméni, Dil 1., Praha 1984.
KOTTNER Josef Ludvik: Privodce sbirkami Naprstkova Ceského primyslového muzea
v Praze, Praha 1898.

KRAMAR Vincenc: Budoucnost Obrazarny vlasteneckych piatel uméni v Cechach, Praha
1920.

KRAMAR Vincenc: O obrazech a galeriich, Praha 1983.

KRCMAR Jan: Pravo ob&anské, Praha 1927.

KUKLIK Jan: Profesor Jan Krémai — Pozapomenut4 osobnost &eské civilistiky, Praha 2008.
KURZWELIOVA Véra: Antonin Chitussi, Praha 1948.

KOSATIK Pavel: Bankéf prvni republiky Zivot dr. Jaroslava Preisse, Praha 2010.
KOSTALOVA Michaela: Hlasky hercti Prvni republiky, Praha 2011.

KOSTALOVA Michaela: Prigvihy Zdeiiky Baldové, Praha 2012.

KOSTALOVA Michaela: Rodokmen a soukromi TGM, Praha 2013.

KOTALIK Jii: Narodni galerie v Praze. Dil 1. Sbirka starého evropského uméni, Praha 1984.
KUPROVA Renata: Jan Malypetr Paméti a projevy, Narodni archiv, Praha 2011,

LEMOIN Colin: Le fruit majuscule d’ Antoine Bourdelle, Ligeia 2005.

LENDEROVA Milena: Zdenka Braunerové, Praha 2000.

LENDEROVA Milena: K htichu i k modlitbé: Zena v minulém stoleti, Praha 1999.

MADL Karel B.: Antonin Chittussi, Praha 1894.

MAJER lJifi: Poc¢atky musea Vojty Néprstka, Narodni muzeum, Praha 1956.

MATEJCEK Antonin: Galerie v Rudolfing, Praha 1913.

MATEJCEK Antonin: Jan Stursa, Praha 1923.

MATEJCEK Antonin: Jan Stursa: Dilo, Praha 1926.

MATEJCEK Antonin: Narodni divadlo a jeho vytvarnici, Praha 1934.

MATEJCEK Antonin: Jan Stursa: dilo, Praha 1926.

MATEJCEK Antonin: Jan Stursa (1880 — 1925), Praha 1981.

MORAVCOVA Jana: Jifina Petrovicka a jeji st¥ipky, Praha 1999.

NEUDORFLOVA L. Marie: Ceské Zeny v 19. stoleti — Usili a sny, uspéch i zklamani na cesté
k emancipaci, Praha 1999.

NEUMANN Jaromir: Petr Brandl 1668 — 1735, Praha 1968.

PRAHL Roman: Kunstverein nebo Kiinstlerverein? Hnuti uméleti v Praze 1830 — 1856, Praha
2004.

PUBAL Vaclav: Musea a galerie v CSR, Narodni muzeum, Praha 1970.

RAVIK Slavomir: Velka kniha o Praze, Praha 2000.

235



SECKA Milena: Vojta Naprstek, vlastenec, sbératel, mecenas, Narodni muzeum, Vysehrad,
Praha 2011.

SCHEFFLER Karl: Die Frau und die Kunst, Berlin 1908.

SEJCEK Zdenék: Mlady Chittussi, Praha 1965.

SEJCEK Zdengk: Pokradovatelé Geské krajinomalby v Zeleznych horach, sbornik praci &. 17.,
Ronov nad Doubravou, 2007.

SKREJPKOVA Petra — SOUKUP Ladislav: Antologie &eské pravni védy, Praha 1993.
SLAVICEK Lubomir: ,,Sob&, uméni, piatelam*: Kapitoly z d&jin sbératelstvi v Cechach a na
Moravé 1650 — 1939, Barrister Principal, Brno 2007.

SETELIK Jifi: Otto Gutffreund: Zazemi tvorby, Praha 1989.

THULLER Gabriele: Jak pozname uméni a ky¢? — Wie erkenne ich? Kunst und Kitsch,
Stuttgart 2006.

TOMAN Prokop: Glosy k vystaveé kreseb a studii starSich ¢eskych mistrti, Drobné uméni IV,
Praha 1923.

TOMAN Prokop: Uméni a sbératelstvi, Studie a vzpominky, Praha 1930.

TOMAN Prokop: Sbératelé Navratilovych obrazi v minulosti, Praha 1933.

TOMAN Prokop: Sbératelské epiStoly, Praha 1941.

TOMES Jan: Antonin Chittussi, Praha 1980.

URBANOVA Alena: KnéZna Marie Vagova 2007.

VACKOVA RuZena: Zena v &eském uméni dramatickém, Praha 1940.

VANECEK V.: Ceské pravnictvi za kapitalismu, Praha 1953.

VIGUE Jordi: Mistii svétového malifstvi, Barcelona 2002, Rebo Productions CZ 2004.
WITTLICH Petr: Kresby Jana Stursy, Praha 1959.

WITTLICH Petr: Jan Stursa, Praha 2008.

WESSELY Joseph Eduard: Kunstiibende Frauen, Leipzik 1884.

ZAK Jiii: Divadlo na Vinohradech 1907 — 2007 Vinohradsky ansambl — Vinohradsky pfibéh,
Praha 2007.

Katalogy

BLAZICKOVA — HOROVA Nadézda: Ceské malifstvi 19. stoleti, Katalog stalé expozice
sbirky umeéni 19. stoleti, Klaster sv. Anezky Ceské, Praha 1998.

BLAZICKOVA — HOROVA Nadézda: Julius Mai4k a jeho Zaci, Praha 1999.

BYDZOVSKA Lenka — LAHODA Vojtéch — SRP Karel: CZECH MODERN ART 1900 —
1960 THE NATIONAL GALLERY IN PRAGUE, Prague 1995.

ENGELMULLER Ferdinand — ZULOAGA Ignacio:Vystava Krasoumné jednoty, Salon
international de la Gravure en coulem, Praha 1905.

ENGELMULLER Ferdinand:Z nové&jsich praci, Topi¢tiv salon Praha 1907.

FINFRLOVA Petra — VITKOVA Martina — VYKOUKAL Jifi: Bylo, nebylo. Es war einmal —
Mirchenmotive in der modernen und zeitgendssischen Kunst in Bohmen, Cheb 2005.
Kolektiv autort: Katalog Aukéni siné Vltavin 2/4/2005, polozka ¢. 301, Mila Pafova —
Krémarova — Karikatura Dr. Herolda.

KRAMAR Vincenc: Soupis nejvyznamnéjsich obrazii a soch z majetku obrazarny
vystavenych v prostorach Méstské knihovny v Praze, Praha 1936.

236



Katalog 13. aukce Krasoumné Jednoty pro Cechy. Obrazy, kresby, rytiny, umélecko-
pramyslové predméty ze soukromého majetku, Praha 1916.

Jubilejni vystava u pfilezitosti oslaveni 100 roku trvani Krasoumné Jednoty 1835 — 1935,
Praha 1935.

LEUBNEROVA Sarka: Antonin Chittussi a malifi Zeleznych hor, Praha, Hlinsko 2002.
NEJEDLY Otakar: Jubilejni vystava Ferdinanda Engelmillera (1867 — 1924), Katalog
vystavy Jednoty umélct vytvarnych v Praze 1944,

PRAHL Roman: Antonin Chittussi, Praha 1996.

ROUCEK Rudolf: Ferdinand Engelmiiller, Praha 1965.

SUMAN Viktor: Katalog vystavy Julius Mai4k a jeho Z4ci, Praha, Jednota umélct vytvarnych
1929.

VLNAS Vit: Katalog vystavy, usporadané Narodni galerii u ptilezitosti 200. letého vyroci
zalozeni Obrazarny Spole¢nosti vlasteneckych piatel uméni v Cechach, Praha 1996.

Odborné ¢lanky

KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana: Z utrpeni &eskoslovenského generalniho komisate. Prof.
Jan Krémat a Svétova vystava v Pafizi. In: Svét historie, Historikiiv svét. Sbornik
profesorovi Robertovi Kvackovi, Liberec 2007, s. 371 — 395.

PACHMANOVA Martina: Od diletantek k profesionalkam: N&kolik pozndmek k d&jinam
Zenského uméleckého vzdélani v Cechach. (In: www.zenyvumeni.cz).

Statni predpisy

Zakon €. 127/1936 Sb. z. an., ze dne 8. 5. 1936 o zestatnéni sbirek Spolecnosti vlasteneckych
pratel uméni v Cechéch.

Zakon €. 20/1919 Sb., ze dne 17. 12. 1918 o vyvlastnéni pozemku pro stavbu vefejnych nebo
obytnych budov.

Zakon €. 135/1920 Sb., ze dne 19. 2. 1920 o pravnim poméru prazskych univerzit, (predani
starobylych insignii ¢eské Univerzité Karlove).

Zakon €. 122/1926 Sb. z a n., ze dne 25. 6. 1926 o cirkvi — tzv. kongruovy zékon.

Zakon ¢. 83/1929 Sb., ze dne 12. 6. 1929 o Narodnim divadle v Praze.

Zakon €. 148/1949 Sb., ze dne 11. 5. 1949 o Narodni galerii v Praze.

Internet

www.ceskatelevize.cz

WWW.Sp.cz

WwWw.zenyvumeni.cz

www.grande-chaumiere.fr

www. vyborny.com/transfer/quest/tremos-c.htm. (kronika obce Tfemos$nice)
www.tremosnice.cz/his-peklo/.php.

237



17. Seznam ostatni pouzité literatury a zdroji

Literatura

ALMANACH prazskych divadel 1921/1922, Praha 1921, (Heslo: Mila Pacova).

BENESOVA Zdefika — SOUCKOVA Tat4na — FLIDROVA Dana: Narodni divadlo - historie
a soucasnost budovy, Praha 1999.

CERNY Franti$ek: Metodologie vyzkumu dé&jin divadla, Praha 1982.

CERNY Frantiek: Portréty prazskych hercii slovem a karikaturou, Praha 2010,

CERNY Frantisek - KOLAROVA Eva: Sto let Narodniho divadla, Praha 1983.

CERNY Frantidek: Hraje Frantisek Smolik se vzpominkou Ljuby Skofepové, Praha 2003.
CERVENY Jiii: Cervena sedma, Praha 1959.

CESKY HEREC: Sbornik svazu ¢eského herectva; 1909 — 1939, Praha 1940.

DUCHTING Hajo: Wie erkenne ich? Die kunst des Impressionismus, Stuttgard 2003.
JUBILEJNI album ¢&lent Méstskych divadel prazskych, Praha 1933.

KOSTALOVA Michaela: RiZena Slemrova — Pikantni dama, Praha 2010.

KOSTALOVA Michaela: Soukromi Milady Horakové, Praha 2014.

KRCMAR Jan — HACHA Emil - SOMMER Otakar: Josef Stupecky, Praha, Bratislava 1928.
KRCMAR Jan: O smlouvé namezdni, Praha 1902.

KRCMAR Jan: Uvod do mezinarodniho prava soukromého, Praha 1906.

KRCMAR Jan: O funkci a vyznamu definice v pravni védé, Praha 1915.

KRCMAR Jan: O prazskych universitach, Praha 1934.

KRCMAR Jan: Uéebnice ob&anského prava, Praha 1926.

KRCMAR Jan: Pravo rodinné, Praha 1927.

KRCMAR Jan: Obec Pénéin v Orlickych horach, Praha 1936.

MASIN Jiii: Jan Stursa (1880 — 1925), Praha 1950.

MATEJCEK Antonin: Uméni 19. stoleti, Praha 1913.

MATEJCEK Antonin: Dilo Josefa Méanesa, Praha 1920.

MATEJCEK Antonin: Antonin Slavi¢ek, Praha 1921.

MATEJCEK Antonin: Max gvabinsk}'/, Sto kreseb, Prahal1923.

MATEJCEK Antonin: Jindfich Prucha, Praha 1934.

MATEJCEK Antonin: Max Svabinsky, Prahal937.

MATEJCEK Antonin: Narodni divadlo a jeho vytvarnici, Statni nakladatelstvi krasné
literatury a hudby a uméni, Praha 1954.

NARODNI DIVADLO A JEHO PREDCHUDCI: Slovnik umélct divadel Vlastenského,
Stavovského, Prozatimniho a Narodniho, Praha 1988.

NASKOVA Riizena: Jak $el zivot, Praha 1942,

NASKOVA Ruizena: Malé kronika dnti 1934 — 1946, Praha 1947.

NOVOTNY Kamil: Jan Stursa (1880 — 1925), Praha 1950.

SAGNEROVA Karin: Uméni Sesece Jak je pozname?, Stuttgart 2007.

SLIK Vladimir: Divadlo a jeho tviirci, soubor fotografii pfednich hercti nasich divadel, Praha
1941.

SVACHA Rostislav: Historismus druhé poloviny 19. stoleti. In: Umélecké pamétky Prahy,
Staré Mésto, Josefov, Praha 1996.

238


http://cs.wikipedia.org/wiki/1999

THER Philip: Narodni divadlo v kontextu evropskych opernich déjin, Praha 2008.
THIELE Vladimir: Fira humoru o zndmych lidech, Praha 1960.

TOMEK Vratislav Vaclav: Ze zaseti ¢eskych hradd, Praha 2007.

TOUFAR Pavel: Magicka mista Cech a Moravy, Praha 2005.

WITTLICH Petr: Uméni a zivot - doba secese, Praha 1987.

WITTLICH Petr: Ceska Secese, Praha 1985.

WIRTH Zdenék: Josef Gocar, Praha 1930.

Diplomova prace

KOSTALOVA Michaela: Pafizska téida, historie a jeji umélecky 0dél, (diplomova prace na
Katolické teologické fakult¢ Univerzity Karlovy v Praze), Praha 2011.

Zdroje

Cesky rozhlas Plus: Civilizace, Mgr. Michaela Kostalova: Clovék T. G. Masaryk,
http://www.rozhlas.cz/leonardo/historie/ _zprava/1322527, vyhledano 1. 11. 2014.

Cesky rozhlas Leonardo: Vstupte!, Mgr. Michaela Kostilova: O zenach v historii,
http://www.rozhlas.cz/leonardo/vstupte/ zprava/1036251, vyhledano 1. 11. 2014.

Cesky rozhlas 2: Host do domu, Mgr. Michaela Kogt'alova,
http://lwww.rozhlas.cz/dvojka/radiozpravy/_zprava/813732, vyhledano 1. 11. 2014.

Denik  knihy/tydenik  knihy: Michaela Kostalova provazi soukromim TGM,
http://www.denikknihy.cz, vyhleddno 1. 11. 2014.

239



18. Seznam vyobrazeni

1) Neznamy autor, Mila Pacova-Krémarova, civilni fotografie, rok 1954, Praha, tstfedni
archiv Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova fotografie.

2) Neznamy autor, Mila Pacova-Krémarova, fotografie Narodniho divadla v Praze, rok
1935, Praha, ustfedni archiv Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pac¢ova fotografie.

3) Mila Pacova-Krémarova, Krajina se snopy, olej na kartonu, 35 x 31 cm, rok 1913,
Praha, soukroma sbirka.

4) Mila Pacova-Krémarova, Pohled na krajinu, olej na kartonu, rok (kolem 1928-1930),
Praha, soukroma sbirka.

5) Mila Pacova-Krémarova, autoportrét Mily Pacové-Krémarové jako maliiky.
Fotoreprodukce na pohlednici, origindl olej na platné (?), rok 1938, Praha, ustfedni
archiv Narodniho divadla v Praze, Fond Mila Pacova fotografie.

6) Mila Pacova-Krémarova, karikatury Matky z Billingerovych Bésti a Panny Margerity
z Jiraskovy Kolébky, perokresby, rok 1940. Reprodukce z: Mila Pacova: Jak vidim
vytvarné své role, (?) 8/1940, s. 180. Ustiedni archiv Narodniho divadla v Praze, Fond
Mila Pacova listiny P 210.

7) Mila Pacova-Krémarova, Dvojice — karikatura manzeli Krémafovych, kolorovana
kresba tuzkou, 14 x 11 cm, rok 1944, soukroma sbirka. Foto: Michaela Kost'alova.

8) Mila Pacova-Krémarova, karikatura prof. JUDr. Jana Krémaie, perokresba, (?), rok
1943. Reprodukce ze: ZHOR Jiti: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 84.

9) Mila Pacova-Krémaiova, kresba Staletého dubu, perokresba, (?), rok 1943.
Reprodukce ze: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 79.

10) Mila Padova-Krématova, Mapa Zeleznych hor, kolorovana perokresba, (?), rok 1943.
Reprodukce ze: ZHOR Jifi: Lichnicky notysek, Praha 1943, s. 141.

11) Mila Pacova-Krémarova, Scéna ze zajezdniho hostince, perokresba, 10 x 15 cm, rok
1931. Reprodukce z: HLAVATY FrantiSek: Herecké vzpominky. 1890-1930, Praha
1931, s. 15.

12) Mila Pacova-Krémarova, Na vyleté do ptirody, perokresba, 10 x 15 cm, rok 1931.
Reprodukce z: HLAVATY Frantisek: Herecké vzpominky. 1890-1930, Praha 1931, s.
53.

13) Balzar Praha, Mila Pac¢ova-Krémarova jako Filomena Houbickova ve snimku U péti
veverek, rok 1944, soukroma sbirka. Foto: Michaela Kost'alova.

14) Mila Pacova-Krémarova, karikatura Duse naSi pani domaci, kresba uhlem, soucasny
format A 4, rok 1944, Praha, snimek U Péti veverek.

15) Mila Pacova-Krémarova, autoportrét Mily Pacové-Krémarové jako Filomeny
Houbickové, olej na platné, (?), rok 1944, Praha, snimek U péti veverek.

16) Neznamy autor, Prof. JUDr. Jan Krémaf, civilni snimek, (kolem roku 1930), (?).
Reprodukce z: KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana (ed.): Jan Krémai: Paméti II-111,
Pelhfimov 2007, s. 371.

17) Neznamy autor, Petr Zenkl, Jan Krémat a Mila Pacova-Krémarova spolu s Edvardem
Benesem a jeho choti Hanou ve Spolecenském klubu v Praze Na Ptikopech, Praha, rok
1937. Reprodukce z: KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana (ed.): Jan Krémaf: Paméti
[1-111, Pelhfimov 2007, s. 382.

240



18) Neznamy autor, Prof. JUDr. Jan Krémaf v pracovné, Praha, rok 1934. Reprodukce z:
KUKLIK Jan — CECHUROVA Jana (ed.): Jan Kréméi: Paméti II-111, Pelhiimov 2007,
s. 376.

19) Neznamy autor, Audience na rozlou¢enou druhé vlady Jana Cerného (paty zprava Jan
Krémaf, uprostied prezident TGM), Praha, rok 1926. Reprodukce z: Kolektiv autort:
JUDr. Jan Krémar — Soubor ¢lankt o jeho osobnosti a dile, vydany u prilezitosti 60.
narozenin, nakladatelstvi V. Linhart, Praha 1937, s. 144.

20) Neznamy autor, Odevzdani galerie SVPU do statni spravy (paty zprava Jan Krémar),
Praha, rok 1936. Reprodukce z: Kolektiv autorti: JUDr. Jan Krémat — Soubor ¢lanka o
jeho osobnosti a dile, vydany u pfilezitosti 60. narozenin, nakladatelstvi V. Linhart,
Praha 1937, s. 225.

21) Byvaly dim Mily Pacové-Krémarové a prof. JUDr. Jana Krématfe v Praze Bubenci,
Wolkerova (Skolska) &p. 34/5, soudasny stav, rok 2012. Foto: Michaela Kogtalova.

22) Spole¢ny hrob Mily Pacové-Krémaiové a prof. JUDr. Jana Krémare na Vinohradském
hibitové v Praze, soucasny stav, rok 2012. Foto: Michaela Kost'alova.

241



w7

19. Obrazova piiloha

, Civilni fotografie, rok 1954.

z

¢marova

la Pacova-Kr

I’

tor, M

amy au

s

1. Nezn

242



S
755l
7

i

2. Nezndmy autor, Mila Pacova-Krémarova, fotografie Narodniho divadla
v Praze, rok 1935.

3. Mila Pacova-Krémarova, Krajina se snopy, olej na kartonu, 35 x 31 cm,
rok 1913, Praha, soukroma sbirka.

243



4. Mila Pacova-Krémarova, Pohled na krajinu, olej na kartonu, 36 x 30 cm,
rok (kolem 1928 — 1930), Praha, soukroma sbirka.

5. Mila Pacova-Krémarova, autoportrét Mily Pacové-Krémarové jako malirky.
Fotoreprodukce na pohlednici, original olej na platné (?), rok 1938.

244



6. Mila Pac¢ova-Krémarova, karikatury Matky z Billingerovych Bés( a Panny
Margerity z Jiraskovy Kolébky, perokresby, (?), rok 1940.

7. Mila Pacova-Krémarova, ,,Dvojice” — karikatura manzel(l Krémarovych,
kolorovana kresba tuzkou, 14 x 11 cm, rok 1944.

245



8. Mila Pacova-Krémarova, karikatura Prof. JUDr. Jana Krémare, perokresba,
(?), rok 1943.

9. Mila Pacova-Krémarova, kresba Staletého dubu, perokresba, (?), rok 1943.

246



CASLAVSKE DALAVY

TURKOVICE

T. HRBITOV

vAPENN\’
%/ poboL

BESTVINA

(P SPACICE o

8. = STAN DRHOTIN

2.2. = ZLEBSKY } ZAMEK
S.Z. = SLATINANSKY
L.R. = LOVETIN.ROKLE
L. = LICHNICE
H. = HEDVIK@V
S. P. = SECSKA
P.P. = PARIZOVSKA

PREHRADA

o
; )
D.S. = DUB SLAVICK DV KLOKOCOY M2 LIPA 1000LETA

R.R. = RONOVSKY
L.R. = LOVETINSKY } RYBNIK
P.R. = PEKELSKY

T.K. = TREMOSNICKE KOUPALISTE

10. Mila Pagova-Krémarova, Mapa Zeleznych hor, kolorovana perokresba, (?),
rok 1943.
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11. Mila Pacova-Krémarova, Scéna ze zdjezdniho hostince, perokresba, 10 x 15
cm, rok 1931.

12. Mila Pacova-Krémarova, Na vyleté do prirody, perokresba, 10 x 15 cm,

rok 1931.
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13. Balzar Praha, Mila Pacova-Kr¢marova jako Filomena Houbickova
ve snimku U péti veverek, rok 1944,

14. Mila Pacova-Krémarova, karikatura DusSe nasi pani domaci,
kresba uhlem, (?), rok 1944.

249



15. Mila Pacova-Krémarova, autoportrét Mily Pacové-Krémarové
jako Filomeny Houbickové, olej na platné, (?), rok 1944.
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17. Nezndmy autor, Petr Zenkl, Jan Krémar a Mila Pacova — Krémarova spolu
s Edvardem Benesem a choti Hanou Benesovou, ve Spolecenském klubu
v Praze Na Prikopech, Praha, rok 1937.

18. Neznamy autor, Prof. JUDr. Jan Krémar v pracovné, Praha, rok 1934.
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19. Neznamy autor, audience na rozlou¢enou druhé vlady Jana Cerného, (paty
zprava Jan Krémdr, uprostied prezident TGM), Praha, rok 1926.
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20. Odevzdani galerie SVPU do statni spravy, (paty zprava Jan Krémar), Praha,
rok 1936.
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21. Byvaly dim Mily Pacové-Krémarové a Prof. JUDr. Jana Krémare
v Praze Bubenci, Wolkerova (Skolska) €p. 34/5, soucasny stav, rok 2012.

22. Spolec¢ny hrob Mily Pacdové-Krémarové a Prof. JUDr. Jana Krémare
na Vinohradském hrbitové v Praze, soucasny stav, rok 2012.
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