UNIVERZITA KARLOVA
FAKULTA SOCIALNiCH VED
INSTITUT POLITOLOGICKYCH STUDII

Posudek bakalafské prace (Politologie a mezinarodni vztahy)
POZNAMKA: Formuldr vyplrite, s podpisem nahrajte do SIS

Jméno a prijmeni autora/ky posudku Mgr. Ale$ Michal

Pracovisté IPS FSV UK

Posudek Oponent/ka

Jméno a pfijmeni autora/ky BP: Tobias Petr

Nazev BP: Komparace ekonomického populismu PiS a ANO v letech 2015-2021

* %%

0) Splfiuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nesplfiuje, dalsi ¢asti posudku
netieba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formdlni problém branici obhajobé NE
(prGifezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 10
definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka uroven prace 9
Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani A
v textu

Uroveni zpracovani tabulek, grafti, map a jinych grafickych prvki 10

(pfejmuti grafiky je prijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): 10

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 A
(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

vr v

V pripadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy strucné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni: Prace vykazuje velmi vysokou uroven odkazovani v textu a ma logickou
strukturu.

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pfipadné nizké hodnoceni u prvni otazky zirejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 10
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 10

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 10
povazovat ze optimalni pro feseni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuzité literatury (zdroja) a schopnosts ni | 10
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 10
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zaveér( 9
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 A

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, niZe strucné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

vs v s

V pfipadé hodnoceni diléi éasti hodnotou 10, i naopak 5 a méné struéné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Prace je i co do odborného pfinosu a formalnim poZadavkim na jeji strukturu
zpracovana mimoradné kvalitné, viz shrnujici komentar.

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v p¥ipadé hodnoceni A & E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Prace Tobiase Petra vykazuje nadprlimérnou kvalitu co do poZzadavk( na zavérec¢nou praci studenta
bakalarského studijniho programu. Zkouma relevantni a aktudini téma reflektované jak v politickych
debatach na prakticky kazdodenni bazi, tak systematicky prispiva k odborné debaté o populismu a
jeho tematické Siti. K vyzkumu si vybira dva relevantni pripady: ¢eské hnuti ANO a polskou stranu PiS,
u nichzZ se snaZi prostfednictvim velmi hluboké a detailni kvalitativni analyzy identifikovat klicové
charakteristiky ekonomického populismu. Tato cesta se jevi nejen jako velmi zajimava, o ¢emz svédci
prakticky celd podoba prace, vyzkoumané zavéry i identifikace slabych mist konceptu tzv.
ekonomického populismu. Pfehled souc¢asného stavu vyzkumu poskytuje ¢tenati vhled do soudobych
politologickych debat o ekonomickych formach populismu ve dvou zkoumanych zemich po roce
1989, po celou dobu pracuje s relevantni a — nutno zdlraznit — vysoce aktuadlni literaturou. Tim pfimo
komunikuje se sou¢asnym vyzkumem. Za jediné mirné slabsi misto prace lze povaZovat konceptudlni
kapitolu, ktera se snazi poskytnout definici populismu. Autor soubézné pracuje s jeho pojetim jako
politické ideologie a strategie, neni vSak zcela jasné, jaké vyhody a nevyhody v uZiti téchto pristupt
vidi. Na tomto misté je vSak nutné podotknout, Ze odborna debata se se stejnym problémem potyka
jiz dlouho a fakt, Ze na néj autor ve své konceptualni ¢asti narazil, tak mlzZe svédcit o jeho detailnim
seznamenim se s danou problematikou. Tuto vytku Ize brat jako zcela marginalni s ohledem ke
skutecnosti, Ze se jedna v praci o sekundarni problém, primarnim je totiz konceptualizace pfimo
ekonomického populismu, se kterym pak autor systematicky pracuje. Metodologicka kapitola je



zpracovana velmi kvalitné. Ackoliv je vybér zkoumaného ¢asového Useku logicky, chybi vysvétleni
toho, proc se autor rozhodl vybrat zrovna tyto roky. Tento problém se pak naopak netykd vybéru
zkoumanych pripadl dvou stran, ktery je obhajen velmi kvalitné a vérohodné. Samotna empiricka
analyza shromazduje obrovské mnozstvi dat, za pochvalu stoji integrace tzv. Gini indexu, ktery
vhodné doplriuje ostatni ekonomické ukazatele. Struktura empirické ¢asti je logickd a ¢tenafi prinasi
detailni vhled do ekonomickych opatfeni zavedenych vladami vedenych populistickymi stranami.
PFindasi zajimava zjisténi, co do formalnich nalezitosti, obsahové stranky i pfinosu oboru ji nelze
vytknout prakticky nic. Zavér shrnuje nejdalezitéjsi zjisténi a pfimo komunikuje s existujici literaturou
i politickou debatou.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v prtibéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti: 1) Pokuste se prosim vysvétlit, pro€ jste si pro analyzu vybral rozpéti let
2015-2021.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni diivody nedoporuceni

Dlvody v bodech:

Navrhuji hodnotit: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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