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*% %

0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 6
definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 7
Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani D

v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka -
(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): -

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 D
(Neni-li rovno primeéru hodnot vyse, niZe struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy stru¢né zdGivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni:

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 6
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 5

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 5
povazZovat ze optimalni pro feSeni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnostsni | 7
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 6
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavéru 6
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 E

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

vs vz

V pfipadé hodnoceni diléi éasti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné struéné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: V praci by méla byt zahrnuta bud metodologicka kapitola nebo literarni prehled
(historicky diskurz), aby byla zajisténa kvalitni a komplexni analyza zkoumané problematiky. Kromé
toho je patrné, Ze druhd kapitola nedosahuje poZzadovaného standardu a plsobi zmatené. Text se
neujima jednotné struktury a casto chybi koherence mezi jednotlivymi odstavci (viz shrnujici
komentar).

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A &i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Bakalaiska prace se zamétuje na analyzu a porovnani dopad( britského a Spanélského impéria na
vybrané byvalé kolonie, pficemz jsou sledovany oblasti ekonomiky, instituci a spole¢nosti. V pfipadé
Spanélska jsou jako priklady vybrany Mexiko a Kuba, zatimco v pfipadé Britanie se zkoumaji byvalé
kolonie v Severni Americe a Jamajka. Dlivodem vybéru téchto konkrétnich zemi je jejich podobnost.
Autor prace zdUraznuje podobnou velikost téchto kolonii jako jedno z kritérii pro vybér. Bylo by
vhodné, aby autor mnohem |épe vysvétlil dalsi kritéria, ktera poufZil pfi vybéru téchto konkrétnich
kolonii. K praci mam jesté nékolik dalSich pfipominek. Prvni z nich se tykd chybéjici prvni kapitoly,
ktera by méla slouzit jako Uvod k praci a zaroven by méla lépe zaramovat téma a vysvétlit pouzitou
metodologii. Tato kapitola by mohla také poskytnout historicky kontext pro badani v této
problematice, respektive by méla poskytnout historicky diskurz ohledné zkoumaného tématu. Dalsi
vyznamnou pfipominkou je na nékterych mistech zmatenost textu. Pokud jde o kapitolu k
administrativnim aspektiim (2.1), nékteré odstavce v této ¢asti plsobi jako vykriky tématu, kterym
vSak neni ddle vénovana pozornost. Autor doslova preskakuje z jednoho tématu na druhé. Celd druha
kapitola tak nedosahuje jednotného textového charakteru, ale spiSe pfipomina poznamky z
prectenych knih. Bylo by tfeba zajistit vétsi kohezi a souvislost mezi jednotlivymi ¢astmi této kapitoly.
Doplnil bych i jednu faktickou chybu, autor odkazuje na Spanélského kronikare Gonzala Fernandez de



Ovieda jako na indického kronikare, prestoze timto terminem se ve skute¢nosti mysli americky
kontinent. Nastésti treti kapitola je vtomto ohledu lépe koncipovana, ackoli pfi porovnavani dopad
britského a Spanélského impéria misty text plsobi trochu neorganizované. Nicméng, je jasné, Ze je
|épe strukturovand nez druhd kapitola. Zminujete, Ze s nékterymi zavéry lze polemizovat, ale autor si
ve své bakalarské praci uvédomuje dulezité rozdily mezi obéma impérii. Celkové by bylo vhodné jesté
zapracovat na kohezi textu a zajisténi jeho jednotného charakteru. Také by bylo vhodné pridat
Uvodni kapitolu, kterd by lepsi zardmovala téma a vysvétlila metodologii.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prdbéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti:

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucduiji
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Dlivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: D-E

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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