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0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS vé. tabulek, ANO
poznamek, bez pfiloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zasadni formalni problém branici obhajobé NE
(prarezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ neditelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, stru¢né sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celkd s ohledem na 10
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 7
Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani B
v textu

Uroven zpracovani tabulek, grafi, map a jinych grafickych prvkd 10

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSsak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké): Neaplikuje se

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 B
(Neni-li rovno prtiiméru hodnot vyse, niZe strucné uvedte, ktera
polozka a pro¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy strucné zdGivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni:

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 10
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 10

nasledné systematicky aplikuje
Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 10
povazovat ze optimalni pro feSeni vyzkumné otazky?
Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnostsni | 7
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 8
(pFipadné aktualnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zavéru 9
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 9

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

V pfipadé hodnoceni diléi éasti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné struéné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni:

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A &i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Vaclav Chvala si zvolil téma, které je velmi relevantni pro sou¢asnou americkou politiku, totiz
statopravni postaveni Portorika v ramci USA. Dle mého soudu pfitom vhodné voli metodu
komparace s Uspésnymi pripady dosaZeni statnosti, tj. Aljaskou a Havaji.

Komparativni metoda je zvolena vhodné a adekvatné aplikovana. Pro praci, ve které je klicovy
historicky kontext, se to jevi jako nejlepsi mozny postup. Vyzkumna otazka je jasné definovana a
cely text systematicky sméruje ke snaze o jeji zodpovézeni.

Faktory determinujici Gspéch/neuspéch, kterymi se autor zabyva v komparativni ¢asti, jsou vhodné
definovany a ukazuji na mnoha specifika, ktera Portoriko od poslednich dvou nové pfijatych stat
Unie zasadnim zptisobem odlisuji. Analyza referend o mozné statnosti a jejich specifik je také
kvalitni.

Asi nejvétsi ma vytka k textu je prace se zdroji v historické ¢asti. Kapitoly vénujici se historickému
vyvoji Aljasky a Havaje od teritoria ke statnosti jsou povétsinou prebirany z jediného zdroje, ktery
je obcas symbolicky proloZen jinou publikaci, ale prakticky zde nedochazi k néjaké zasadnéjsi
konfrontaci vice informacnich zdroji, ktera by pfipadné mohla ukazat, zda néktera uvedena tvrzeni
jsou skutec¢né tak jednoznacna, nebo na né rdzni historici pohliZeji rliznym zplisobem. V nasledné
analytické casti tento problém jiz nenastava a prace s literaturou je tam naprosto v poradku,
nicméné i u ¢asti vénujicich se historii by si kapitoly zaslouzily vétsi reprezentativitu SirSiho spektra
zdroja. Druhou diléi vytkou je relativné ¢asty vyskyt preklepli v textu a misty ponékud kostrbaté
slovni obraty a vyjadreni.



Navzdory vyse uvedenym kritickym poznamkam text povazuji za kvalitni, bez vyjimky spliujici
pozadavky kladené na bakalarské prace na IPS FSV UK. Jednoznacné jej doporucuji k obhajobé.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prabéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti: Pokud by se nyni stalo Portoriko statem, da se odhadnout, zda by
stranicky bylo spiSe republikanské, demokratické, nebo by se z néj stal swing state?

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucduiji
V pfipadé nedoporuéeni prosim vidy struéné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Dlivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: B

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podminiuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znakd) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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