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0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez pfiloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna kli¢ova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavainost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné drovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk( s ohledem na 8
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace X
Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani A
v textu

Urover zpracovani tabulek, grafti, map a jinych grafickych prvkd X

(pfejmuti grafiky je prijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké):

>

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 C
(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, nize stru¢né uvedte, ktera
polozka a proc hraje dominantni roli

vs vz

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy strucné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni:

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 8
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 7

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 7
povaZovat ze optimalni pro feseni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnostsni | 8
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 7
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zaveér( 8
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 C-D

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, niZe stru¢né uvedte, ktera
poloZka a pro¢ hraje dominantni roli).

vs v s

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné stru¢né zdivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni:

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z préce s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativnino poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Bakalarska prace kolegy Gaza je vénovana zajimavému a oborové relevantnimu tématu. Toto
banalni konstatovani je to jediné, co si o praci s urcitosti troufnu tvrdit. Pokud jde o zbytek, tak
vaham. Divody mého vahani se pokusim vysvétlit nize.

Z formalniho hlediska prace vyhovuje standardiim, které jsou na texty tohoto typu kladeny. Prace
je psana ve slovensting, takze si netroufnu hodnotit jazykovou troven. Nenarazil jsem pfi ¢etbé na
nic, co bych povaZoval za explicitni pravopisny ¢i stylisticky problém. Textu je dobfe rozumét.
Zdroje, které p¥i zpracovani byly pouZity, jsou relevantni a byly fadné citovany. Z formalniho
hlediska jeSté stoji za zminku, Ze nazev prace, v PDF dokumentu, ktery je nahran v SiSu,
neobsahuje druhou vétu, ktera je soucasti projektu v SISu.

Z obsahového hlediska mi prace pfijde byt koncipovana minimalistickym zptisobem. Nenamitam
nic proti pouZité teorii, byt se domnivam, Ze pro analyzu zahraniéni politiky stata existuji i jiné,
vhodnéjsi nastroje. Z toho, co jsem cetl, jsem vSak nebyl schopen posoudit, do jaké hloubky byly
egyptské rezimy, respektive jejich predstavitelé, analyzovan/analyzovani. Mam neodbytny pocit,
Ze vse, co jsem se v praci docetl, bylo mozné ziskat i pfi Cetbé denniho tisku. Nenalezl jsem Zadné
explicitni chyby, jen véci, které jsem bud’ védél, nebo které — vzhledem k povaze egyptskych rezimu
—3lo do znaéné miry odhadnout. Rada dileZitych faktord, které se pravdépodobné pod rozhodnuti
jednotlivych prezidenttli rovnéz podepsala, nebyla nijak zminéna. Mam na mysli $irSi mezinarodni
kontext, ktery se napftiklad projevil v otazce financovani stavby (kde hral silnou roli egyptsky tlak),
zapojeni velmoci (€ast penéz na stavbu poskytla Cina) atd. atp.



Zavéry, k nimz autor dospél, pak dle mého nazoru odpovidaji tomu, o ¢em se piSe v jeho praci, ale
vzhledem k pfili$ tzkému zaméfeni jsou jen omezené platné.

4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti: V rdmci obhajoby bych pfivital, kdyby autor néjak rozptylil/vysvétlil
pochybnosti, které jsem vyse uvedl.

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Davody v bodech:

Navrhuji hodnotit: C-D

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacénosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podminuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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