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0) Splnuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nesplnuje, dalsi ¢asti posudku
netfeba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez pfiloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavainost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné drovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celkd s ohledem na 8
definovany cil (vyzkumnou otazku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 7
Zpracovani bibliografie, dodrzeni citacni normy a Uroven odkazovani A
v textu

Urover zpracovani tabulek, graft, map a jinych grafickych prvk X

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

>

Vhodnost a zpracovani priloh (jsou-li jaké):

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 C
(Neni-li rovno priiméru hodnot vyse, nize stru¢né uvedte, ktera
polozka a pro¢ hraje dominantni roli

vs vz

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy strucné zdlivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni:

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pripadné nizké hodnoceni u prvni otazky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 8
otazku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 7

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuzité metody (¢i obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 6
povaZovat ze optimalni pro feseni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnostsni | 8
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 7
(pfipadné aktudlnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a presvédcivost zaveér( 8
Celkové hodnoceni obsahové trovné: 0-10 D

(Neni-li rovno priméru hodnot vyse, niZe stru¢né uvedte, ktera
poloZka a pro¢ hraje dominantni roli).

vs v s

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné stru¢né zdivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni:

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z préce s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativnino poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Bakalarska prace kolegy Brazdila je vénovana relevantnimu a aktualnimu tématu, které vSak mohlo
a mélo byt zpracovano vyrazné lépe. Prace, jak je ostatné indikovano jejim nazvem, by méla rusko-
turecké vztahy hodnotit geopolitickou optikou. To se vsak, bohuzel, nestalo. Vzhledem k tomu, Ze
jsem po celou dobu s kolegou byl v kontaktu vim, Ze se tak stalo primarné kvtili objektivhim
zdravotnim komplikacim, nicméné ani tak nelze tento nedostatek nevzit v ivahu pfi celkovém
hodnoceni. Autor diky svému studijnimu pobytu v Turecku dokazal do prace zajimavym zplisobem
promitnout turecky pohled (zprostfedkovany jak tamnimi vyucujicimi, tak i Ffadou tureckych
zdroja). Dokazal ziskat i fadu relevantnich zdroja ruskych, takZe pozice obou stran je v textu
pfitomna a je dostatecné vysvétlend. Navzdory zajimavé vystavénému historickému kontextu vSak
uz nezbyl ¢as na vybudovani presvédcivé a dostatecné hluboké argumentace geopolitické. Prace
Ctenafi nabizi hodnovérny pohled Ruska a Turecka na syrsky konflikt, neopomiji Zadnou
podstatnou udalost, ale tim to kon¢i. Pomérné solidné zpracovana deskripce nestaci zcela naplnit
cile, které byly vytyéeny v projektu.

Z formalniho hlediska je prace solidni, ale na fadé mist je patrno, Ze je citovano z cizojazyénych
zdroja. Dalsim, jakkoli jen dil¢éim, nedostatkem v této oblasti je skutec¢nost, Ze nékteré zdroje jsou
jiZ pomérné staré, ale rusko-turecké vztahy — i v Syrii — jsou jesté porad znacné dynamické.



4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfit v pribéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti:

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte hlavni divody nedoporuceni

Davody v bodech:

Navrhuji hodnotit: D

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacénosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podminiuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.

Datum: Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte datum. Podpis: PhDr. Digitaln&
podepsal PhDr.

Michael wichael

Romancov, Ph.D.

Romanc patum:
2023.05.28
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