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Abstrakt

Tato bakalarska prace se zabyva Dodatkem o rovnych pravech a snahami o jeho pfijeti ve
Spojenych statech americkych. Prace je rozdélena na dvé ¢asti — teoretickou a praktickou.
V teoretické Casti prace je nejprve déni kolem tohoto Dodatku ptedstaveno z historického
hlediska tak, aby se co nejlépe podarilo zachytit dobovy kontext a vyznam potencialniho
ptijeti. Pozdé&ji se pozornost obraci na obdobi, kdy byl ERA jiz pfijat obéma komorami
Kongresu a ptedlozen k ratifikaci pred jednotlivé staty. Teoretickd ¢ast rovnéz zahrnuje
podrobny vhled do tehdejsiho usili podporovatell i1 opozice, predstavuje spory a procesni
nejasnosti a je zakonCena shrnutim pficin, které v kone¢ném disledku vedly k neuspéchu
Dodatku o rovnych pravech. Prakticka ¢ast prace si za svij cil klade nalézt konkrétni
davody a udalosti, jez vedly k obnoveni snah o ratifikaci Dodatku. Obnoveni téchto snah je
ilustrovano a nasledné¢ hodnoceno na pozadi vlivu politickych elit, promény spolecnosti
avlivu spole¢enskych hnuti. Skrze analyzu dokumentl se prokazala souvislost napf.
s hnutimi #MeToo a pro-choice. Zavér prace objasiiuje soucasné déni a naznauje mozny

budouci vyvoj.

Abstract

This bachelor ‘s thesis deals with the Equal Rights Amendment and efforts to adopt it in
the United States of America. The thesis is divided into two parts — theoretical and
practical. In the theoretical part of the thesis, the events surrounding this amendment are
first presented from a historical point of view so as to best capture the contemporary
context and the significance of potential adoption. The attention later turns to the period
when the ERA was already adopted by both houses of Congress and submitted for
ratification to the individual States. The theoretical part also encompasses a detailed insight
into the efforts of the late supporters and opponents, presents the disputes and procedural
irregularities, and concludes with a summary of the causes that have ultimately led to the
failure of the Equal Rights Amendment. The practical part of the thesis aims to find
specific reasons and events that have led to the renewal of efforts to ratify the amendment.
The renewal of these efforts is illustrated and then assessed against the background of the
influence of political elites, the society change and the influence of social movements.
Through document analysis, a connection with e.g., #MeToo and pro-choice movements
has been shown. The conclusion of the thesis clarifies the current events and indicates

possible future development.
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Seznam zKkratek

ERA
FDA

NAEYC

NAWSA

NOW

NWP

STOP ERA

Equal Rights Amendment, Dodatek o rovnych pravech
Food and Drug Administration, Utad pro kontrolu potravin a 1&iv

National Association for the Education of Young Children, Narodni

asociace pro vzdélavani malych déti

National American Woman Suffrage Association, Americka narodni

spole¢nost za volebni pravo zen

National Organization for Women, Narodni organizace pro zeny

National woman ‘s party, Narodni zenska strana

Stop Taking Our Privileges ERA, Piestante brat naSe privilegia ERA



Uvod

»MuzZi a zeny by méli mit stejna prava napric Spojenymi staty a na kazdém misté
podiéhajicim jejich jurisdikei. " Témito slovy byl definovan piivodni dodatek vyznamné
sufrazetky Alice Paul, predlozeny roku 1923. V té dobé by vSak jen malokdo dokazal
odhadnout, ze téchto par jednoznacnych slov zazehne debatu, ktera bude trvat po dobu
dalSich sto let. Tento dodatek, dnes znamy pod nazvem Dodatek o rovnych pravech
(ERA), musi od doby svého prvniho ptedstaveni v Kongresu az do soucasnosti ¢elit fadé
procesnich prekazek, nejasnosti a opozi¢nich ndzorti. Hlavni myslenka podporovateli ERA
viak po celou dobu ziistava jednotna — zakotvit princip rovnosti muzil a zen do Ustavy
Spojenych stath. Téma bakalaiské prace ,,Dodatek o rovnych pravech a soucasné snahy
o jeho ptijeti v USA* bylo zvoleno predevsim pro svou aktualnost a relevanci v sou¢asném

spolecensko-politickém prostoru Spojenych statt.

Tato bakalafska prace bude koncipovana jako ptipadova studie sledujici Dodatek
o rovnych pravech od dvacétych let minulého stoleti az do soucasnosti. Zdmérem této
prace je tedy zachytit a popsat hlavni udalosti a informace, tykajici se problematiky
Dodatku o rovnych pravech z historického i soucasného uhlu pohledu. Propojeni obou
téchto rovin by ocekavan€ mélo pfispét k poskytnuti ucelené¢ho piehledu, jeZ by mohl
poslouzit k vyplnéni mezer dosavadniho poznéni. Za ucelem naplnéni tohoto zaméru bude
prace rozd€lena na teoretickou a praktickou ¢ast. Text bakalarské prace bude déle ¢lenén

do c¢tyt hlavnich kapitol a naslednych podkapitol.

Prvni kapitola bude vénovana teoretické Casti prace a bude zde kladen diraz na
historicky kontext snah o pfijeti Dodatku o rovnych pravech, jelikoZz pravé historické
a teoretické ukotveni budou dilezité pro dal$i porozuméni praci. V této kapitole bude
mapovano obdobi od dvacatych let dvacatého stoleti az do netspéchu ERA na pocatku let
osmdesatych. Vedle piedstaveni prvotnich snah o pfijeti ERA bude objasnén také vyznam
a potencialni dopady Dodatku, stejn¢ jako formovani, vliv a stanoviska tehdejsi opozice.

Zvlastni pozornost zde bude vénovana stanovenému ratifikaénimu limitu, jelikoZ pravé ona

" H.J. Res. 75, Proposing an Equal Rights Amendment to the Constitution. In: Library of Congress, ro¢nik
1923. Dostupné také z: https://catalog.archives.gov/id/745215670bjectPage=2



souvislost mezi nim a Clankem V Ustavy velmi vyznamné ovliviiuje soucasné debaty

okolo Dodatku o rovnych pravech.

Druhd a treti kapitola predstavuji stézejni Cast. V téchto kapitolach jiz bude
pozornost soustiedéna na praktickou cast bakalarské prace. V praktické casti prace se
projevi dulezitost vystavéni silnych teoretickych zakladd, jelikoz pravé o argumenty
predlozené v teoretické ¢asti se do znacné miry budou opirat i zavéry z Casti praktické.
Podkapitoly v této Casti rozvinou téma obnoveni snah o ratifikaci Dodatku o rovnych
pravech. Nejprve zde bude objasnéno, jaké faktory a udélosti staly na pocatku obnoveni
snah podporovateli Dodatku. Respektive bude zkoumano, jaké podnéty prispivaji k ideje
toho, Ze ratifikace ERA je stdle proveditelnou moznosti, o kterou je z hlediska
podporovatel nutné usilovat. Zbytek praktické ¢asti se bude vénovat hledani odpovédi na
hlavni vyzkumnou otazku prace, tedy: Jaké diivody od desatych let 21. stoleti vedly
k obnoveni snah o pfijeti Gstavniho Dodatku o rovnych pravech? Za ucelem zodpovézeni
vyzkumné otazky bude jako zavisle proménna oznac¢eno obnoveni snah o piijeti Dodatku
o rovnych pravech. Nezavislych proménnych bude vice — konkrétné tak budou definovany
faktory a udalosti, které predpokladané ptispély, ¢i ptimo vedly k onomu obnoveni zajmu.
Mezi tyto zkoumané faktory a udalosti bude zafazena proména spolecnosti a verejného
minéni, se zminkou zdsadnich témat soucasné spolecnosti, a vliv politickych elit. Nejvetsi
¢ast pozornosti bude dale vénovana spoleCenskym hnutim, konkrétné soucasnému
feministickému hnuti, hnuti #MeToo a hnuti pro-choice formovaného kolem nedavnych
rozhodnuti v potratové politice. VySe zminéné proménné byly kvili maximalizaci
uzitecnosti informaci vybirany zamérn€, nikoliv ndhodné. Pro ucely zodpovézeni
vyzkumné otazky bude proveden pokus o jednu ze zakladnich metod kvalitativniho

vyzkumu, tedy analyzu textl a dokumentt.

Do posledni, ¢tvrté kapitoly, bude zafazena zminka o nejaktualnéjSich udalostech
soucasnosti a sou€asti rovnéz bude naznaceni mozného vyvoje a budoucnosti Dodatku

o rovnych pravech.

Zaver prace shrne, do jaké miry, s jakymi vysledky a zjisténimi se podatilo nalézt

odpovéd’ na hlavni vyzkumnou otazku.



Bakalatska prace vychazi z primarnich i sekundarnich zdroji literatury. Priméarnimi
zdroji budou napiiklad oficialni vyroky politickych aktér, dale poté prevazné texty
pravniho charakteru (napftiklad texty plynouci z Ustavy, & soudni rozhodnuti) &erpané
z oficialnich zdroji instituci USA, které jsou ve vétSiné piipadt dostupné na internetu.
Jako ptiklad mohou byt uvedeny webové stranky Kongresu, webové stranky Narodniho
archivu ¢i oficialni webové stranky jednotlivych sttt USA a politickych stran. Sekundarni
zdroje poslouzi zejména pro popis soucasné a historické situace, dale pak k teoretickému
ukotveni prace. Informace o nejaktualnéjSim vyvoji udalosti budou cCerpany primarné
z novinovych ¢lankd, jelikoz jesté nestihly byt zapsany v odborné literatufe. Prace byla
chvilemi omezovana skute¢nosti, Ze nékteré z oficialnich dokumentt na vladnich strankach
USA nejsou pii vyhledavani z Ceské republiky k dispozici. Tato skute¢nost spolu s absenci

odborn¢ literatury shrnujici aktualni déni pfedstavovala ¢astecnou limitaci pii psani prace.

Namisto anglickych termini bude uveden cesky ekvivalent. Vyjimku vSak tvofi
nazvy dél a jiné pojmy, u kterych nebyl vhodny nahradni ¢esky ndzev nalezen, nebo doslo

k nabyti dojmu, Ze by pieklad zplsobil zménu vyznamu.

Tato prace, jejiz zamérem je zminéné zaznamenani soucasnych a historickych
udalosti ohledné¢ Dodatku o rovnych pravech, si za svlij vyzkumny cil pro zodpovézeni
vyzkumné otazky klade nalezeni souvislosti mezi konkrétnimi udalostmi a obnovenim
snah o ratifikaci ERA. Bakalafskéd prace ma kromé zodpovézeni hlavni vyzkumné otazky
také ambici zafadit Dodatek o rovnych pravech do SirSich souvislosti. K naplnéni této
ambice by méla ocekdvané pfispét snaha nalézt provdzanost mezi soucasnou situaci

a udalostmi ze sedmdesatych let.



1 Dodatek o rovnych pravech

Dodatek o rovnych pravech byl v Kongresu Spojenych stati poprvé predstaven
pred téméf sto lety, v prosinci roku 1923.> Hlavni moment, ktery prvnimu predstaveni
ERA piedchazel, byl rok 1920 a schvaleni Devatenactého dodatku Ustavy Spojenych statt,

3 Zisk volebniho prava pro mnohé feministky znamenal

zarucujiciho volebni pravo zen.
dosazeni kyzeného cile a jejich boj za zenskd prava dale nepokracoval. Naproti tomu
aktivistické snahy Nérodni Zenské strany”, v &ele s jednou z nejvyznamngjich aktivistek
v boji za Zenska prava Alice Paul’, po zisku volebniho prava nevyhasly a jejich dal3i usili
nepolevilo. Alice Paul spolecné s ostatnimi aktivistkami véfila, ze volebni pravo je pouze
prvnim vitézstvim na sloZzité cesté Zen za uplnym zrovnopravnénim.® Hlavni bod z4jmu se
tedy pouze pfesunul na moZznost dosazeni dalSich legislativnich zmén, jez by vedly
k rovnosti muzu a Zen. V reakci na pfijeti Devatenactého dodatku pak Alice Paul sepsala

tstavni dodatek, tehdy znamy jako Lucretia Mott Amendment’, ktery by zaru¢oval rovnost

v vo v . ’ T .. 8
zen a muzl ve vSech oblastech prava a vymyceni diskriminace.

2 H.J. Res. 75, Proposing an Equal Rights Amendment to the Constitution. In: Library of Congress, roénik
1923. Dostupné také z: https://catalog.archives.gov/id/7452156?0bjectPage=2

> The U.S. National Archives and Records Administration. 19th Amendment to the U.S. Constitution:
Women's Right to Vote (1920). Archives.gov [online]. 2022 [cit. 2023-04-01]. Dostupné z:
https://www.archives.gov/milestone-documents/19th-amendment

* Narodni Zenska strana, té2 National womans party (NWP), se jakozto hlavni obhajce Zenskych, zejména
politickych, prav formovala jiz od roku 1912, kdy byly zminéna Alice Paul spolu s Lucy Burns jmenovany
do Americké narodni spolecnosti za volebni pravo Zen, téz National American Woman Suffrage Association
(NAWSA). NWP poté v oblasti prav zen sehravala diilezitou roli takika v prubehu celého 20. stoleti, viz
Library of Congress. Historical Overview of the National Womans Party. Loc.gov [online]. [cit. 2023-03-19].
Dostupné z: https://www.loc.gov/collections/women-of-protest/articles-and-essays/historical-overview-of-
the-national-womans-party/

> Alice Paul byla osobou, jez v priib&hu 20. stoleti pro Zenské hnuti udélala vice nez témét kdokoliv jiny. AZ
do své smrti roku 1977 byla hlavnim lidrem ve zdlouhavém boji o prosazeni ERA a vyznamné se rovnéz
zasadila o ratifikaci Devatenactého dodatku, viz Alice Paul Institute. Alice  Stokes
Paul. Alicepaul.orglonline]. [cit. 2023-03-28]. Dostupné z: https://www.alicepaul.org/about-alice-paul/

6 Alice Paul Institute. National Woman’s Party. Alicepaul.org [online]. [cit. 2023-03-21]. Dostupné z:
https://www.alicepaul.org/nwp/

7 Pivodni nazev dodatku nesl své jméno po aktivistce Lucretii Mott, ktera sehrala dileZitou roli v hnuti za
zenska prava, viz Carter Library Google Arts and Culture exhibit. Mrs. America: Rosalynn Carter and the
ERA. Artsandculture.google.com [online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné Z:
https://artsandculture.google.com/story/6gVR{UOfkebSLw

¥ Alice Paul Institute. National Woman’s Party. Alicepaul.org [online]. [cit. 2023-03-21]. Dostupné z:
https://www.alicepaul.org/mnwp/



1.1 Kontext prvotnich snah o prijeti Dodatku o rovnych pravech

Dokument byl roku 1923° predloZen v obou komorach Kongresu, v Senatu jej
predstavil Charles Curtis'® a ve Snémovn& reprezentantt byl predloZen Danielem R.
Anthonym''. Text navrhu dodatku byl pomé&mé jednoduchy a jednoznaény: ,, Muzi a Zeny
by meli mit stejnd prava napric Spojenymi staty a na kazdéem misté podléhajicim jejich
Jjurisdikci. Kongres by mél mit pravomoc vymdhat tento clanek prislusnou legislativou.”
Konkrétné by se méla zarucit ochrana z4jmi Zen naptiklad v pracovnich, majetkovych,
rozvodovych, & jinych zélezitostech." Celkové by se dalo Fici, Ze jiz par let po svém
predstaveni se Dodatek stal kontroverznim tématem, o némz nepanoval souhlasny nazor
ani ve feministickych kruzich.'* Navzdory zminéné jednoduché formulaci, dokazala slova
z ptedlozen¢ho Dodatku vyvolat fadu diskusi o tom, zda by zrovnopravnéni Zen s muzi
nepiineslo vice Skody nez uzitku. Napiiklad se zacala sklonovat otazka, zda by piijeti
Dodatku nezavinilo zruseni vSech tézce vydobytych regulaci na poli prace, jez v minulosti
vznikly za uéelem ochrany Zen.'> Hlavni opozici se v této dobé staly pracovni organizace
a Alice Paul se spolu s ostatnimi propagatory Dodatku snazila minéni o pracovnich
zakonech jen marn¢ vyvracet. Podporovatelé se poté snazili naopak upozornit pred
problémem opaénym. Rada pracovnich zakont dle Paul ze své podstaty totiz nebyla

legislativou chrdnici Zeny, nybrZ negativnim prosttedkem umozZziujici jejich

’ Rok 1923, kdy NWP spolu s Alice Paul piedstavily ERA, symbolicky odkazoval na 75. vyroéi od prvni
schiize za prava Zen tzv. Seneca Falls Convention, viz MCCOY, Kelli, ed. Milestone Documents in American
History: Exploring the Primary Sources That Shaped America [online]. 2. Schlager Group, Incorporated,
2020 [cit. 2023-04-20]. ISBN 9781935306528. Dostupné Z:
https://ebookcentral.proquest.com/lib/cuni/detail.action?docID=6371697, s. 2181.

' Joint Resolution, S.J. Res. 21 in the Senate of the United States. In: NWP Records, Manuscript Division,
Library of Congress, roénik 1923. Dostupné také z: https://www.loc.gov/exhibitions/women-fight-for-the-
vote/about-this-exhibition/hear-us-roar-victory-1918-and-beyond/ratification-and-beyond/from-nineteenth-
amendment-to-era/

" H.J. Res. 75, Proposing an Equal Rights Amendment to the Constitution. In: Library of Congress, roénik
1923. Dostupné také z: https://catalog.archives.gov/id/7452156?0bjectPage=2

" Tamtéz.

" The U.S. National Archives and Records Administration. Equal Rights Amendment. Archives.gov [online].
2022 [cit. 2023-04-01]. Dostupné z: https://www.archives.gov/women/era

" MCCOY, Kelli, ed. Milestone Documents in American History: Exploring the Primary Sources That
Shaped America [online]. 2. Schlager Group, Incorporated, 2020 [cit. 2023-04-20]. ISBN 9781935306528.
Dostupné z: https://ebookcentral.proquest.com/lib/cuni/detail.action?docID=6371697, s. 2180-2181.

S US House of Representatives: History, Art & Archives. Proposing an Equal Rights
Amendment. History.house.gov [online]. [cit. 2023-04-01]. Dostupné Z:
https://history.house.gov/HouseRecord/Detail/15032436202



znevyhodiiovani v zalezitostech platového ohodnoceni, moznosti povyseni ¢i obecné
’ ;o7 v ool . o v+ v r r1: . v

ziskani zaméstnani.'® Opozice vi¢i Dodatku vak nadale silila a nejenze v roce 1923 nebyl

schvalen, ale po dobu dalSich témér padesati let byl netspésné znovu pifedstavovan na

kazdém dal$im zasedani Kongresu.'”

Jednou z vyznamnych zmén, jez se vtomto dlouhém mezidobi odehrdla bylo
pfejmenovani dodatku z jeho ptvodniho nadzvu Lucretia Mott Amendment na Dodatek
o rovnych pravech' v roce 1943." Touto dobou rovn&z doslo k pieformulovani pivodniho
znéni tak, ze text vyznival méné radikalné a jeho potencidlni pifijeti mohlo byt piiveétivejsi
i pro opozi¢ni nazory.”® Text tistavniho navrhu Dodatku o rovnych pravech byl definovén

ve tfech sekcich, pricemz sekce 1, definujici povahu dodatku znéla:

WEKCE 1. Rovnost prav podle zakona nesmi byt Spojenymi staty ani Zadnym Statem

. L , y ;21
popirana ani zkrdcena na zakladé pohlavi.

Zbylé dvé sekce, o které byl navrh rozsiten, definovaly spiSe pravni stranu véci:

,SEKCE 2. Kongres by mél mit pravomoc vymahat, prislusnou legislativou, ustanoveni

tohoto clanku.

SEKCE 3. Tento dodatek by mél vstoupit v platnost dva roky po datu ratifikace. “*

' MCCOY, Kelli, ed. Milestone Documents in American History: Exploring the Primary Sources That
Shaped America [online]. 2. Schlager Group, Incorporated, 2020 [cit. 2023-04-20]. ISBN 9781935306528.
Dostupné z: https://ebookcentral.proquest.com/lib/cuni/detail.action?docID=6371697, s. 2181.

7" Carter Library Google Arts and Culture exhibit. Mrs. America: Rosalynn Carter and the
ERA. Artsandculture.google.com [online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné Z:
https://artsandculture.google.com/story/6gVR{fUOfkebSLw

'8 Obgas byva Dodatek o rovnych pravech rovnéz piezdivan podle své autorky, tedy jako tzv. Alice Paul
Amendment.

' Carter Library Google Arts and Culture exhibit. Mrs. America: Rosalynn Carter and the
ERA. Artsandculture.google.com [online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné z:
https://artsandculture.google.com/story/6gVR{fUOftkebSLw

* A Changing of the Guard: Traditionalists, Feminists, and the new face of women in congress, 1955—
1976. Government Publishing Office [online].1-541 [cit. 2023-03-29]. Dostupné Z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/ GPO-CDOC-108hdoc223/pdf/GPO-CDOC-108hdoc223-2-3.pdf, S.
331.

! Joint resolution proposing an amendment to the Constitution of the United States relative to equal rights
for men and women. In: Office of the Federal Register, National Archives and Records Administration: U.S.
Government  Printing Office, 1972, roCnik 86, Stat. 1523. Dostupné také z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/STATUTE-86/pdf/STATUTE-86-Pg1523.pdf

22 Tamtéz.



Novéa formulace tedy spiSe vyznivala jako jakési upfesnéni a potvrzeni jiz
. sror , ’ r 2 r w7 . . Lo
existujicich ustavnich zaruk.” Jazyk nového znéni nasledoval formulaci Patnactého

a Devatenactého dodatku, Cemuz byla pizpisobena i celkova Gprava.*

Navzdory nové viné€ podpory a upravené forme se tstavni navrh Dodatku o rovnych
pravech po dlouha desetileti ani nedostal do Snémovny reprezentantii. Navrh Dodatku totiz
bezlspésne zistaval zasekly vtzv. Soudnim vyboru snémovny (House Judiciary
Comittee), a tak na pidé Snémovny nebyl v tomto obdobi nikdy ptedlozen k hlasovéani.”
V roce 1970 se kongresmanka Martha Griffiths, kterd v t¢ dob¢ byla hlavni sponzorkou
ERA®, rozhodla vyuzit petice?” pro obrazné vysvobozeni Dodatku ze zmin&ného vyboru,
k emuz potiebovala podpis 218 &lenti Snémovny reprezentanti.”® Marthé Griffiths se
pozadovanych 218 podpist podatilo ziskat 20. Cervence 1970%° a v ten moment bylo tedy
po mnoha letech koneéné mozné prenést debatu a ndsledné hlasovani na ptidu Snémovny

reprezentanttl. Navrh dodatku zde sice 10. srpna roku 1970 hlasovanim progel, nicméng

pfed koncem 91. Kongresu, kvili pokusim o dal§i zménu jeho znéni, nestihl projit

2 A Changing of the Guard: Traditionalists, Feminists, and the new face of women in congress, 1955—
1976. Government Publishing Office [online].1-541 [cit. 2023-03-29]. Dostupné z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/GPO-CDOC-108hdoc223/pdf/GPO-CDOC-108hdoc223-2-3.pdf, S.
331.

# MCCOY, Kelli, ed. Milestone Documents in American History: Exploring the Primary Sources That
Shaped America [online]. 2. Schlager Group, Incorporated, 2020 [cit. 2023-04-20]. ISBN 9781935306528.
Dostupné z: https://ebookcentral.proquest.com/lib/cuni/detail.action?docID=6371697, s. 2181.

* A Changing of the Guard: Traditionalists, Feminists, and the new face of women in congress, 1955—
1976. Government Publishing Office [online].1-541 [cit. 2023-03-29]. Dostupné Z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/GPO-CDOC-108hdoc223/pdf/GPO-CDOC-108hdoc223-2-3.pdf, S.
332.

** ENGEL, Steven A. Ratification of the Equal Rights Amendment. Opinions of the Office of Legal
Counsel [online]. 2020, 44, 1-38 [cit. 2023-04-10]. Dostupné Z:
https://www.justice.gov/olc/file/1232501/download, s. 6.

" Tento typ petice, tedy tzv. discharge petition je platnou proceduralni taktikou, které je vsak kviili slozité
dosazitelnosti velmi malo vyuzivano, viz US House of Representatives: History, Art & Archives. Discharge
Petition for the Equal Rights Amendment. History.house.gov [online]. [cit. 2023-04-11]. Dostupné z:
https://history.house.gov/HouseRecord/Detail/25769811497

Congressional Record — House. Govinfo.gov [online]. 1970 [cit. 2023-04-13]. Dostupné z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/GPO-CRECB-1970-pt21/pdf/GPO-CRECB-1970-pt21-1-2.pdf, S.
28022.
¥ US House of Representatives: History, Art & Archives. Discharge Petition for the Equal Rights
Amendment. History.house.gov [online]. [cit. 2023-04-11]. Dostupné Z:
https://history.house.gov/HouseRecord/Detail/25769811497
A Changing of the Guard: Traditionalists, Feminists, and the new face of women in congress, 1955—
1976. Government Publishing Office [online].1-541 [cit. 2023-03-29]. Dostupné Z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/GPO-CDOC-108hdoc223/pdf/GPO-CDOC-108hdoc223-2-3.pdf, S.
331.
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Senatem.’

1.2 Vyznam ERA a snaha obhijit jej pfed opozi¢nimi nazory

Na prvni pohled jednoznacné znéni textu Dodatku o rovnych pravech casto celilo
chybnym interpretacim. Martha Griffiths se tak vedle svych snah o protlaceni Dodatku
o rovnych pravech na pidu Kongresu zaroven soustfedila také na objasnéni toho, jaké
dopady by pfipadna ratifikace ERA skutecn¢ méla. Pied Snémovnou reprezentanta
Griffiths vyslovila: ,,Tento dodatek by omezil pouze viadni piisobeni a nevztahoval by se

“?Ve vysvétleni Griffiths popsala rozdil naptiklad od Zakona

ciste na soukromé piisobeni.
o obc¢anskych pravech z roku 1964, ktery jednak Zenam a rasovym mensindm udélil daleko
vice prav a rovnosti, nez o kolik si ERA Zzad4, ale zaroven se vyznamné dotykal
i soukromého sektoru.” Dodatek o rovnych pravech mél tedy za sviij primarni cil smazani
legislativnich rozdilti mezi muzi a zenami. Forma provedeni by spocivala v tom, ze pokud
napiiklad zdkon garantoval jakoukoliv vyhodu, povinnost nebo privilegium pouze jednomu
z pohlavi, vyse uvedené by mélo byt rozsifeno i na pohlavi druhé. Upravou znéni, tak jako
tomu bylo napfiklad u Patnactétho a Devatenactého dodatku, a vyskrtnutim slov
rozliSujicich pohlavi obCanti by pak navic nemusely byt dosavadni zdkony ani prohlaseny
za neplatné a predeslo by se chaosu ve statni spravé. Jako vyjimku v této mySlence
Griffiths jménem podporovateli ERA uvedla ptipady, kdy by pted aplikaci principu
rovnosti pohlavi musela byt zachovdna nadfazenost osobnich prav a svobod. Timto
tvrzenim byl tedy vyvracen opozi¢ni argument, ze by dosSlo ke spojeni vefejnych toalet,
protoze napiiklad pravé toto rozdéleni na panské a ddmské je pod ochranou prava na

, 34
soukromi.

Opozice vici ERA touto dobou jesté nebyla organizovanid a dalo by se do ni

zapocitat pouze n€kolik menSich uskupeni. Jako ptiklady mohou byt uvedena uskupeni

' US House of Representatives: History, Art & Archives. Discharge Petition for the Equal Rights
Amendment. History.house.gov [online]. [cit. 2023-04-11]. Dostupné Z:
https://history.house.gov/HouseRecord/Detail/25769811497

2 Volume 117, Part 1 (January 21, 1971 to February 1, 1971). In: Congress: U.S. Government Publishing
Office, 1971, ro¢nik 117. [cit. 2023-04-07]. Dostupné také z: https://www.govinfo.gov/app/details/GPO-
CRECB-1971-ptl/GPO-CRECB-1971-pt1-3-1/context, s. 933.

* Tamtéz, s. 933.

* Tamtéz, s. 933.
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jako John Birch Society, George Wallace's American Independent Party nebo Daughters of
the American Revolution, kterd vSak nenabrala na patiicné politické relevanci ani
dosahu.®® Navrh Gstavniho Dodatku o rovnych pravech se viak se silnymi opozi¢nimi
nazory setkaval 1 pfes snahu podporovateli o vysvétleni jeho pravé podstaty. Na silnou
opozici ERA narazil i v rdmci Kongresu, a to pfedevs$im ze strany senatora Sama Ervina ze
Severni Karoliny *°. Ervin proti ERA opakované vystupoval a predikoval mozné negativni
dopady, které by, dle n¢j, Dodatek m¢l na fungovani zemé. Mezi Ervinovy obavy patfilo
jiz naznacené zruSeni tradi¢niho rozdé€leni véznic, toalet a ubytoven na panské a damské,
chaos ve statni spravé, povinnou armadni sluzbu pro Zeny, ¢i zanik jiz zminénych
pracovnich zédkonl ochranujicich zeny. Ve svych tvrzenich se tedy Ervin viibec neohlizel
na protiargumenty podporovatelll ERA, jez znacnou cast jeho tvrzeni adresovaly, ¢i pfimo
vyvracely, a ve svém boji proti Dodatku o rovnych prévech zistaval zatvrzely
v tradicionalistickych a protekcionistickych argumentech.’” Ervin a dal$i opozice zarovei
argumentovali obavou, zda pfist€ nepfijdou dalsi snahy napiiklad o rozSifovani prav

(10 38
homosexualu.

Nékteré z vySe zminénich pochybnosti a obav byly znovu adresovany pii debatach
na 92. Kongresu, kde tehdejsi senator za Indianu a dal§i z hlavnich sponzorii ERA
v Kongresu Birch Bayh obhajoval nutnost tstavni zaruky rovnych prav muzi a Zen.
V souvislosti s pracovnimi zdkony Bayh navézal na vyroky Alice Paul o tom, Ze zna¢na
cast legislativy, kterd méla poskytovat ochranu pro Zeny na poli prace, byla ve skute¢nosti
nevyhodnd. Na konto pracovnich zdkont Bayh uvedl: ,,Tyto takzvané ochranné zdkony,
které maji Zenam davat specidlni privilegia a prava je ve skutecnosti “privileguji” ze

« 39

smysluplného pokroku a prileZitosti na trhu prace*.”” Jako konkrétni ptiklad Bayh uvedl

* DANIELS, Mark R., Robert DARCY a Joseph W. WESTPHAL. The ERA Won—At Least in the Opinion
Polls. PS [online]. 1982, 15(4), 578-584 [cit. 2023-04-12]. ISSN 0030-8269. Dostupné z:
doi:10.2307/419066, s. 578.

%% Sam Ervin nedokéazal v Kongresu najit potiebné spojence, jeZ by jeho nazory proti ERA sdileli, a pozdéji
tak zkontaktoval illinoiskou pravnicku Phyllis Schlafly, kterd se v nasledujicich letech stala klicovou
postavou opozice ERA, viz: KYVIG, David E. Historical Misunderstandings and the Defeat of the Equal
Rights Amendment. The Public Historian [online]. 1996, 18(1), 45-63 [cit. 2023-03-30]. ISSN 0272-3433.
Dostupné z: doi:10.2307/3377881, s. 51.

T Tamtéz, s. 51.

3% United States Senate. The Senate Passes the Equal Rights Amendment. Senate.gov [online]. [cit. 2023-04-
07]. Dostupné z: https://www.senate.gov/artandhistory/history/minute/Senate_passes ERA.htm

¥ Volume 117, Part 1 (January 21, 1971 to February 1, 1971). In: Congress: U.S. Government Publishing
Office, 1971, ro¢nik 117. [cit. 2023-04-07]. Dostupné také z: https://www.govinfo.gov/app/details/GPO-
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legislativu urcujici maximdlni mozny pocet hodin, jez mohly zeny odpracovat. Tato
legislativa, platnd v devétatficeti statech a ve Washingtonu D.C., v kone¢ném disledku
neochranovala Zeny pied piescasy, ale spiSe jim zabranovala v moznosti prace naptiklad na

vys§ich kontrolnich pozicich, které pies¢asy nevyhnutelné vyzadovaly.*

Adresovana byla i povinna armédni sluzba a potazmo povinnost boje pro zeny. Na
adresu této obavy Bayh uvedl, ze ratifikace by v zddném ptipad¢ automatickou armadni
povinnost neznamenala. V Kongresu bylo zminéno, ze kvuli extrémné narocné
a nebezpecné povaze armadnich boji a ozbrojenych konfliktdh mtze v budoucnu napiiklad
dojit i k rozhodnuti, ze Zeny kvili fyzickym charakteristikdim nebudou, stejn¢ jako nékteti
muzi urcitych charakteristik, vhodné pro zatazeni do boji. Kromé tohoto argumentu jeste
Bayh zdtiraznil skutecny cil a dopad efektu Dodatku v zélezitosti armady. Touto cestou se
Bayh tedy pokusil o ujisténi pfitomnych, ze ERA v kone¢ném dusledku usiluje pouze o to,
aby zenam s dobrovolnym zdjmem piidat se k armade bylo umoznéno tak ucinit bez toho,
aniz by musely elit diskriminaci v podob& naptiklad omezeného podtu mist pro Zeny"'.
V této souvislosti je dlileZité zminit i precedent z obdobi druhé svétové valky, kdy Spojené
staty byly jen maly krok od toho, aby byly do armady povolany Zeny. Konkrétné se jednalo
0 moznost povolani zdravotnich sester, avsak diky velkému poctu dobrovolnikii se k této
akci nemuselo pristoupit.* Z uvedeného piikladu tedy vyplyva, ze Kongres jiz pravem na

vydani povolavacich rozkazt disponoval i bez nutnosti ratifikace ERA.

Bayh v zavéru své fe€i v Kongresu jest¢ poukdzal na problematiku alimentt.
Hrozba toho, ze by po implementaci ERA Zeny ztratily sva prava na vyzivné byla dalSim
Castym piredmétem diskusi a jednim ze silnych argumentl opozice. Bayh vsak vysvétloval,
ze efekt, jez by po pfijeti Dodatku nasledoval by byl ten, Ze rozhodovani o vyzZivném
a alimentech na déti by se stanovovalo nikoliv univerzalng, nybrz na zékladé jednotlivych

ptipadl.. Tento princip jiz v té dobé fungoval téméf v jedné tretiné stath a diky ERA by

CRECB-1971-pt1/GPO-CRECB-1971-pt1-3-1/context, s. 932.

“ Tamtéz, s. 932.

! Bayh z formulace tohoto zptisobu diskriminace vynechaval piipady, kdy je poGet Zen armadou omezen
z nutnych duvodul, viz Volume 117, Part 1 (January 21, 1971 to February 1, 1971). In: Congress: U.S.
Government Publishing Office, 1971, ro¢nik 117. [cit. 2023-04-07]. Dostupné také z:
https://www.govinfo.gov/app/details/GPO-CRECB-1971-pt1/GPO-CRECB-1971-pt1-3-1/context, s. 933.

2 The office of Public and Intergovernmental affairs, Selective Service System. Women and the
Draft. sss.gov [online]. 2015 [cit. 2023-04-13]. Dostupné z: https://www.sss.gov/register/women/background/
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bylo mozné jej rozsifit na jednotnou Ustavni praxi, kterd by podle povahy jednotlivych
ptipadd rozhodovala o tom, zda ma v dané situaci pravo na alimenty muz ¢i zena. Bayh
piipoustél, ze ve veétSin€ pripadi by vyzivné stale platili muzi, nicméné nespatioval divod,
pro¢ by pro ony piipady mimo vétSinu nemély existovat stejné zaruky. Diilezitost srovnani
prav zen a muzul, respektive zahrnuti muza do tohoto prava Bayh vysvétloval na piikladé
ptipadu, kdy je muz ze zdravotnich diivodid neschopen prace, zatimco jeho Zena ma staly
pHjem.” Timto tvrzenim byla tedy opét potvrzena myslenka, kterou od samotného zacatku
predstaveni Dodatku o rovnych pravech v Kongresu jeho piedstavitelé zdaraznovali, tedy

to, ze ucelem ratifikace ERA je rovnost prav Zen a muzu.

1.3 Schvaleni Dodatku o rovnych pravech

Kongresmance Griffiths se za pomoci Birche Bayha™ podatilo Dodatek dostat na
pudu Snémovny reprezentantli i podruhé, kde v fijnu roku 1971 za velké podpory 354
hlast opét obstal.* Dodatek o rovnych pravech prosel i druhou z komor Kongresu poté, co

jej nakonec v breznu 1972 Senat*® | bez ohledu na opozici, ptijal bez dalsich uprav.*’

S Dodatkem o rovnych pravech je tedy nejvice spjat klicovy rok 1972, kdy byl 22.

bfezna®® schvalen jiz obéma komorami 92. Kongresu. I piesto, e spoleéné usneseni bylo

® Volume 117, Part 1 (January 21, 1971 to February 1, 1971). In: Congress: U.S. Government Publishing
Office, 1971, ro¢nik 117. [cit. 2023-04-07]. Dostupné také z: https://www.govinfo.gov/app/details/GPO-
CRECB-1971-pt1/GPO-CRECB-1971-pt1-3-1/context, s. 933-934.

* Birch Bayh vyuzil své pozice piedsedy Judiciary subcommittee a pomoci propojeni Dodatku o rovnych
pravech s jinou, jiz existujici rezoluci, se mu podafilo kongresmance Griffiths ERA protlacit do Snémovny
reprezentantli, viz United States Senate. The Senate Passes the Equal Rights Amendment. Senate.gov
[online]. [cit. 2023-04-07]. Dostupné zZ:
https://www.senate.gov/artandhistory/history/minute/Senate_passes ERA.htm

* National Organization for Women. Chronology of the Equal Rights Amendment, 1923-1996. Now.org
[online]. © 2023 [cit. 2023-03-19]. Dostupné z: https://now.org/resource/chronology-of-the-equal-rights-
amendment-1923-1996/

* Podpora v senatu byla rovnéz pomérné jednoznaéna. Pti hlasovani o dodatku se 84 senatorti vyjadtilo
souhlasné a pouze 8 senator hlasovalo ne, viz United States Senate. The Senate Passes the Equal Rights
Amendment. Senate.gov [online]. [cit. 2023-04-07]. Dostupné Z:
https://www.senate.gov/artandhistory/history/minute/Senate passes ERA.htm

7 A Changing of the Guard: Traditionalists, Feminists, and the new face of women in congress, 1955—
1976. Government Publishing Office [online].1-541 [cit. 2023-03-29]. Dostupné Z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/GPO-CDOC-108hdoc223/pdf/GPO-CDOC-108hdoc223-2-3.pdf, S.
332.

* KRATZ, Jessie. Failure of the Equal Rights Amendment: The Feminist Fight of the 1970s. Pieces of
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v Kongresu pfijato za splnéni predpokladu kladného vyjadieni dvou tfetin pfitomnych
&lentt obou komor, pro zménu Ustavy Spojenych statll bylo potfeba splnéni jestd druhé
znutnych podminek. Druhym krokem, nezbytnym k piijeti navrhu Dodatku pod
oznaéenim H. J. Res. 208 do Ustavy byla jeho ratifikace zdkonodarci alespon ve tiech
Stvrtinach statd.*’ Tato podminka pak v praxi znamenala, ze Dodatek o rovnych pravech
musel byt ratifikovan alespoii ve 38 statech. Ob& uvedené podminky jsou dany Clankem
V Ustavy Spojenych stati americkych. Schvéleny navrh dodatku vsak obsahoval jesté
jednu podminku. V ¢asti dokumentu zvané proposing clause byl za vyse zminéné dvé
podminky pfijeti dosazen jesté dovétek stanovujici, nejen nutny pocet statd, ale i informaci

o &asovém vymezeni na dobu sedmi let.”

1.3.1 Casovy ramec sedmi let

Casovy limit sedmi let po dlouho dobu vak nebyl soué¢asti znéni navrhu tGstavniho
Dodatku o rovnych pravech. Nejenze tuto podminku neobsahoval ptivodni dokument Alice
Paul, ptedlozeny v roce 1923, ale zminény €asovy rdmec nesvazoval ani pfeformulovanou
verzi ze Ctyticatych let. Z velké Casti se o pripojeni ¢asového limitu zasadila opozice ERA
v Senatu. Dilezitou roli zde sehrdl i jiz jmenovany Sam Ervin, ktery absenci limitu
opakovanég kritizoval. S vidinou ukonceni namitek a senatnich sporti nakonec oba hlavni
sponzofi, Griffiths i Bayh souhlasili se zahrnutim sedmileté lhiity pro ratifikaci.”' Pfi

druhé prilezitosti vroce 1971 tedy Dodatek o rovnych pravech prosel Snémovnou

o +ev , s 2
reprezentanttl jiz se zahrnutym limitem.’

History — A blog of the U.S. National Archives [online]. 2014 [cit. 2023-04-10]. Dostupné z:
https://prologue.blogs.archives.gov/2014/09/22/failure-of-the-equal-rights-amendment-the-feminist-fight-of-
the-1970s/

¥ Joint resolution proposing an amendment to the Constitution of the United States relative to equal rights
for men and women. In: Office of the Federal Register, National Archives and Records Administration: U.S.
Government  Printing  Office, 1972,  roc¢nik 86, Stat. 1523. Dostupné  také  z:
https://www.govinfo.gov/content/pkg/STATUTE-86/pdf/STATUTE-86-Pg1523.pdf

* Tamtéz.

' KYVIG, David E. Historical Misunderstandings and the Defeat of the Equal Rights Amendment. The
Public Historian [online]. 1996, 18(1), 45-63 [cit. 2023-03-30]. ISSN 0272-3433. Dostupné z:
doi:10.2307/3377881, s. 55.

52 United States Senate. The Senate Passes the Equal Rights Amendment. Senate.gov [online]. [cit. 2023-04-
07]. Dostupné z: https://www.senate.gov/artandhistory/history/minute/Senate_passes ERA.htm
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Limit sedmi let tedy pro stity v praxi ¢asové ohranic¢oval dobu, béhem které se
musely rozhodnout ohledné piijeti, ¢i nepfijeti Dodatku o rovnych pravech a zaroven
stanovoval datum, do kterého bude ziejmé, zda se ERA stane sou¢asti Ustavy Spojenych
stati. Stanoveni limitu pro ustavni dodatky se sice nefadi mezi podminky nutné, zanesené
v Ustavg, ale i presto se jiz jedna o podminku obvyklou.

V ptipadé otazek tykajicich se ¢asového limitu je pro spravnou interpretaci dilezité
nahlédnout do minulosti. Casovy ramec se v minulosti zdaleka nedotykal v§ech Gstavnich
dodatkli. Prvni pokusy o stanoveni cCasového limitu byly sice zaznamenany jiz
u Ctrnactého dodatku Ustavy (1868)>, kdyZz se jeho odpiirci pokusili o to, aby byl
ohranien tfiletym limitem, av8ak tyto snahy se ukézaly byt bezusp&$nymi.* Senat
zvazoval zahrnuti ratifikaéni lhity naptiklad i pro Ctrnacty a Patnacty dodatek, ale od
myslenky bylo nakonec upusténo™ a do roku 1917 s sebou tedy Z4dny z prvnich sedmnacti
dodatk nenesl &asovy ramec.’® Vibec poprvé byl pak Gasové ohranien Osmnacty
dodatek (1919), tykajici se prohibice, kdy byla pfimo do textu dodatku zahrnuta
sedmileta’’ lhita.>® Jako hlavni divod pro zahrnuti této Ihity bylo rozhodnuti Kongresu
o tom, ze by méla existovat moznost omezujici navrhy dodatkt, které na sva rozhodnuti

Sekaly desitky let.” Toto rozhodnuti tedy zaroven zarucovalo, Ze se staty ohlednd

>3 The U.S. National Archives and Records Administration. 14th Amendment to the U.S. Constitution: Civil
Rights (1868). Archives.gov [online]. 2022 [cit. 2023-04-01]. Dostupné Z:
https://www.archives.gov/milestone-documents/14th-amendment

* KALFUS, Mason. Why Time Limits on the Ratification of Constitutional Amendments Violate Article
V. The University of Chicago Law Review [online]. 1999, 66(2), 437467 [cit. 2023-04-10]. ISSN 00419494.
Dostupné z: doi:10.2307/1600471, s. 439.

> ENGEL, Steven A. Ratification of the Equal Rights Amendment. Opinions of the Office of Legal
Counsel [online]. 2020, 44, 1-38 [cit. 2023-04-10]. Dostupné Z:
https://www.justice.gov/olc/file/1232501/download, s. 16.

¢ KYVIG, David E. Historical Misunderstandings and the Defeat of the Equal Rights Amendment. The
Public Historian [online]. 1996, 18(1), 45-63 [cit. 2023-03-30]. ISSN 0272-3433. Dostupné z:
doi:10.2307/3377881, s. 35.

> Senat ptvodné navrhoval osmiletou Ihitu, ale pozd&ji bylo v souhlasu se Snémovnou reprezentanti
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ratifikace budou muset rozhodnout zhruba ve stejném Gasovém obdobi.®® Rozhodnuti bylo

1 ,
1 Soudni

napadeno jiz rok poté, kdyz byl J.J. Dillon zaten za pievazeni alkoholu.
rozhodnuti, ve véci tohoto sporu Dillon v. Gloss z roku 1921 se stalo diilezitym momentem
pro dalii vyvoj udalosti.*®

Tento ptipad se odvolaval na neplatnost Osmnéctého dodatku, pravé kviili zahrnuti
asového ramce.*® Z rozhodnuti, v tomto piipadé nakonec az ze zavéru Nejvyssiho soudu,
vyplyva, ze: ,, Neni protiustavni, aby u nového ustavniho dodatku Kongres pozZadoval, Ze
musi byt prijat v ramci urcitého casu.“** Tento verdikt soud podpofil ve tfech bodech.
Prvni zuvedenych bodi akcentoval dulezitost neoddélovani navrhu dodatku od
ratifikované¢ho dodatku, jelikoz je lze povazovat za spole¢né kroky vedouci ke stejnému
cili. Druhym bodem bylo zdlraznéni, ze by se o dodatcich mélo rozhodovat zhruba ve
stejné dobé ve které vznikaji, jelikoZ pouze vyjimecné a aktudlné relevantni situace si
zménu skrze Gpravu Ustavy zadaji. Bod posledni neopomijel fakt, Ze k ratifikaci dodatku je
potieba vile tii Ctvrtin statl,, a Zze pouze ratifikace v podobném c¢asovém rozmezi muize
zaruCit odraz vile obyvatel.65 Zaroven rozhodnuti stanovovalo, ze toto ¢asové omezeni, do
kdy od svého predstaveni ma byt navrh ustavniho dodatku ratifikovan, by mélo byt v rdmci
rozumné doby®. Jelikoz nebylo vibec ziejmé, jak dlouhé obdobi se pod oznadenim
rozumna doba mize skryvat, pfirozen¢ v dusledku vyvstalo mnoho otazek, které vsak

nebyly adresovéany.®’
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Toto rozhodnuti bylo v pozdéjsich letech castecné upraveno skrze rozhodnuti
v Coleman v. Miller zroku 1939.°® Ptipad Coleman v. Miller objastioval situaci, kdy
¢asovy ramec stanoven neni: ,, Pokud Kongres nestanovi casové okno pro prijeti dodatku,
dodatek ziistava nevyrizeny na dobu neurcitou a muze byt kdykoliv prijat. Kongres ma
whradni pravomoc urcit, zda byl dodatek pfijat“.” Coleman v. Miller tedy potvrzuje
Kongresu moznost stanovit onu rozumnou dobu, a také Kongresu garantovalo hlavni roli

v rozhodnuti politické otazky toho, zda je po urcCité Casové prodlevé navrh urcitého

ustavniho dodatku stale aktualnim, &i zda jiz ztratil svou vitalitu.”

Je vSak dilezité zminit, Ze ani na jedno z uvedenych rozhodnuti nelze nahlizet jako
na precedenty, ale spiSe jako na tzv. dicta, tedy nezdvazna rozhodnuti, jez do budoucna
nemohou byt vnimana jako pravidla.”' I piesto, Z¢ se nejednd o nutné precedenty,
s vyjimkou Devatenactého dodatku byla v pozdéjsich letech lhiita sedmi let stanovena pro
viechny ustavni dodatky od Dvacatého az po Dvacaty Sesty.”” Sedmilety ¢asovy ramec se
tedy v prubéhu let stdval ¢im dal tim vice béZznou soucasti ustavnich dodatkd a jejich
navrhi. Nové vznikajici praxe se vSak znovu pozménila. Zatimco u Osmnéctého,
Dvacatého, Dvacatého prvniho a Dvacatého druhého dodatku byl ¢asovy limit zakotven
pfimo v hlavnim textu dodatkli, od Dvacatého tretiho dodatku se Kongres rozhodl ¢asovy
ramec presunout do &asti zvané proposing clause.”” Tato zména byla odiivodiiovana jako
snaha o mensi zahlceni texttl dodatki a v koneéném disledku i o mensi zahlceni Ustavy,

jelikoz po ratifikaci a vlozeni do Ustavy jiz dovétek o Casovém rdmci ztraci na
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dillezitosti.” Tato na prvni pohled nevyznamnid zména viak pozd&ji sehrala velmi

dilezitou roli ve sporech ohledné platnosti nékterych navrhi dodatkt (viz nize).

Také u Dodatku o rovnych pravech byla sedmileté lhiita zahrnuta v ¢asti proposing
clause” a reakce na &asové omezeni byly od po&atku velmi rozporuplné. Martha Griffiths
i Birch Bayh s ¢asovym ohrani¢enim nakonec s lehkym optimismem souhlasili a véfili, ze
po vzoru predeslych ratifikaci nebude ani ratifikace ERA dlouhym ¢i slozitym procesem.
Martha Griffiths se pfi obhajob¢ ¢asového limitu rovnéz odvolavala na skutecnost, Ze se
u ustavnich dodatkti ¢asovy rdmec postupem casu stal béznou praxi, nikoliv vyjimkou,
ktera pouze zajistuje, aby rozhodnuti o ratifikaci netrvalo pfili§ dlouho.”® Pravnitka
anasledné¢ soudkyné NejvySsiho soudu USA Ruth B. Ginsburg v pozdé¢jSich letech
poukazovala na fakt, Ze se Griffiths a Bayh pfi svém rozhodnuti nejspiSe opravdu nechali
ovlivnit skuteénosti, Ze zadny dodatek, jez se pozdé&ji stal soucasti Ustavy Spojenych statd,
na svou ratifikaci neekal déle nez ¢étyfi roky.”” Zarovent viak Ginsburg zmifiuje, e pii
tomto predpokladu nebyl dobte zohlednén kontext a povaha pfedchozich dodatkti. Dodatek
o rovnych pravech a s nim nevyhnutelné spjatd rovnost Zen a muza zlstava v urCitych
ohledech ponékud kontroverznim tématem i dnes. Pfed vice nez pul stoletim byla situace
jesté vypjatéjsi a nelze tak ERA pfirovnavat napiiklad k dodatkim, jez se zabyvaly
upravou volebni vékové hranice ¢i rozdélenim vladni moci, protoZe ty s sebou tuto miru
kontroverze piirozend nenesly.”®

Na druhé strané ncktefi podporovatelé ERA, v Cele se sufrazetkami, byli proti.
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Jednim z hlavnich divoda pro opozici sufrazetek byla jejich inspirace nikoliv v nedavnych
ratifikacich, nybrz v Devatenactém dodatku z roku 1920.” Jak jiz bylo zminéno vyse, na
pocatku formovani pravidla zahrnovani sedmileté lhity stal jiz Osmnéacty dodatek, avSak
pro dodatek Devatenacty byla tato lhita vynechana. Rada podporovateld Dodatku
orovnych pravech tedy i téméf po padesati letech chtéla navazat na tuto zkuSenost

a ¢asové neomezovat ani zivotnost ERA %

Sportim navzdory, sedmilety Casovy limit soucasti Dodatku o rovnych prévech
zustal a statim tedy vymezoval obdobi pro moznou ratifikaci s kone¢nym datem 22.

biezna 1979.%!

1.4 Ratifikace jednotlivymi staty

K ratifikaci byl Dodatek statim piedlozen téméf okamzité, pti¢emz z pocatku stati,
jez mély o ratifikaci zdjem, pomérn€ rychle ptfibyvalo. Prvnim statem, ktery ERA
ratifikoval, se stala Havaj, a to ihned 22. bfezna 1972.%? Béhem prvniho roku pocet stata,
které Dodatek o rovnych pravech ratifikovaly, ptekrocil hranici dvou desitek a do konce
roku 1972 jiz Dodatek piijalo dvaadvacet stati.*> Podporovatelé Dodatku o rovnych
pravech neocekavali dal$i prekdzky a vnimali jeho budoucnost velmi privétive. Ostatné
napiiklad jiz jmenovand Martha Griffiths dokonce jest¢ pfed samotnym schvalenim
Dodatku Kongresem prohlésila, Ze ratifikace Dodatku o rovnych pravech bude velmi
rychla.** Navzdory Gspéchtim, které byly zaznamenany v prvnim roce, se viak postupné

tempo ratifikaci zasadné zpomalilo. Béhem nasledujicich péti let se k pfijeti Dodatku
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piidalo pouze tiinact dalsich stati.®> Ve chvili, kdy se jiz netinavng pfiblizovalo uplynuti
casového ramce stanovenych sedmi let, Dodatek o rovnych pravech ratifikovalo pouze

petatiicet statl a ke pfijeti ERA tedy schazela ratifikace alespon tii dalSich.

Dalsi nepfiznivou okolnost piinesly postoje péti statl, konkrétné¢ Nebrasky,
Tennessee, Idaho, Kentucky a Jizni Dakoty. VSechny z vySe jmenovanych statl totiz sice
v minulosti Dodatek o rovnych pravech ratifikovaly, nicméné v rozmezi par let pozdéji

usilovaly o moznost staZeni &i Gplného zrugeni tohoto ptivodniho rozhodnuti.™

1.5 Formovani a vliv tehdejsi opozice

Sviij nesporny podil na upadku zajmu o ratifikaci ERA mély opozi¢ni skupiny, jez
se po roce 1972 zacinaly formovat v mnohem vice organizovana uskupeni nez predtim.
Stejné jako se spojovaly zeny na podporu Dodatku, mnoho zen spojilo své sily i na jeho

zastaveni.?’

Mezi hlavni argumenty prvnich opozi¢nich skupin proti ERA stale patfil jiz
zminény strach ze ztraty slozité ziskanych ochrannych prav v oblasti prace. Dale se pak
opozice potencialnimu pfijeti Dodatku o rovnych pravech snazila pfitknout negativni
dopady na pridélovani alimentl, sv€fovani déti do péce matek a opétovné varovala, ze by

piijeti ERA zapficinilo odvody Zen do vojenské sluzby.*®

Nejsilngjsi opozice se pak zacala formovat kolem roku 1973, tedy rok po schvaleni

Dodatku. V souvislosti s formovanim organizované opozice Dodatku o rovnych pravech
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[online]. © 2018 [cit. 2023-03-22]. Dostupné z: https://www.equalrightsamendment.org/era-ratification-map
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nelze opomenout osobu Phyllis Schlafly. Schlafly, katolicka a plivodem pravnicka
z lllinois, se k problematice ERA dostala skrze zminéného dlouholetého senatniho
oponenta Dodatku Sama Ervina. Ervin hledal spojence v boji proti ERA 1 mimo Kongres
a z tohoto diivodu se rozhodl Schlafly zkontaktovat. I pies to, ze Phyllis Schlafly do déni
kolem Dodatku o rovnych pravech jest¢ nedavno pied jeho piijetim Kongresem nikterak
nezasahovala a nezajimala se o n&j, nabidku Ervina pfidat se k opozici ERA pfijala.” Diky
své predeslé angazovanosti v pravicovych kruzich kolem Republikanské strany mohla
Schlafly snadno zkontaktovat konzervativné smyslejici osoby a Sifit tak Ervinovy obavy
a dalsi informace o Dodatku o rovnych za uelem zvyieni povédomi o této zaleZitosti.”
I presto, ze se v téchto politickych kruzich Schlafly pohybovala dlouhodobé, byl to prave
jeji boj proti Dodatku o rovnych pravech, ktery Schlafly ptenesl do celonarodniho centra
déni.”

V tinoru roku 1972 Phyllis Schlafly vydala What’s Wrong with Equal Rights for
Women?** V textu Schlafly hovoii o postaveni americkych Zen, jeZ na zakladé popisu
zenskych prav, vyhod a malého mnozZstvi povinnosti nazyva jako vysoce privilegované. Na
pozadi nabozenskych, rodinnych hodnot a matetstvi oznacuje Dodatek o rovnych pravech
jako podvod. Phyllis Schlafly zastavala nazor, ze v americké spole¢nosti nedochazi
k utlaku Zen a Ustavni zména stanovujici rovnd prava dle ni nejenze neni nutna, ale ani
zadouct, jelikoz americké zeny se nikdy v historii nemély Iépe a srovnani prav s muzi by je
zbavilo specialnich privilegii a snizilo toto jejich vysadni postaveni. Schlafly se proti
liberalnimu Zenskému hnuti vymezovala dlouhodobé a osocovala je ze snahy o vymazani
tradi¢nich roli Zen a muZzl a z propagace potratli namisto tehdejSiho klasického rodinného
zivota. Ustiednim prvkem jeji rétoriky se tak stala vyzva ostatnim Zenam, aby za sebe tyto
liberalni aktivistky nenechaly hovofit.”> Idea klasického rodinného Zivota byla

vyzdvihovéna také v ramci tzv. Eagle fora, které Schlafly zalozila, a které dodnes sdruzuje
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konzervativné smyslejici muZe a Zeny.”

Phyllis Schlafly také znovu otevirala a pfizivovala i pfedchozi opozi¢ni nazory.
Napftiklad v knize The Power of the Christian Woman se Schlafly vénovala dopadu
piipadné ratifikace ERA v otdzce povinnych odvodi do armady, kdyz tvrdila, Ze
schvalenim Dodatku by se tyto odvody pro Zeny staly povinnymi.”” Tato znepokojeni jiz
byla adresovana obéma hlavnimi sponzory ratifikace ERA Marthou Griffiths i Birchem

Bayhem. na 92. Kongresu, avSak opozice protiargumentiim nadéle nenaslouchala.

Svij velky podil tedy Phyllis Schlafly v kone¢ném duasledku nesla i na velkém
upadku zajmu o ratifikaci Dodatku o rovnych pravech, jelikoz pravé v této dobé zacala
formovat STOP ERA, kterd jako organizace sdruzovala dals$i oponenty Dodatku, a skrze
kterou dochéazelo k mobilizaci pro dalSi ¢innost v ramci Sifeni povédomi o této
problematice. Tyto c¢innosti zahrnovaly naptiklad distribuci letdkii, ¢i protesty proti
Dodatku o rovnych pravech.”® Nejen vySe zmindné aktivity, ale také rétorika opozice
smétujici proti tomu, co vnimaly jako nezadouci feministické snahy liberdlnich Zen, mély

: o A 97
velmi ptsobivy tcinek.

1.5.1 Kolize s podporovateli ERA

Zatimco opozice vi¢i ERA sama sebe vnimala a zobrazovala ve svétle hrdint, jez
hrozbu ratifikace Dodatku o rovnych pravech zastavi, podporovatelé ERA, zakotveni
v liberalnim hnuti, chtéli srovndnim prav Zen a muzu zastavit Utlak zen v tehdej$i americké
spole€nosti.  Vyznamnou podporovatelskou ERA byla Betty Friedan, jejiz dilo The

Feminine Mystique z4sadné ovlivnilo 1 celou podporovatelskou zédkladnu Dodatku. Betty
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1-36 [cit. 2023-04-11]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10822/1051268, s. 13—14.

*SIEGEL, Reva B. Constitutional Culture, Social Movement Conflict and Constitutional Change: The Case
of the De Facto Era. 2005-06 Brennan Center Symposium Lecture. California Law Review [online].
2006, 94(5), 1323-1419 [cit. 2023-04-13]. ISSN 00081221. Dostupné z: doi:10.2307/20439068, s. 1389.

7 MILLER, Eric C. PHYLLIS SCHLAFLY'S "POSITIVE" FREEDOM: LIBERTY, LIBERATION, AND
THE EQUAL RIGHTS AMENDMENT. Rhetoric & Public Affairs — Michigan State University
Press [online]. 2015, 18(2), 277-300  [cit. 2023-04-20]. ISSN  1094-8392. Dostupné z:
doi:10.14321/rhetpublaffa.18.2.0277, s. 279.
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Friedan také stéla za zaloZenim Nérodni organizace pro zeny (NOW)’®, jejiz byla i prvni
prezidentkou. Mezi dal§i vyznamné ptedstavitelky bojujici za ratifikaci ERA mulzeme
zafadit napiiklad Glorii Steinem, Bellu Abzug & Annu Pauline Murray.” Podporovatelé
ERA nesouhlasili se zajmem opozice zachovat tradi¢ni rozdéleni roli ve spolecnosti na
panské a muzské a spiSe usilovali o to, aby se dosavadni nastaveni americké spole¢nosti

a systému prenastavilo a Zeny mohly vystoupit z nastavenych restrikei.'”’

Mezi podporovateli Dodatku o rovnych préavech a jeho opozici vedenou Phyllis
Schlafly tedy bylo takika nemozné nalézt konsenzus. Nejenze obé skupiny vyznévaly jiné
hodnoty, ale Schlafly v prvni fad¢ ani nevéfila a neuznavala, Zze by v tehdejsi americké
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spolecnosti diskriminace vii¢i zenam panovala.

1.6 Otazka prodlouZeni ratifika¢ni lhity

Pod silnym vlivem opozice ratifikaci neptibyvalo a s blizicim se koncem ¢asového
rdmce se ozyvaly ¢im dal siln€j8i vyzvy k posunuti stanoveného limitu. Velmi aktivné
o prodlouzeni casového ramce usilovala téz Narodni organizace pro zeny (NOW).
Organizace usilovala o zpochybnéni sedmiletého limitu na zékladé argumentu, ze Ustava
Spojenych statl zddnou zminku o Casovém omezeni dodatki neobsahuje. Dile NOW
upozoriiovala, Ze ona ¢asova podminka nebyla zahrnuta pfimo v textu Dodatku o rovnych
pravech, a tak by mé&l Kongres vramci svych pravomoci tento limit posunout.'®?

V Cervenci roku 1978 NOW pod vedenim své tehdejSi prezidentky Eleanor C. Smeal

% National Organisation for Women vznikla roku 1966 a v soucasnosti je nejvétsi feministickou organizaci
ve Spojenych statech americkych. Organizace se snazi o dosazeni rovnosti prav, eliminaci diskriminace a
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zorganizovala pochod na podporu prodlouzeni ¢asového ramce. Demonstrace se zucastnilo
téméf sto tisic osob'”, a to veetn& d&ti a muzi. Ob& z uvedenych skute¢nosti napomohly
k vyplnéni prvotni myslenky pochodu, tedy ukazat Sirokou a rozmanitou podporu
vefejnosti. Tento pochod byl pozdé€ji vniman jako prvni krok v nové snaze o dosazeni

ratifikace Dodatku o rovnych pravech.'™

Za prodlouzeni limitu bojovala i fada zndmych jmen tehdejsi politiky. Jako piiklad
muze byt uvedeno jméno Barbary Jordan. Kongresmanka Barbara Jordan z Texasu se
bliziciho se biezna 1979 rovnéz obavala a v kvétnu piedchoziho roku proto v reakci
sepsala prohlaseni obsahujici kritiku ¢asového ramce. Jordan za Gcelem zisku vice Casu
zaroven zadala o prodlouZzeni ratifikacni lhiity. Ve svém prohlaSeni Jordan nenapadé limit
jako takovy, ale spiSe konkrétni délku sedmi let. Na konto sedmiletého limitu uvadi, ze
kromé predchozi zkuSenosti neexistuje zadny duvod, ktery by nutnost konkrétnich sedmi
let reflektoval. Védoma si skutetnosti, ze Ustava zminku o ¢asovém ramci neobsahuje,
Jordan akcentovala, Ze ani prodlouZeni ratifikaéniho limitu neni Ustavou vyloudeno.

. A .y « . 105
Barbara Jordan ve svém prohlaSeni vyzyva Kongres, aby ve véci rozhodl.

Podpisem prodlouzeni ratifikacni lhity svou podporu Dodatku o rovnych pravech
vyjadril 1 tehdejsi prezident Jimmy Carter, a to i pfes skute¢nost, Ze v tomto ptipadé nebyl

nutny ani jeho souhlas.'

Oproti tomu opozi¢ni skupiny ustavnost kroku prodlouzeni ratifikaéni lhity
zpochybiiovaly. Rada opozi¢nich nazorii stavéla sva tvrzeni jednak na absenci konkrétni
zminky, potvrzujici moznost prodlouzeni ¢asového limitu v Clanku V ustavy Spojenych
statll, a jednak na svém ndhledu na Dodatek o rovnych pravech jako na jakysi kontrakt.

Vzhledem k vnimani ERA jako kontraktu tedy opozice mohla tvrdit, Ze staty, které ERA

1% Mnoho ucastniki bylo oble¢eno v tradiéni bilé barvé sufrazetského hnuti, viz LARDNER, James a Neil
HENRY. Over 40,000 ERA Backers March on Hill. Washingtonpost.com [online]. 10.7.1978 [cit. 2023-04-
01]. Dostupné z: https://www.washingtonpost.com/archive/politics/1978/07/10/over-40000-era-backers-
march-on-hill/880ala29-c7ba-46f7-afd3-ade684653e63/
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ERA. Artsandculture.google.com [online]. [cit. 2023-03-20]. Dostupné Z:
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jiz ratifikovaly, ptivodné pocitaly s jinymi podminkami — podminkami odsouhlasenymi

v r v v ;s roow . row roo 10
v breznu 1972, které v sob&é mély zaneseny i pravé onen sedmilety ¢asovy ramec.'”’

Vzhledem k politické povaze pozadavku o prodlouzeni ¢asového ramce, zalezelo
skute¢né pouze na rozhodnuti Kongresu. Reseni této otazky piipadlo konkrétné na 95.
Kongres, ktery tak byl postaven pfed velmi slozité a dosud nevidané rozhodnuti, zda bude
v ptipadu Dodatku o rovnych pravech vyhovéno pozadavku o prodlouzeni ¢asového
ramee.'® Hlavnim sponzorem pro prodlouzeni ERA se v kongresu stala Elizabeth
Holtzman. Holtzman spolu s dal$imi podporovateli ERA v Kongresu 26. fijna 1977
predstavila H.J.Res. 638, jehoz cilem bylo posunuti kone¢ného data pro moznou ratifikaci

o dalsich sedm let.'”

Text Clanku V Ustavy Spojenych statii otazku prodlouzeni ratifika¢ni lhiity piimo
nezmiiuje, a tim padem ani nestanovuje zadné divody, pro¢ by detaily ratifikac¢niho
procesu nemohly byt béhem nasledujicich Kongrest upravovany.''® Poradnim hlasem
Kongresu v této zaleZzitosti byl tzv. Podvybor soudniho vyboru Snémovny (Subcommittee
of the House Judiciary Committee). Tento organ po dobu téméf jednoho tydne na svych
zasedanich za ptfitomnosti vladnich ufednikd, pravnikl i politickych aktivisti spekuloval
hned o tfech zaleZitostech. Ustiednim bodem zajmu byla samoziejmé otazka, zda je
prodlouzeni ratifikaéni lhaty vibec mozné. Dale vyvstaly nejasnosti, zda by v této
zalezitosti mohl Kongres rozhodnout skrze hlasovani prostou vétSinou a v neposledni fadé

podvybor zmifioval snahu péti vySe zminénych statl o staZzeni své predchozi ratifikace. H
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2023-04-08]. Dostupné z: https://www.justice.gov/olc/page/file/1242666/download, s. 16.
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Jednou z pfitomnych osobnosti ve zminéném podvyboru byl i byvaly asistent
amerického ministra spravedlnosti John M. Harmon, ktery pod zastitou Ministerstva
spravedlnosti pozd¢ji sepsal memorandum pro tehdejSiho poradce Bilého domu Roberta J.
Lipshutze. Dokument se blize zabyval otazkou ustavnosti prodlouzeni ratifikacni lhity
v piipadé¢ ERA a podrobné¢ ptedstavil oba mozné uhly pohledu na tento problém. Prvni
z nazorovych skupin po vzoru Dillon v. Gloss a Coleman v. Miller akcentuje termin
rozumné doby, na jejiz stanoveni ma Kongres pravomoc. Pokud se tedy Kongres rozhodne
termin pro ratifikaci posunout o dal$i rozumnou dobu, nelze tento krok pokladat za
protiustavni. 95. Kongres dle tohoto pohledu mé pravo rozhodnout o zivotaschopnosti
ERA a prodlouzit ratifikacni lhitu o takovy pocet let, po ktery Dodatek Zivotaschopny
1 nadale zlstane. Zatimco argument podporujici moznost posunuti stanovené lhiity se opira
pfedevS§im o rozhodnuti ve sporech Dillon a Coleman, druhy z argumentd, jez takovyto
krok povazuje za protiistavni, vychdzi primarné ze znéni samotného Clanku V ustavy
Spojenych stati. Na text Clanku V lze nahliZet tak, Ze Kongres je zbaven své rozhodovaci
moci ve chvili, kdy je dodatek ptedlozen k ratifikaci pted jednotlivé staty. Pii nasledovani
této interpretace by Kongres tedy nemohl do ratifika¢niho procesu zasahovat ani v ptipadé

Dodatku o rovnych pravech. '2

V dokumentu sepsaném Harmonem se stale jest¢ hovofilo o prodlouZeni ¢asového
ramce ratifikacni lhity o 7 let. S ohledem na stale rychleji se priblizujici konecné datum
pro ratifikaci vSak byli podporovatelé ERA nuceni slevit ze svého plivodniho pozadavku
a souhlasit s kompromisem v podobé prodlouZeni ratifikacni lhiity pouze o dobu tii let.
Zaveér dokumentu se priklani k prvnimu argumentu a stanovuje, ze by proces nebyl
protiustavni. Tento verdikt, zvelké Casti opfeny o zkoumdani rozhodnuti minulych
Kongrest a detailnim ohlédnutim se na dva jiz zminéné soudni spory (Dillon v. Gloss
a Coleman v. Miller), tedy fikal, Ze 95. Kongres muize vyhovét poZadavku a ve véci

NN 7 ’ v 11
prodlouzeni ¢asového ramce rozhodnout kladng.'"

https://www.justice.gov/olc/file/1232501/download, s. 7-8.
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1.6.1 Problematika umisténi sedmiletého limitu

Diilezitou roli v feSeni slozitého rozhodnuti, zda by méla byt ratifikacni lhita
prodlouzena, sehrala i jiz zminéna zména umisténi ¢asového ramce v navrzich ustavnich
dodatki od Dvacatého tietiho dodatku Ustavy. Také v piipadé Dodatku o rovnych pravech
se kongres rozhodl ratifika¢ni lhitu sedmi let umistit mimo samotné znéni, ¢imz pouze
nasledoval nové vzniklou praxi, zapo&atou pravé u Dvacatého tietiho dodatku.''* Nové
premisténi ratifikacni lhiity z hlavniho textu do tzv. proposing clause se s blizicim se
bfeznem 1979 stavalo ¢im dal vice pfedmétem diskusi, ¢i soucésti argumenti hovoficich
o neplatnosti limitu.'"® K tomuto rozporu se vyjadioval i Harmonav text, jez zmifioval, Ze
by problematika umisténi neméla byt viibec tolik feSenym problémem, jakym tehdy byla.
V onom dokumentu je feceno, ze pokud by byl ¢inén rozdil mezi situaci, kdy je Casovy
ramec zminén v proposing clause a situaci, kdy je limit zahrnut pfimo v samotném textu

dodatk®, znamenalo by to, Ze forma upravy je dalezitdj$i neZ podstata jejich znéni.'"®

1.6.2 Rozhodnuti Kongresu

S kladnym stanoviskem se nakonec ztotoZnil i samotny Kongres, kdyZ v obou jeho
komorach doslo k dosud nevidanému hlasovéani o prodlouZeni ratifikacni lhiity. Hlasovani
probéhlo prostou vétsSinou a v jeho disledku doslo k posunuti kone¢ného data o tfi roky,

konkrétné na 30. Gervna 1982.'"7

I pfes skutecnost, Ze nakonec hlasovani skon¢ilo souhlasnym verdiktem, bylo
patrné, Ze Dodatek o rovnych pravech v pribéhu sedmi let od svého prvotniho schvaleni

Kongresem vyznamné ztratil na podpofe. Ve Snémovné reprezentantli prodlouzeni
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https://www.justice.gov/olc/file/1232501/download, s. 18.

"5 NEALE, Thomas H. The Proposed Equal Rights Amendment: Contemporary Ratification Issues.
Congressional Research Service [online]. 2019, 25, 1-33 [cit. 2023-03-29]. Dostupné z:
https://crsreports.congress.gov/product/pdf/R/R42979, s.1.

"6 HARMON, John M. Memorandum for Honorable ROBERT J. LIPSHUTZ Counsel to the President:
Constitutionality of Extending the Time Period for Ratification of the Proposed Equal Rights
Amendment. Department of Justice: Office of Legal Counsel[online]. Washington D. C., 1977, 1-51 [cit.
2023-04-08]. Dostupné z: https://www.justice.gov/olc/page/file/1242666/download, s. 7.

"7 ENGEL, Steven A. Ratification of the Equal Rights Amendment. Opinions of the Office of Legal
Counsel [online]. 2020, 44, 1-38 [cit. 2023-04-10]. Dostupné z:
https://www.justice.gov/olc/file/1232501/download, s. 1.

27



¢asového ramce proslo se ziskem 233 ku 189 a v Senéatu pomér €inil 60 ku 36. V porovnani
se situaci pred sedmi lety, kdy probe&hlo hlasovani o schvaleni navrhu Dodatku, klesla
podpora ve Snémovné reprezentantl z piedeslych 94 procent na 55 procent a v Senatu byl
rozdil 91 ku 63 procentim.''® Navzdory tGspéchu pokusu o prodlouZeni ratifikadni lhity,
tato Cisla poukdzala na mozny tpadek zajmu o ratifikaci ERA, ¢i pfipadné¢ mohla cisla
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znacit celkovou nespokojenost s pribéhem ratifika¢niho procesu.

1.7 Rozplynuti nadéji na ratifikaci Dodatku o rovnych pravech

Prvotni radost podporovatelit Dodatku o rovnych pravech ze zdarného prodlouzeni
ratifika¢ni lhiity o tfi roky, byla zanedlouho vystfidana pocity rozc¢arovani a zklamani.
Posunuti kone¢ného data pro ratifikaci sice dalo podporovatelim ERA vice Casu, avSak
jesté bylo nutné adresovat dal$i dva problémy. Na jedné strané bylo nezbytné nutné
zamezit tomu, aby se jeSté néktery dalsi stat pokusil stdhnout svou ptedchozi ratifikaci
Dodatku, a na strané¢ druhé museli podporovatelé ERA piesvédcCit dalsi tii staty, aby
prodlouzeného ¢asového ramce vyuzily a Dodatek o rovnych pravech ratifikovaly.'*’

Ve snaze piimét neékteré ze zbylych stati k ratifikaci se v roce 1977 podporovatelé
ERA, v ¢ele s Narodni organizaci pro zeny (NOW), rozhodli k vyhlaseni ekonomického

bojkotu statil, jeZ zatim ERA neratifikovaly.'*!

V praxi tato vyzva nabadala nejriznéjsi, at’
uz pracovni ¢i obchodni, spolecnosti k tomu, aby v téchto statech nepotfadaly zadné
konference ¢i jind shromdzdéni. Tato strategie sice jistého efektu docilila, nicméné jednalo
se spiSe o dopady ekonomické nez politické. Velké penézité ztraty byly zaznamendny
zejména v Nevad€¢, Missouri a Louisian€. V konecném disledku se tento krok
podporovatelim ERA ale spiSe vymstil, jelikoZ se do situace vloZzila opozice. Phyllis

Schlafly NOW obvinila, Ze tato kampan s minimalnim politickym efektem pouze
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znevyhodnuje obycejné lidi pracujici v zasazenych odvétvich, jako jsou ¢isnici, taxikafi ¢i
napiiklad hoteliéfi a pokojské a obiré je o pracovni prileZitosti.'** Dva z vy§e jmenovanych
stati (Nevada a Missouri) a turisticka spole¢nost v Louisiané se navic rozhodly NOW za
praktiky bojkotu soudit, a i pfes skuteCnost, ze soud dal nakonec za pravdu Narodni
organizaci pro zeny, na podporovatele ERA ani na Dodatek samotny to nevrhalo dobré
svétlo.'?

Vetejné minéni o Dodatku o rovnych pravech mezi lety 1974 az 1982 provadéla
spolecnost Gallup. Ziskana data poskytla informaci, Zze podpora ERA se na svlij nejnizsi
bod dostala v roce 1980, kdy spadla na 52,3 %. Rok 1980 byl zaroven také rokem, kdy
nejvice respondenti odpovédélo, Ze si svym postojem k Dodatku nejsou jisti.'**
Z pruzkumt tedy vyplyvé, Ze mezi lety 1974 az 1982 podpora ERA mezi respondenty
nikdy neklesla pod 52 % a tésn¢ se tak drZela nad hranici vétSiny. Tyto na prvni pohled
pomérné pozitivni vysledky vSak nesmi byt chybné interpretovany. Jednalo se totiz
o prizkumy celostatni a vysledek tedy neodrazel konkrétni podporu ve statech, které
Dodatek o rovnych pravech neratifikovaly, a kde byla jeho podpora pfirozené nejnizsi.'>

Od konce cCervna 1981 byla, jako odraz poslednich snah, potddana celonirodni
shromazdéni na podporu ERA.'*® I presto, Ze se podporovatelaim ERA podafilo splnit prvni
z nelehkych ukolt, tedy udrzet dosavadni podporu ziskanou ve statech, jez dodatek jiz
ratifikovaly, snahy vypofadat se s opozi¢nimi nazory a ptiklonit nerozhodné staty na svou
stranu se pies veskeré vynalozené usili nezdatily.'’

Mezi léty 1979 az 1982 se snaham navzdory k ratifikaci neptidal Zadny dalsi stat.

Pokud by se nebrala v potaz snaha nékterych statl o stazena ratifikace, tak tedy
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v ’ v 740 o S S .y v 7 w7 12
pozadovany podet stati zistal o tfi mén& pod nutnou hranici, na kone¢ném &isle 35.'%*

V cervnu roku 1982 propadla i prodlouzena ratifikacni lhiita a Dodatek o rovnych pravech
nebyl v disledku nedostatecné podpory ratifikovan. Tento vysledek byl nejzasadnéji
ovlivnén dvéma faktory — efektivni praci opozice a pfiliSnym optimismem podporovateli

ERA.'%

1.7.1 Pric¢iny neuspéchu ERA

V obdobi pfed samotnym schvalenim navrhu Dodatku o rovnych pravech
Kongresem, necelil Dodatek kromé& par malo vyznamnych hlasti a vyrokl sendtora Sama
Ervina takika z4dné opozici. Kli¢ovym momentem se poté stal pfechod z tohoto pomérné
klidného obdobi do situace, kdy se jiz formovala organizovand opozice pod vedenim
Phyllis Schlafly. V ¢ele s Phyllis Schlafly pak, oproti podporovatelim ERA, dokazala
opozice mnohem efektivnéji predavat své myslenky nejen svym nasledovateltim, ale také
lidem, jejichz hlas je$té nepatfil ani jedné ze skupin a pretdhnout je tak na svou stranu.'*
Phyllis Schlafly zaroven dokéazala velmi efektivné ptizptisobovat dopady a vyznam

’ ’ 7 131
Dodatku o rovnych pravech k obrazu svému."

Tato strategie se vyznamné projevila
vjejim vykladu dopadi ratifikace ERA pro matky v domacnosti, kde Schlafly velmi
obratné dokazala vykreslit silnou hrozbu zni€eni tradi¢nich rodinnych hodnot a postaveni
en ve spolecnosti.’** Schlafly kromé& vyzdvihovani tradi¢nich rodinnych hodnot zaroveii

usilovné pracovala na propojeni Dodatku o rovnych pravech s obrazem novych forem

' NEALE, Thomas H. The Proposed Equal Rights Amendment: Contemporary Ratification Issues.
Congressional Research Service [online]. 2019, 25, 1-33 [cit. 2023-03-29]. Dostupné z:
https://crsreports.congress.gov/product/pdf/R/R42979, s. 17.

12 KYVIG, David E. Historical Misunderstandings and the Defeat of the Equal Rights Amendment. The
Public Historian [online]. 1996, 18(1), 45-63 [cit. 2023-03-30]. ISSN 0272-3433. Dostupné z:
doi:10.2307/3377881, s. 45-46.

B0 KYVIG, David E. Historical Misunderstandings and the Defeat of the Equal Rights Amendment. The
Public  Historian [online]. 1996, 18(1), 45-63 [cit. 2023-03-30]. ISSN 0272-3433. Dostupné z:
doi:10.2307/3377881, s. 52.

! Prehledné shrnuti toho, pro¢ je implementace ERA do Ustavy Spojenych stati zadouci, a jak se stanoviska
opozice lisi od znéni Dodatku o rovnych pravech, potazmo od jeho obhajoby ze strany podporovateld,
poskytla naptiklad Narodni asociace pro vzdélavani malych déti (NAEYC), viz Facts about the Equal Rights
Amendment. Young  Children [online]. 1979, 34(2), 10-12 [cit. 2023-04-03]. Dostupné¢ z:
http://www.jstor.org/stable/42724154, s. 10.

132 GRANAT, Jennifer. The Failure of the Equal Rights Amendment. Georgetown University [online]. 1997,
1-36 [cit. 2023-04-11]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10822/1051268, s. 11-12.
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rodiny, jejiz symboly by se dle ni po ratifikaci ERA staly potraty a homosexualita.'**

Nové organizované opozici se tak podafilo oslovit Siroké spektrum vefejnosti
a zasdhnout skupiny obyvatel, které s rétorikou podporovatelit Dodatku o rovnych pravech
tolik nerezonovaly. Mezi tyto skupiny patfili zejména zastanci pravicovych
konzervativnich nazorti a dale silné nabozenské skupiny. Pro nabozenské skupiny ERA
predstavovala velkou hrozbu z hlediska obavy ze zniCeni tradi¢nich hodnot, jako jsou
napfiklad rodina a genderové rozdéleni roli. Jednou z téchto opozi¢nich nabozenskych
skupin byli mormoni, ktefi Dodatek o rovnych pravech na zaklad¢ své viry odsuzovali.
Soucasti mormonského presvédéeni bylo tvrzeni, ze stejné jako jsou muzi a zeny ve své
povaze od boha odli$ni, tak i ve spole¢nosti jsou jejich role bohem rozliseny. '**

Vliv Schlafly na sepjeti Dodatku s ohroZenim tradi¢nich a ndboZenskych hodnot je
mozné snadno dolozit na skuteCnosti, Ze mezi staty, které do roku 1982 ERA
neratifikovaly, byla vétSina z nich tvorena staty na jihu USA. V téchto statech prevladalo
vyznavani tradiéni kultury a mormonska komunita.'*> Podil mormonské cirkve na nepfijeti
ERA byva ¢asto podceniovan, nicméné zejména ve statech Nevada a Utah bylo mormonské
naboZenstvi hluboce zakotenéno a cirkev zde proti ratifikaci Dodatku o rovnych pravech
sehrala silnou opoziéni roli.”® Ve vIng opozice mormonské cirkve k ERA se plng
projevila jeji schopnost zmobilizovat své p¥islugniky, aby nasledovali stanovisko cirkve'*’
at’ uz v nabozenskych & pravé v politickych zaleZitostech.'®

Zatimco opozici se dafilo na svou stranu ziskavat ¢im dal vice skupin amerického

133 SIEGEL, Reva B. Constitutional Culture, Social Movement Conflict and Constitutional Change: The Case
of the De Facto Era. 2005-06 Brennan Center Symposium Lecture. California Law Review [online].
20006, 94(5), 1323-1419 [cit. 2023-04-13]. ISSN 00081221. Dostupné z: doi:10.2307/20439068, s.1392—
1393

P*GRANAT, Jennifer. The Failure of the Equal Rights Amendment. Georgetown University [online]. 1997,
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2006, 94(5), 1323-1419 [cit. 2023-04-13]. ISSN 00081221. Dostupné z: doi:10.2307/20439068, s. 1390

136 YOUNG, Neil J. "The ERA Is a Moral Issue": The Mormon Church, LDS Women, and the Defeat of the
Equal Rights Amendment. American Quarterly [online]. 2007, 59(3), 623—-644 [cit. 2023-04-11]. ISSN 1080-
6490. Dostupné z: doi:10.1353/aq.2007.0073, s. 623-624.

7 Mormonska cirkev si poslugnost svych piislusnikii v zaleZitosti Dodatku o rovnych pravech pojistila skrze
exkomunikaci Sonii Jones, ktera spolu s par dal§imi mormonskymi Zenami zalozily uskupeni Mormoni pro
ERA (MERA) a postupovaly tak proti mormonské cirkvi, viz YOUNG, Neil J. "The ERA Is a Moral Issue":
The Mormon Church, LDS Women, and the Defeat of the Equal Rights Amendment. American
Quarterly [online]. 2007,59(3), 623-644 [cit. 2023-04-11]. ISSN 1080-6490. Dostupné z:
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obyvatelstva, podporovatelé ERA v prvnich fazich boje o ratifikaci nebyli pfili§ aktivni.
Pasivita podporovateli ERA mulze byt piipisovana jejich prtiliSnou koncentraci na prvni
¢ast ratifikacniho procesu. Ve chvili, kdy z jejich pohledu Dodatek piekonal svou prvni
pomyslnou piekazku v podobé schvaleni Kongresem, ¢asti druhé stanovené Clankem V,
tedy nutné ratifikaci v osmatficeti statech dlouho nebyla vénovana adekvatni pozornost.
K této situaci z velké miry doslo kvili pfiliSnému optimismu a neschopnosti spravné
vyhodnotit historicko-spolecensky kontext boji za prava zen. Disledkem tedy byla vyse
zminéna pasivita ve vSech vrstvach podporovatelské zakladny ERA. V prvnich letech od
schvaleni Dodatku Kongresem zadné kroky k popularizaci ratifikace nepodnikali ani jeho
sponzofi z Kongresu ani jiné organizace véetné NOW a pozdé¢jsi zintenzivnéni snah jiz

, . . r.o0, 139
nedokazalo situaci zvratit.

I pfes to, ze nazory vetejnosti sehraly velmi dulezitou roli, nakonec vSak nejspise,
alespon dle statistik'*, nebyly tim findlnim ur&ujicim faktorem pro neratifikovani Dodatku
o rovnych pravech ve zbylych statech.

Finalni rozhodnuti nebylo u¢inéno vyhradné na zdklad€¢ zdarného vysledku snah
opozice o presvédceni zakonodarctl, aby se k ERA vyjadfili nesouhlasné, ale rozhodnuti
spiSe pramenilo z politického kalkulu. Podpora Dodatku o rovnych pravech v disledku
opozi¢nich argumentil velmi utrpéla a role, kterou zde sehrala sila mormonské cirkve,
situaci rovnéZ ovlivnila v neprospéch ERA. Sice tedy existovaly hlasy podporujici Dodatek
o rovnych pravech, ale jejich sila nebyla vystavéna na tak pevnych zakladech jako taméjsi
opozice. Spolecnost byla v téchto statech tedy velmi rozpolcend a tim padem taméjsi
zékonodarci nabyli dojmu, Ze bude jednodu$si hlasovat v neprospéch Dodatku nez

piipadné muset &elit negativni reakci z kladného hlasovéani.'"!

V kone¢ném disledku mize byt netspéSny pokus o ratifikaci Dodatku o rovnych

Y KYVIG, David E. Historical Misunderstandings and the Defeat of the Equal Rights Amendment. The
Public Historian [online]. 1996, 18(1), 45-63 [cit. 2023-03-30]. ISSN 0272-3433. Dostupné z:
doi:10.2307/3377881, s. 53.
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Opinion Polls. PS [online]. 1982, 15(4), 578-584 [cit. 2023-04-12]. ISSN 0030-8269. Dostupné z:
doi:10.2307/419066, s. 583-584.

I BERRY, Mary F. Berry. Why ERA Failed: Politics, Women's Rights, and the Amending Process of the
Constitution. Second printing used edition. Indiana University Press, 1988, 164 s. ISBN 978-0253204592., s.
83.
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pravech pripisovan nejen charismatické Phyllis Schlafly, jez dokdzala zmobilizovat
opozici, ale také pasivité podporovatelit ERA a jejich neschopnosti piedat informaci o tom,
v ¢em by ratifikace Dodatku skutecné spocivala. Podporovatelé ERA nedokazali efektivné
Celit interpretaci znéni Dodatku ze strany opozice v podobé nejriznéjSich hrozeb, které by

dle nich pro americkou spole¢nost Dodatek piinesl.'**

Hlas opozice tedy mohl nabirat na
intenzité a svou silou nakonec presveédcit i zminéné zdkonodérce v nerozhodnutych statech
o tom, ze hlasovat v neprospéch Dodatku o rovnych pravech bude méné riskantnim
politickym krokem neZ jeho oteviena podpora. '** V neposledni fadd si zde svou daii
vybralo i vitézstvi podporovatellit ERA v otazce prodlouzeni ¢asového ramce. Nejenze se
zadné dal$i staty neptidaly ani v prvnich letech této nové prodlouzené lhuty, ale 1éta
pozd¢jsi se jiz odehravala ve zcela odlisné politické atmosfére. Na pocatku osmdesatych

let se Republikanskd strana navrétila do vice konzervativnich pozic a ani novy prezident

Ronald Reagan nevyjadiil Dodatku o rovnych pravech podporu.'**

2 Obnoveni snah o ratifikaci Dodatku o rovnych pravech

Podobné jako neuspéch pokusu o pfijeti Dodatku o rovnych pravech do ustavy

wrwe

k obnoveni z4jmu o ERA doslo spiSe v disledku kombinace souboru dil¢ich udalosti.
V této Casti prace bude tedy zkoumano, zda 1 v ptipadé¢ Dodatku o rovnych pravech plati,

Ze snaha o zménu politiky zpravidla nastava v disledku spojeni nékolika vlivi.

2.1 Zivotaschopnost Dodatku o rovnych pravech

V letosnim roce uplyne od propadnuti prodlouzené ratifikacni lhity vice nez

Ctyficet let. Navzdory této skute¢nosti vSak i v souCasné americké spolec¢nosti zistava

'42 GRANAT, Jennifer. The Failure of the Equal Rights Amendment. Georgetown University [online]. 1997,
1-36 [cit. 2023-04-11]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10822/1051268, s. 19.
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systémit]. Vyd. 2. Praha: Portal, 2007. ISBN 978-80-7367-348-2., s. 51.
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Dodatek o rovnych pravech vysoce diskutovanym tématem a je stile obklopen tadou
piivrzencd, jeZ se své snahy o zakotveni rovnosti prav mezi pohlavimi do Ustavy jesté
nevzdali. Zivotaschopnosti Dodatku o rovnych pravech se podrobné vénoval &lanek od
William and Mary Journal of Women and the Law zroku 1997, ve kterém je vznesen

argument, e ERA stale ma $anci na svou ratifikaci.'*’

Velkou nad¢ji pro podporovatele Dodatku o rovnych pravech piinesl rok 1992.
V tomto roce, po vice nez dv¢ st¢ letech doslo, diky ratifikaci posledniho z nutného poctu
statli k ustavnimu pfijeti navrhu dodatku upravujiciho moznost zmény ohodnoceni ¢lent
Kongresu, jeZ byl pivodné predstaven Jamesem Madisonem v roce 1789.'* Ratifikace
tohoto dodatku byla umoznéna skrze dvé skutecnosti. Prvni skuteCnosti bylo, Ze tento
dodatek ve svém znéni neobsahoval Zadny ¢asovy limit. Druhou skutecnosti byl fakt, Ze pii
ohlédnuti se na rozhodnuti soudu v ptipadé Coleman v. Miller je jasné, ze rozhodnuti na
politickou otazku o tom, zda tento Madisovniv dodatek neztratil svou vitalitu, spocival
&isté na rozhodnuti Kongresu.'*” Kongres se vyjadiil souhlasné a v kvétnu roku 1992 se

148 Toto

Madisontiv navrh stal Dvacatym sedmym dodatkem Ustavy Spojenych stati.
rozhodnuti tedy zazehlo novou nad¢ji pro podporovatele ERA a zaroven opét obnovilo jiz

zminénou debatu o umisténi ¢asového ramce.

2.1.1 Schvaleni Madisonova dodatku v roce 1992

Stejné¢ tak, jako v debaté ohledné¢ moZnosti prodlouzeni ¢asového ramce
v sedmdesatych letech, i v soucasné otdzce pravni zivotaschopnosti Dodatku o rovnych
pravech bylo znovu probirano piesné znéni Clanku V Ustavy, umisténi ratifikacni lhiity
mimo hlavni text 1 otdzka rozumné doby.

Schvéleni Madisonova dodatku pozménilo dosavadni vniméni rozumné doby

aotazku vitality. Je$t€¢ pred samotnym schvalenim tohoto dodatku totiz americké

143 HELD, Allison L., Sheryl L. HERNDON a Danielle M. STAGER. The Equal Rights Amendment: Why
the Era Remains Legally Viable and Properly Before the States. Wm. & Mary J. Women & L [online].
1997, 3(113), 113-136 [cit. 2023-04-04]. Dostupné z:
https://scholarship.law.wm.edu/cgi/viewcontent.cgi?article=1271 &context=wmjow, s. 114.
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Ministerstvo spravedlnosti vydalo prohlédseni, ve kterém nenasli divody pro nepiijeti
Madisonova dodatku. Splnéni podminek pro jeho ratifikaci spatfovali vyhradné v pfijeti
navrhu dodatku Kongresem a pozdéjsi naplnéni druhé podminky v podobé ratifikace
osmatiiceti staty. Dle tohoto stanoviska nebylo nutné ani vyjadfeni Kongresu, ani
zkouméni zmény aktualnosti ¢isté kvili uplynuti dlouhé doby. Kongres vSak spatioval své
pravo vyjadfit se s ohledem na dictum Coleman v. Miller. '*°

I ptes skutecnost, ze v zélezitosti Madisonova dodatku nakonec opravud rozhodl
Kongres, vyklad potvrzeni ratifikace prvotniho vyjadieni Ministerstva spravedlnosti z roku
1992 ani cesta skrze Kongres pro podporovatele ERA nevyznivali negativné. Stale z jejich
uhlu pohledu existovala nadéje, Ze ratifikaci posledniho statu by tedy bud’ rovnou doslo ke
splnéni dvou podminek stanovenych Clankem V nebo by v otazce piijeti ERA obdobné

rozhodl Kongres.'*

Budoucnost Dodatku o rovnych pravech tedy stale tkvéla v dosazeni
nutné hranice osmatficeti statd. S védomim nedavnych udalosti kolem schvaleni
Madisonova dodatku, s virou vkladanou do dicta plynouciho z Coleman v. Miller a ve
snaze na stranu Dodatku pfiklonit dal$i tfi stity vznikla v roce 1994 tzv. , Three-state

strategy*‘. 51

2.1.2 Three-state strategy

Podporovatelé této strategie se opét soustfedili pfedevSim na Casovy rdmec sedmi
let a na skuteCnost, ze neni za¢lenén pfimo do samotného textu, nybrz v Casti proposing
clause. Zaroven tito podporovatelé véfili, ze Kongres by mohl i podruhé ucinit krok
v jejich prospéch, a tedy opét prodlouzit tuto ratifikacni Ihitu. ' Pielomovym se stal

rok 2017, kdy se k ratifikacim ptidala Nevada, o rok pozdéji se ptidalo Illinois a poslednim

19 Tamtéz, s. 121-122.
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statem, ktery ERA ratifikoval, byla Virginia v roce 2020.'>

Ratifikace Dodatku o rovnych pravech Virginii a naplnéni cile vySe zminéné
strategie vSak kvili fadé stale pfetrvavajicich nesrovnalosti nevyzniva pro budoucnost
ERA jednoznacné. Mezi Madisonovym dodatkem a Dodatkem o rovnych pravech byl
napiiklad jeden zasadni rozdil, kterého vyuzila opozice jako protiargumentu. Rozdil mezi
ERA a Madisonovym dodatkem spocival v tom, Ze Madisoniiv dodatek nikdy ¢asovy limit
pro ratifikaci neobsahoval.'>* Prvni tskali, tim padem ptedstavuji dv& propadlé ratifikacni
lhtity, pficemz opozi¢ni nazory vyzdvihuji také skute¢nost, ze béhem onoho prodlouzeného
obdobi pro ratifikaci se zadny dal3i stat nepfipojil.">> Zaroven také v osmdesatych letech
nebyla dofesena ustavnost zadosti péti statli o stazeni jejich predchozi ratifikace Dodatku
o rovnych pravech a s rozvojem dalSich snah by muselo dojit k rozhodnuti, skrze soud ¢i
rozhodnuti Kongresu i v této zaleitosti, coz opét budoucnost ERA znejistuje.*® Urcitou
formu odpovédi miize poskytnout nahled do historického déni kolem Ctrnactého dodatku
ustavy, kdy se podobné saty Ohio a New Jersey pokusily stahnout své predchozi ratifikace,

aviak Kongres tyto pokusy ignoroval.'®’

Navzdory témto okolnostem podporovatelé Dodatku véfili ve splnéni podminek
a pozadovali, aby Narodni archiv ERA prohlasil a uvefejnil jako platny dodatek Ustavy.'>®
Vzhledem k tomu, Ze ze strany Narodniho archivu k tomuto kroku nedoslo, néasledovala
série Zalob mifenych proti tehdej$imu vrchnimu archivati Davidovi Ferriero.'” V jednom
ze soudnich spori se dva z poslednich statu pfipojenych k ratifikaci (Illinois a Nevada)
snazily prokazat, Ze Ferriero neuvetfejnénim ERA pochybil a Ze ratifika¢ni limit neni

platny.'® Odvolaci soud pro okruh D.C. vak stanovil, Ze se zastupcim statél nepodafilo
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[cit. 2023-03-22]. Dostupné z: https://www.equalrightsamendment.org/era-ratification-map
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nezpochybniteln¢ prokézat, ze by Kongres na stanoveni ¢asového ramce nemél pravo, ani

v . . oy . - . 161
7e by David Ferriero neuznanim ratifikace ERA porusil svou povinnost.'®

3 Diivody obnoveni snah o ratifikaci ERA

Rada z argumentd, které vyuzivala opozice jako symbol hrozby potencialni
ratifikace Dodatku o rovnych pravech, se nyni jiz z velké Casti stala skuteCnymi zménami.
Dopady téchto zmén tvoii soucast dne$ni americké spolecnosti. Proméné spolecnosti
navzdory, i dnes existuje celd fada diivodul, proc je ratifikace Dodatku o rovnych pravech
dalezitd a potfebna. V souCasné dob& k obnoveni zdjmu o ratifikaci ERA pfispiva
poukazovani na spoledenské nerovnosti. Rada téchto spoleenskych problémi a nerovnosti
vSak tkvi v historickém uspotadani, jinymi slovy, i dnes musi podporovatelé ERA
obhajovat puvodni myslenky Dodatku o rovnych pravech, za ucelem dosazeni rovnosti
prav mezi pohlavimi. Mnoho akcentovanych nerovnosti ale také souvisi s onou pfeménou
spole¢nosti, nebo jim je v dne$ni dobé alesponn ptikladana vétsi dilezitost a pozornost.
Mezi zasadni problémy, na které je v soucasnosti nejvice upozoriiovano, patii napiiklad
nerovnost platového ohodnoceni, nasili a sexualniho obtéZovani Zen, ¢i potratova politika.
Vsechny tyto skutecnosti budou rozebrany a vysvétleny niZe.

Opétovna snaha o popularizaci tématu Dodatku o rovnych pravech je tedy
zapii¢inéna mnoha faktory, okolnostmi a spoledenskymi skupinami. Ustiednim bodem
z4yjmu podporovateli Dodatku o rovnych pravech vSak stile bylo zakotveni principu
rovnych prav do Ustavy. I piesto, Ze tedy jiz existuje urdity pravni zaklad limitujici
nerovnost pohlavi, naptiklad v podobé zdkonii jako je Equal Pay Act zroku 1963 ¢i
Pregnancy Discrimination Act zroku 1978, dostatedna Ustavni zaruka stale chybi.'®

Dosazeni tohoto cile nevyhnutelné vede k vefejnému adresovani vySe zminénych

(No. 1:20-cv-00242). Cadc.uscourts.gov [online]. 2022 [cit. 2023-04-12]. Dostupné Z:
https://www.cadc.uscourts.gov/internet/opinions.nsf/ I D7BCCIC5AF51F968525896400549E2C/$file/21 -
5096-1987839.pdf, s. 21.

! Tamtéz, s. 26.

16z Alice Paul Institute. ERA: Why We Need the Equal Rights
Amendment. Equalrightsamendment.org [online]. © 2018  [cit.  2023-04-01].  Dostupné  z:
https://www.equalrightsamendment.org/why
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nerovnosti, skrze spolecenskd hnuti, politiku a mimo politické kruhy je ERA casto
sklofiovan v médiich a k jeho popularizaci dochézi iv fadach celebrit.'®® K preneseni
tématu, tykajiciho se Dodatku o rovnych pravech, k Sir$i vetejnosti rovnéz prispé€l serial
Mrs. America zroku 2020, ktery kromé ptisobeni Phyllis Schlafly rovnéz zachycuje

, . , . . 164
vyznamné udalosti spojené s ERA.'®

3.1 Proména spolecnosti a verejného minéni

Vzhledem k blizicimu se stému vyro¢i od prvniho piedlozeni Dodatku o rovnych
pravech je zfejmé, ze za tuto dobu doslo k zasadni proméné spole¢nosti. Rovnéz odpoved’
na otazku o dal$i budoucnosti Dodatku o rovnych pravech je do zna¢né miry nutné hledat
v proméné¢ spoleCnosti a ve zméné nejen celospoleCenskych nalad. Napiiklad pii
opétovném prezkumu opozi¢nich stanovisek sendtora Sama Ervina vi¢i Dodatku ze
sedmdesatych let, se ukazuje, ze drtiva vétSina z hrozeb, které Ervin pfipisoval piipadné
ratifikaci Dodatku o rovnych pravech, se stala skutenosti i bez nutnosti piijeti ERA do
Ustavy. 1 samotny Ervin mnoho ze zisad ERA b&hem své politické kariéry nakonec
dodrzoval, kdyz napiiklad jmenoval Zeny do vysokych pracovnich pozic.'® I fada dalsich
argumentl a hrozeb, pied kterymi pilivodni opozice v ¢ele s Phyllis Schlafly varovala, se
naplnila i bez pfijeti Dodatku do Ustavy Spojenych stati. Caste¢né se skrze pokles
porodnosti, zvySovani primérného véku pro zalozeni rodiny a také zvySovani miry
vzdé€lanosti mezi zenami zhroutila i1 idea tradi¢ni rodiny, kterou by dle opozice ze

sedmdesatych let ERA znicila.'® Zaroveii také doslo k proméng spoledenské role Zen.

' SUK, Julie C. An Equal Rights Amendment for the Twenty-First Century: Bringing Global
Constitutionalism Home. Yale Journal of Law and Feminism [online]. © 2017, 28(381), 381-444 [cit. 2023-
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19 United States Senate. The Senate Passes the Equal Rights Amendment. Senate.gov [online]. [cit. 2023-04-
07]. Dostupné z: https://www.senate.gov/artandhistory/history/minute/Senate_passes ERA.htm

' MACHALOW, Deborah. The Equal Rights Amendment in the Age of #MeToo. DePaul Journal for
Social Justice [online]. 2020, 13(1), 1-34 [cit. 2023-04-05]. Dostupné z:
https://via.library.depaul.edu/jsj/vol13/iss1/4, s. 3—14.
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Opakovan¢ vyzdvihovany argument Phyllis Schlafly, ze hlavni tlohou Zeny je jeji péce
o rodinu, jiz rovnéz neplati do takové miry jako dfive. Pti porovnani statistik Pew Research
Center je patrné, ze zatimco v roce 1970 41 % déti vyrtstalo v domacnostech, kde jejich
matka vykonavala roli tradi¢ni Zeny v domacnosti, toto ¢islo se se stejnymi kritérii v roce
2012 propadlo o vice nez polovinu a nové podil téchto domacnosti piedstavoval 20 %."°
V soucasné dob¢ sice miizeme zaznamenat narust v této kategorii, nicméné tato skutecnost
je vice ovlivnéna spise vinou imigrace a zménami pracovniho trhu, nez ptfimo volbou Zen,
e by chtély zistavat v domacnosti.'®® Stejné jako se proménilo celkové postaveni Zen ve
spolecnosti, k zdsadni zméné doSlo i v oblasti politické participace Zen. Pfi porovnani
dnesniho poctu Zen ve statnich zakonodarnych sborech s rokem 1971 lze pozorovat, ze se
toto Cislo témet zpétinasobilo a v soucasnosti na téchto pozicich pisobi témét dva a pil
tisice Zen.'® Dalsi z hlavnich protiargumentii viiéi Dodatku o rovnych pravech, skrze ktery
se podafilo oslovit nejsirsi spektrum tehdejsi nerozhodnuté spole¢nosti'’™, tedy povinné
armadni sluzby pro Zeny a jejich vyslani do boje, se rovnéz zasadné zménil. V prabéhu let
doslo k naplnéni vize, kterou pivodné méla piinést az ratifikace Dodatku o rovnych
pravech, vEétsi moznosti zapojeni Zen v armadé€. Po odstranéni fady prekazek v soucasnosti
podil Zen v armadé &ini 16 %.'7" Zarovet opozi¢ni argumenty proti armadé v této dob& do
znaéné miry vychdzely ze stile Cerstvé a hluboce zakotenéné zkuSenosti s valkou ve
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Vietnamu.!”

Posledni, avSak v souvislosti s obnovenim zajmu o ratifikaci Dodatku
orovnych pravech mozna nejzésadnéjs$i zménou, je technologicky posun, ktery bude

podrobngji zminén v souvislosti se c¢tvrtou vinou feminismu. MnozZstvi téchto

7 COHN, D’Vera, Gretchen LIVINGSTON a Wendy WANG. After Decades of Decline, A Rise in Stay-at-
Home Mothers. Pewresearch.org [online]. 2014 [cit. 2023-04-09]. Dostupné Z:
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mothers/
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years.htm
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2023 [cit. 2023-04-09]. Dostupné z: https://cawp.rutgers.edu/facts/current-numbers/women-elective-office-
2023

7" GRANAT, Jennifer. The Failure of the Equal Rights Amendment. Georgetown University [online]. 1997,
1-36 [cit. 2023-04-11]. Dostupné z: http://hdl.handle.net/10822/1051268, s. 35-36.

"I Council on Foreign Relations. Demographics of the U.S. Military. Cfi-org [online]. © 2020 [cit. 2023-04-
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spoleCenskych zmén poukazuje na skutecnost, ze celd fada argumentd opozice, kterou
vedla Phyllis Schlafly, jiz neni aktudlni a vétSina tehdejSich opozi¢nich argumenti tedy
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nemuze slouzit jako podklad pro opozici soucasnou.

Na piikladu Sama Ervina, ktery piijeti Dodatku o rovnych pravech nepodporoval,
ale nakonec opakovan¢ jednal v souladu s jeho zdkladnim principem, lze poukézat na jeden
z dalSich problémt spojenych s Dodatkem o rovnych pravech. Timto problémem miize
totiz byt samotny nazev Dodatku, respektive negativni pohled americkych ob¢anli na ERA
pouze kvili konotacim s nim spojenych. K podobnym zavérim, potvrzujicim toto tvrzeni
dogel také priizkum jiz z roku 2001 provedeny The ERA Campaign Network.'™ V tomto
prizkumu, jehoz autofi hledali odpovédi na otdzky ohledné rovnosti prav, byl za ticelem
maximalizace reliability vysledkii vynechdn ndzev Dodatku, aby vlivem Ccasté

.. v . ’ . v 5 s v o |
misinterpretace nedoslo k negativnimu ovlivnéni zavéra.'”

Jako ptiklad velké zmény nalad a postoje vii€i Zendm ve spole¢nosti mohou byt
uvedeny tfi pochody za prava zen. Prvnim ptikladem je pochod, jehoz ticelem byla snaha
o popularizaci Zenské otazky s ohledem na volebni pravo Zen, ktery v bfeznu roku 1913'7°
probéhl ve Washingtonu D.C. Spolu s organizatorkou Alice Paul se jej u€astnilo zhruba pét
tisic podporovateld.'”’ T pies to, ze se m&l pochod nést v poklidném duchu se brzy na
sufrazetky zaCaly snaSet urdzky a posméch piihliZejicich muza. K verbalnim urazkam

a pokfikovani se ptidalo 1 fyzické nasili, avSak ani to nedonutilo ptfitomnou policii
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k zasahu.'” Tato udalost miize byt dana do kontrastu s &ervencem roku 1978, kdy probéhl,
v praci jiz zminény, pochod na podporu prodlouzeni ratifikace Dodatku o rovnych pravech.
Tento pochod se na rozdil od prvniho jmenovaného pfipadu jiz nesetkal s takto brutalnim
odsouzenim, naopak se jej ucastnily desetitisice osob a v fadach pochodu se objevilo vice
muZi neZ na strand jeho odpiircti.'” Jako posledni ze trojice piikladi miZe byt uveden
pochod z21. ledna roku 2017, kdy den po inauguraci tehdejSiho prezidenta Donalda
Trumpa vyslo do ulic po celych Spojenych stitech vice nez &tyfi miliony lidi.'*
V samotném hlavnim meésté Spojenych stati protestovalo pill milionu Zzen a dalSich

podporovatell témat, kterd zde byla akcentovana, tedy obcanska prava, reprodukéni prava
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a obecné prava zen.'®

Na vySe uvedenych ptikladech Ize poukazat na vyvoj v pfistupu americké
spole¢nosti k zenské problematice. Nejen postupné zapojovani muzi v téchto udalostech,
ale také pocet jejich ucastniki demonstruje, ze v prubehu let zaroven dochazi k silici

popularizaci téchto témat.

3.2 Vliv politickych elit

Vlivem politickych elit se zabyva i dvojice autorek Sarah A. Soule a Susan Olzak.
Autorky v dile When Do Movements Matter? The Politics of Contingency and the Equal Rights
Amendment zminuji svou nespokojenost s pfiliSnou jednostrannosti v dosavadnim
zkoumani pfi¢in nepfijeti Dodatku o rovnych pravech. V otdzce, co rozhodovani
o ratifikaci ERA do roku 1982 ovlivnilo, se tedy soustfedi na vice moznych vlivii. Ve
snaze neprikladat ptiliSnou dilezitost pouze jednomu z moznych faktorti tedy c¢lanek

zkouma napfiiklad provdzanost mezi socidlnimi hnutimi a vlivem politickych elit. Na

8 MCCOY, Kelli, ed. Milestone Documents in American History: Exploring the Primary Sources That
Shaped America [online]. 2. Schlager Group, Incorporated, 2020 [cit. 2023-04-20]. ISBN 9781935306528.
Dostupné z: https://ebookcentral.proquest.com/lib/cuni/detail.action?docID=6371697, s. 2180.
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pozadi vyzkumu pficin historické (ne)ratifikace ERA se soustfedi na to, zda socialni hnuti
nedosahuji vétSich uspéchii a nemaji veétsi vliv v tzv. fair-weather political periods, tedy ve
chvilich, kdy jsou u moci spojenci onéch hnuti. '® Clanek dochazi k zavéru, Ze vliv a sila
dopadii socialnich hnuti jsou za piitomnosti zmin&nych elit zesileny. '® Tento zavér lze
tedy interpretovat tak, ze i béhem osmdesatych let, kdy pfed staty lezelo rozhodnuti
ohledné¢ Dodatku o rovnych pravech, sehrala tato skute¢nost urcitou roli. Je vSak klicové
periods, béhem neptiznivého politického obdobi je o socidlnich hnutich mnohem vice
slysSet. Z historického hlediska lze vypozorovat, ze naptiklad feministickd hnuti se mnohem

vice zviditelnila, kdyz politicky kontext nevyznival v jejich prospéch.'®

Konkrétni ptiklad velkého vlivu politickych elit na celospolecenské vnimani mutze
byt pozorovan i z roviny vlivu osoby prezidenta. Pro historicky uhel pohledu Ize uvést rok
1980. Jak jiz bylo naznaleno v teoretické Casti prace, rok 1980 byl rokem, kdy dle
prizkumt popularita Dodatku o rovnych prévech spadla na své tehdy dosavadni minimum.
Tento vysledek byva do velké miry pfipisovan tehdejSimu prezidentskému kandidéatovi

a budoucimu prezidentovi Ronaldu Reaganovi. Jest¢ pred zacatkem své prezidentské

vvvvv
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ohledn¢ ERA odpovédeél tak, Ze nevéri, ze by tato spoleCenska problematika mohla byt
vyfesena takto jednoduse, tedy skrze jediny Gstavni dodatek.'® Reagan ani nadale Dodatek
o rovnych pravech kvili témto pochybnostem a obavam z mozné budouci interpretace jeho
znéni soudy nepodporoval.'® Pro mnohé tato zména postoje budouciho prezidenta mohla
vést k signalizaci, Ze pfijeti Dodatku o rovnych pravech by moZna nebylo tim spravnym

krokem.'®’
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Oproti tomu se soucasny prezident Biden nékolikrat na ucet Dodatku o rovnych
pravech vyjadiil pozitivng a rovnost prav a Zen v minulosti opakované akcentoval.'®®
Podpora jednoho muze se na prvni pohled sice nemusi zdat jako vyznamny bod na cesté za
kyzenou ratifikaci, nicméné¢ sympatie prezidenta minimaln¢ udrzuji Dodatek o rovnych

pravech ve vetejném diskursu a neni na n¢j vrhano negativni svétlo.

Terminem politické elity lze pfenesené rozumét i1 samotné politické strany. Pfi
opétovné zmince osmdesatych let a prezidenta Ronalda Reagana 1ze pozorovat také zménu
uvnitf  Republikanské strany. Reagan navratil Republikdnskou stranu do vice
konzervativnich pozic a Dodatek o rovnych pravech byl nakonec vysSkrtnut i z platformy
Republikanské strany'®. Toto vylougeni bylo finalnim odtrzenim od souhlasné politiky
Republikanské strany viici ERA a utvrdilo tehdejsi republikdnské obcany, ze schvaleni
Dodatku nemusi byt zadouci.'” DileZitost néklonnosti sympatii politickych elit se
projevila i v nedavné dobé. Konkrétné mtize byt uveden ptiklad posledniho statu, jez ERA
ratifikoval. Virginie se v neddvné dobé¢ o ratifikaci poprvé pokusila v roce 2019, kde vSak
po Gspéchu v senatu neprola v t&sném hlasovani druhou z komor."" Dulezité;jsi, nez tento
vysledek byla vSak skuteCnost, ze taméjsi demokrati¢ti lidfi prislibili, ze ratifikace ERA
bude ustiednim bodem jejich programu a zajmu i ve volbach nadchazejicich.'”® Poté, co
Demokraté ve Virginii ve volbach zvitézili a poprvé po pétadvaceti letech ziskali kontrolu
nad obéma komorami, se Virginia vroce 2020 stala poslednim statem ratifikujicim

ERA.'? Piiklad Virginie vSak zaroveil demonstruje i druhou rovinu argumentu.
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I presto, ze demokraticti zakonodarci v tomto ptipadé nepochybné ptispéli k tomu, ze byl
na problematiku Dodatku o rovnych pravech kladen velky diraz, coz i pozd¢ji vedlo
k zminéné ratifikaci, stale vSak nelze tvrdit, Ze vliv politickych elit znamena jasny
vysledek at’ uz jednim, ¢i druhym smérem. Napiiklad v onom roce 2019, kdy ve Virginii
doslo ke schvéleni ratifikace Dodatku pouze v sendtu, byl i tento senat kontrolovan

Republikanskou stranou, a piesto nedoslo k zastaveni ratifikace.'™

K tomuto zavéru jesté
Soule a Olzak piidavaji, ze se nelze naplno spoléhat ani na dalsi z faktorti ovliviiujicich
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rozhodovani zakonodarct, tedy napiiklad gender, v€k, rasu ani nabozenstvi.

Nelze tedy spoléhat na jednotny ptistup zdkonodarcti z diivodu, Ze se jednd o zZeny,
ato ani v otazkach dotykajicich se Dodatku o rovnych pravech, ¢i pozdéji zminéné
potratové politiky. Ptikladem toho, Ze rozhodovani zakonodérct nelze predikovat Cisté na
zaklad¢é pohlavi, mize byt Amy Coney Barrett, kterou do pozice soudkyné Nejvyssiho
soudu jmenoval v roce 2020 tehdejsi prezident Donald Trump.'*® Jmenovéni Barett posililo
tam¢jSi konzervativni vétSinu, coz zdsadn€ ovliviiuje vSechna rozhodnuti a hlas Amy
Coney Barrett sehral svou roli 1 v niZe jmenovanych rozhodnutich tykajicich se potratové
politiky."”’” Dalezité je vak rovnéz znovu zminit vliv dosazenych politickych elit ve
vztahu k Dodatku o rovnych pravech. Tim, Ze jmenovanim Barrett doslo k posileni
konzervativnich nazord, zhorsila se v této souvislosti i situace pro ERA. Od soucasné¢ho
sloZzeni Nejvyssiho soudu lze ocekavat i siln€¢ konzervativni nazory i v souvislosti
s Dodatkem o rovnych pravech. Pokud by tedy probéhl pokus ratifikovat verzi Dodatku
ve stejném znéni, jako vroce 1972 a ve spornych zalezitostech spadajicich do

problematiky @stavniho prava'®®, by musel rozhodnout Nejvyssi soud, pak by

It. Nytimes.com [online]. 16.1.2020 [cit. 2023-04-13]. Dostupné zZ:
https://www.nytimes.com/2020/01/15/us/era-virginia-vote.html

"% SUDERMAN, Alan. Bid to revive Equal Rights Amendment fails by 1 vote. Apnews.com [online].
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' SOULE, Sarah A. a Susan OLZAK. When Do Movements Matter? The Politics of Contingency and the
Equal Rights Amendment. American Sociological Review [online]. American Sociological Association,
2004, 69(4), 473-497 [cit. 2023-04-12]. Dostupné z: http://www jstor.org/stable/3593061, s. 493.

1% FRITZE, John. How Justice Amy Coney Barrett is wielding enormous influence on the Supreme
Court. Usatoday.com [online]. [cit. 2023-04-12]. Dostupné Z:
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1% Mezi sporné body lze zafadit vechny jiz zmin&né problémy, napriklad otazku Casového limitu, jeho
ustavnosti a pravni zavaznosti s ohledem na jeho umisténi, ¢i naptiklad snahu péti statd stahnout svou
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pravdépodobné nebyl pfili§ zohlediiovan kontext ERA. Konzervativni thel pohledu se totiz

¥ ’ . r ) 7 v . y . . v 1
soustiedi zejména na pravni stranu véci a nezkouma problematiku tolik komplexng.'®’

3.2.1 Soucasna stanoviska obou politickych stran

I pfes vySe zminénou skutecnost, ze kvili moznosti individualniho rozhodovani
jednotliveil nelze naplno spoléhat na samotné zékonodarce, politické strany se jako celek
pied volici néjakym zplisobem prezentovat musi. To, jakym zplisobem se strana prezentuje
a s jakymi stanovisky se oteviené propojuje, nasledné¢ ovlivituje rozhodnuti volic¢a, komu
sveti svij hlas. Pii porovnani politické platformy obou stran se ukazuje, Ze zatimco
Demokraté maji ve své platform&*® piimo stanoven slib boje za rovnost prav a jmenovitd
zmifiuji i Dodatek o rovnych pravech, platforma Republikanské strany®®' vsak nic
takového nezahrnuje. U Demokratické strany na zaklad¢é tvrzeni z jejich programu je
mozné o&ekavat snahu o zakotveni principu rovnosti muzi a Zen pred Ustavou, liberalni
ptistup k potratové politice, boj proti platovym nerovnostem, ¢i diiraz na problematiku
prav LGBTQ+ osob.”” Skrze analyzu téchto programi lze vy&ist nejen stanoviska strany
jako takové, ale zaroven lze odhadnout, jaci obcané, potazmo voli¢i, budou k danym
stranam inklinovat. Pfiznivcim stran tedy nezbyva nic jiného nez duvétovat, ze kroky
strany a jejich ¢lent budou konany v souladu s jejich prohlaSenimi. Je tedy mozné fici, Ze
v soucasné dob& ve spolecnosti na zaklad€ reprezentace obou stran a kroki jejich ¢lent
pfevlada pifesvédceni, Ze pouze Demokratickd strana je schvéleni Dodatku o rovnych
pravech naklonéna. V souladu s timto tvrzenim Ize uvést vyjadieni kongresmanky Debbie
Wasserman Demokratka Schultz ohledné nutnosti zakotveni Dodatku o rovnych pravech

do Ustavy. Schultz v Kongresu sice vyzdvihla skutegnost, ze je Dodatku soucasny

ratifikaci.
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prezident Biden naklonén, nicméné rovnéz zminila, ze takto zékladni princip, za ktery lze

’ v « , oy Y . )
rovnost prav povazovat, by nemél byt ovliviiovan tim, kdo je zrovna u moci.

3.3 Spolecenska hnuti

Obnoveni snah o ratifikaci Dodatku o rovnych pravech lze pomérné uspésné
demonstrovat na vlivu osoby prezidenta, konkrétn¢ pak na situaci po zvoleni byvalého
prezidenta, Donalda Trumpa. Zvoleni Donalda Trumpa v roce 2017 v fadach jeho odptrct
vyvolalo pocity nastvani, strachu, ale také obavy ztoho, jakym smérem se bude
budoucnost Spojenych statd v piistich letech ubirat. Silna reakce byla rovnéz zaznamenana

204

pravé z fad feministickych kruhti.” Dalo by se tedy fici, ze zvoleni Donalda Trumpa opét

mobilizovalo ¢ast obyvatel v jejich snaze zabranit podryvani zékladii liberdlni spole¢nosti

, . . : . 205
v otazce rovnosti prav a odmitnuti sexismu.

Zvoleni Donalda Trumpa s sebou sice
nepochyben¢ pfineslo fadu negativnich aspektii pro podporovatele ERA, nicméné zaroven
ptispélo pozitivné ve vztahu ke spoleCenskym hnutim. Prvotni nespokojenost a vztek
z vysledku prezidentské volby byly zanedlouho vystfidany zapocetim politické
angazovanosti, kterd ptinesla nejsilngj$i vlnu snah o obnovu feministickych z4jmu za

poslednich n¢kolik desitek let.2*

3.3.1 Ctvrta vina feminismu

Od doby svého predstaveni je Dodatek o rovnych pravech nevyhnutelné spojen
s feministickymi hnutimi, ktera stila na jeho samém zacatku a provazi ho i dnes. Dodatek
o rovnych pravech kvili své podstaté a usili o zisk rovnych prav pro zeny byva spojovan
pfevazné s liberalnim feministickym hnutim, nikoliv s hnutim radikalnim. Liberalni

feminismus usiluje o zmény jako napiiklad rovnost prav ¢i rovné platové podminky skrze

2 Congressional Record — House. Congress.gov [online]. 2021 [cit. 2023-04-09]. Dostupné z:

https://www.congress.gov/117/crec/2021/03/17/167/50/CREC-2021-03-17-pt1-PgH1419-3.pdf, s. 1425.
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85 [cit. 2023-04-09]. ISSN 0011-5266. Dostupné z: doi:10.1162/daed a 01774, s. 73.

% FULLAGAR, Simone, et al., ed. Doing feminism in the digital age: the complexities of post-feminism
and neo-liberalism. In: C. PARRY, Diana. Feminisms in Leisure Studies: Advancing a Fourth Wave. New
York: Routledge, 2019, s. 49-57. ISBN 978-1-315-10847-6., s. 50.
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85 [cit. 2023-04-09]. ISSN 0011-5266. Dostupné z: doi:10.1162/daed a 01774, s. 73.
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spoletensky systém.””” V souvislosti s nerovnymi platovymi podminkami lze zminit
zavéry U.S. Bureau za rok 2020, které v souvislosti s pracovnim trhem poukézaly na
skute€nost, Ze zeny si béhem jednoho pracovniho tydne vydélavaji v priméru o 17,7 %

208 Stejn& jako prvotni snahy o ratifikaci ERA byly ovlivnény

mén¢é neZ muzi.
feministickym hnutim, tak feminismus také sehrava dilezitou roli i pfi soucasné snaze
o obnovu zdjmu o ratifikaci. Nastup ¢tvrté viny feminismu je, stejné jako nize zminéné
hnuti #MeToo, zdsadné spojen s modernimi technologiemi.”” Mezi 1éty 2008 az 2013 se
novému feministickému hnuti nedostalo témé&F Zadné pozornosti.?'® Bdhem desatych let 21.
stoleti se vSak nové feministické hnuti nadale formovalo. Byl zaznamenan silny nérast ve
sféte blogovani, coz tedy mohlo dat za vznik nové platformé, kde amatérsti novinati mohli
sdilet své nazory a myslenky. Diky blogovacim platformédm tedy zarovent vznikl novy
medidlni prostor, kde se mohla §ifit témata, kterym v tradicnich sdélovacich prosttedcich
nebyla vénovana dostatecnd pozornost. Skrze blogy se tak zacaly piedavat nejen noveé
vznikajici myslenky, ale také cile, jez byly vytyCeny v ramci pfedchozich vin feminismu.
Mezi tyto myslenky, jez svilj odkaz nachézi jiz v pfedchozich obdobich, mizeme zatadit
napfiklad otazku reprodukcénich prav, sexualniho obtéZzovani ¢i otazku platového

s 211 rox_ 7 s r v 17 .
ohodnoceni. Zminéna vilna feminismu se tedy stidle soustfedi na problematiku

v , ;212
spoleCenskych nerovnosti.

Postupem casu se nejvetsi cast této formy aktivismu
presunula na socialni sit¢, zejména na Facebook, Twitter, Snapchat a Instagram, které

soucasnym feministkdm davaji moznost globalni komunikace a sdruZzovani se. Tuto formu

T EAKLOR, Vicki L. Queer America: A GLBT History of the 20th Century. 1. Westport: Greenwood, 2008.
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komunikace Ize oznadit jako digitalni aktivismus.”'® Jako piiklad miZe byt uvedena
platforma Twitter, kde za pomoci vyuziti hashtagi Ize jednim pfispévkem zasahnout
stovky az desetitisice dalsich uZivateli.”'* Mezi nejvyznamn&j§i hashtagy, které lze
v souvislosti s feminismem zminit, jsou napiiklad #YesAllWomen, #WhylStayed,
#EverydaySexism, & jeden nejznaméjsich #MeToo. 2'° Zaroveir by zminény piiklon
k socialnim sitim a internetovému prostoru mohl odrazet pocit Zen, Ze jejich zajmy jsou na
politickém poli nedostate&né reprezentovany.'®

Vyznamnou charakteristikou ¢tvrté viny feminismu je jeji pouceni z piedchozich
vin feminismu a kombinace prvkl v nich figurujicich. Tato vlna totiz sice vyuziva
virtualniho prostoru a technologii k rychlému a plo$nému S§ifeni myslenek, avsak zaroven
si bere své ponauceni z druhé viny feminismu a ¢ast svého piisobeni v rdmci politického
aktivismu pfedava napiiklad skrze protesty a pochody.217 Jako ptiklad mize byt uveden jiz

zminény pochod z 21. ledna 2017.2'

3.3.2 Hnuti #MeToo

Historie hnuti MeToo zacala roku 2007 a vzesla od Tarany Burke, kterd se touto
cestou snazila pomoci mladym afroamerickym divkam ptekonat zédzitky ze sexualniho

nasili.*" Spojovani hnuti #MeToo s ERA tedy byva nékterymi stranami kritizovano pravé

23 SOUCIE, Stephen M. A., et al., ed. The fourth wave: What #MeToo can teach us about millennial
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151-152.

1 MUNRO, Ealasaid. Feminism: A Fourth Wave?. Political Insight [online]. 2013, 4(2), 22-25 [cit. 2023-
04-04]. ISSN 2041-9058. Dostupné z: doi:10.1111/2041-9066.12021, s. 24.
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kvtli odklonu od pivodni myslenky hnuti a sou¢asnému vynechdni myslenek sousttedicich
se vyhradng na afroamerické Zeny. "

Pozd¢jsi pocatek hnuti pod oznacenim #MeToo, které jiz dosahlo celonarodni
pozornosti, Ize datovat do roku 2017, poté co americkd hereCka Alyssa Milano na socialni
sité pridala vyzvu, aby se pomoci hashtagu MeToo ozvali ti sledujici, kteti maji zkuSenost
se sexudlnim obtéZzovanim, ¢i nasilim. Na ptispévek zareagovala fada slavnych osobnosti,
ale také velké mnozstvi obycCejnych Zen, jez ptes socialni sit¢ nabyly dojmu, Ze jejich hlas
bude koneend vyslySen.”?! S hnutim #MeToo je tedy nevyhnutelnd spjat zminény rozvoj
technologii, potazmo socialnich siti, které umoznily jeho §ifeni. Béhem prvniho roku byl
hashtag MeToo pouzit ve vice nez devatenacti milionech piispévcich v anglickém
jazyce.”** Tato nebyvale silnd vlna podpory signalizovala jednozna¢né probuzeni hlasu Zen
a byla symnolem obnoveni zajmu o problematiku Zenskych prav.** Zarovefi pii sledovani
narustajiciho poctu ptipadii sdilenych v souvislosti s hnutim #MeToo, pfirozené vyvstavala
otazka, zda v soucasnosti existuji Gstavni zaruky a ochrana pied tim, aby se tyto udalosti
neopakovaly a bylo jim predchazeno.”**

K hlub§imu propojeni Dodatku o rovnych pravech s hnutim #MeToo zdsadné
prispéla média, ktera v tomto hnuti spatfuji moznost obnoveni mozného piijeti ERA.**’

V médiich byla absence ustavni zaruky Casto kritizovana a bylo zduiraznovano, jak daleka
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cesta je§té k rovnosti prav povede.”?® Souvislost mezi hnutim #MeToo a soulasnou
obnovou snah o pfijeti Dodatku o rovnych pravech lze vSak pfirovnavat i z historického
hlediska, tedy k obdobi pied prvnim piedstavenim Dodatku v Kongresu. Hnuti #MeToo by
tedy mohlo symbolizovat podobnou silu popularizace zenské otazky, jaké dosahovaly
aktivistické snahy Zzen po schvaleni Devatenactého dodatku, jez nakonec vedly k sepsani
prvni verze Dodatku o rovnych pravech a naslednému schvéleni Dodatku o rovnych
pravech v Kongresu.””” Od své nové vlny popularizace dokazalo hnuti #MeToo skrze
piibéhy Zen napomoci pifenést Dodatek o rovnych pravech opét do poptedi zajmu
a pozornosti americké spole¢nosti.”*® V hnuti #MeToo se problematika sexualniho
obtézovani z podstatné casti probirala v souvislosti s obtéZzovanim na pracovisti.
Spolec¢nost od prvnich snah o piijeti Dodatku Kongresem prosla zdsadni zménou, kdy se
¢im dal tim vice Zen zapojovalo do pracovniho procesu. V této souvislosti 1ze tvrdit, ze
hnuti #MeToo je od této doby nejsilngjsi reakci a bojem proti sexualnimu obtéZovani na
pracovisti, které od zminénych osmdesatych let nastalo.**

K hnuti #MeToo se pfidala také neziskova organizace TIME’S UP campaign, ktera
usiluje o smazéani nerovnosti na poli prace a snazi se poskytovat pomoc ob&tem sexudlniho
nasili.”® Dialezitym aspektem, ktery je nutné v souvislosti s touto organizaci zminit, je
fakt, ze TIME’S UP campaign je spojena s fadou pifednich zenskych jmen amerického
zabavniho primyslu. Seznam podporovatelek zahrnuje napiiklad Oprah Winfrey, Meryl

231

Streep, Nikol Kidman ¢i Natalie Portman.”" Tato forma vefejné podpory opét napomaha
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k protlaceni této problematiky do $ir§itho povédomi a k udrzeni relevance tématu.

I pies to, ze samotné hnuti s nejvétsi pravdépodobnosti nedokaze zarucit ratifikaci
Dodatku o rovnych pravech, spojeni téchto dvou jednotek muze prispét k rozsifeni
vSeobecného povédomi o obou problematikdch spole¢né s problematikou zenskych prav,
ale zejména pak posilit hlas a dopad soucasného aktivismu.?*? Zarovei je mozné, Ze tato
zminéna vlna podpory a popularizace spojend s hnutim #MeToo piedstavuje pocatek
spolecenské zmény, jez by do budoucna mohla pfinést i moznost zmény v oblasti pravnich

. 2
prav.**

3.3.3 Pro-choice hnuti, prehlasovani Roe v. Wade a potratova politika

I ptesto, Zze u politickych elit nelze s jistotou stanovit, Zze by svym vlivem
zarucovaly jasny smér pro Dodatek o rovnych pravech, jejich kroky a rozhodnuti vedouci
k zméné spolecnosti jasné dopady maji. Jako ptiklad vyznamné zmény politiky mize byt
uvedeno soudni rozhodnuti ve véci sporu Roe v. Wade z roku 1973.%* Toto rozhodnuti po
dlouho dobu ovliviiovalo reprodukéni prdva a s nimi spojenou potratovou politiku. Pod
zachovanim prava na soukromi soud v tomto roce Nejvyssi soud USA ve véci uznal pravo

na potrat.”*>

Uz od samého pocatku celily Dodatek o rovnych pravech a potratova politika
podobnym opozi¢nim ndzortim a skupindm, jez se z velké Casti nejvice obavaly zniCeni
modelu tradi¢nich rodin.**

Nazoroveé skupiny a jejich ndhled na potratovou politiku se daji rozdéelit do dvou
tabord. Na jedné strané mize byt uvedena tzv. pro-life skupina, a proti ni stoji tzv. pro-
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choice.”" Jiz dle ptekladu jejich anglickych oznaceni je tedy moZzné urcit, Ze zatimco prvni

z jmenovanych skupin usiluje o ochranu Zivota plodu, druha strana naproti tomu prosazuje

2 DWORKIN, Terry a Cindy SCHIPANI. The Times They Are A-Changin’?: #MeToo and Our Movement
Forward. University of Michigan Journal of Law Reform [online]. 2022, 55(2), 365416 [cit. 2023-04-10].
ISSN 2688-4933. Dostupné z: doi: 10.36646/m;jlr.55.2.times, s. 370.

23 Tamtéz, s. 378.

% Justia. Roe v. Wade, 410 U.S. 113 (1973). Supreme.justia.com [online]. © 2023 [cit. 2023-04-08].
Dostupné z: https://supreme.justia.com/cases/federal/us/410/113/

3 Tamtéz.

% EAKLOR, Vicki L. Queer America: A GLBT History of the 20th Century. 1. Westport: Greenwood, 2008.
ISBN 9780313337499., s. 169-170.

#7 JELEN, Ted G. Public Attitudes Toward Abortion and LGBTQ Issues: A Dynamic Analysis of Region
and Partisanship. SAGE Open [online]. 2017, 7(1), 1-6 [cit. 2023-04-11]. ISSN 2158-2440. Dostupné z:
doi:10.1177/2158244017697362, s. 4.
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pravo volby, véetné prava na potrat. Ani vtomto piipadé nelze s definitivni platnosti
stanovit, Ze by platila stoprocentni provdzanost mezi pfistupem obcani k potratové politice
a jejich stranickou pfislusnosti. Obecné¢ lze fici, ze do roku 2022 nebylo toto zkoumani ani
prili§ mozné, jelikoz 1 pro-choice podporovatelé se mohli stranicky blize identifikovat s, ze
své povahy mnohem vice konzervativni, Republikdnskou stranou, jelikoz pravo na potrat
bylo uznano a chranéno skrze rozhodnuti Roe v. Wade.>*®

Ve zminéném roce 2022 vsSak doSlo k zdsadni zméné, kdyz bylo ptvodni
rozhodnuti z pfipadu Roe v. Wade Nejvyssim soudem piehlasovano. Nové stanovisko
ptipadu Dobbs v. Jackson Women’s Health Organization tedy nepiiznavalo Ustavni pravo
na potrat a rozhodnuti o zalezitostech potratové politiky se timto presunula z celostatni
Grovné na uroved statni, kdy si tedy regulaci potrati budou Fidit staty samotné.”** Toto
rozhodnuti vedlo k silné reakci ve spolecnosti napfi¢ celymi Spojenymi staty a zejména
pred budovou Nejvyssiho soudu se shromazdily tisice demonstrantl za prava na potrat.**°
Do boje proti zdkazu potrati se aktivné zapojuje i fada organizaci, jmenovité jimi jsou
napiiklad NARAL Pro-Choice America, EMILY's List a Planned Parenthood Action

d.**' Reditelka posledni z jmenovanych organizaci Alexis McGill Johnson pro server

Fun
Politico v roce 2020 uvedla, ze bez moznosti a prava na potrat, nikdy nemizeme hovofit

. . vy . 242
0 rovnosti prav mezi muzi a zenami.

V soucasné dob& je nejistd budoucnost moZnosti a prava Zen na potraty jesté
aktudlnéjsi hrozbou. Tuto hrozbu navic umociiuje debata o zédkazu dosud vyuzivanych

praskd na potrat. Piikladem v této diskusi miize byt dubnové ptredbézné rozhodnuti
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2023-04-10]. Dostupné z: https://www.reuters.com/world/us/abortion-rights-groups-push-turn-anger-into-
action-2022-05-12/
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federalniho soudce Matthewa J. Kacsmaryka z Texasu. V ramci tohoto rozhodnuti se
hovoii o zneplatnéni schvaleného Iéku mifepristone, jez byl dosud na zaklad€ potvrzeni

FDA vyuZivan jako potratova medikace. **

O necely tyden pozdé€ji sice rozhodnuti
Nejvyssiho soudu vySe uvedené predbézné rozhodnuti zablokovalo a stanovilo, Ze tato
medikace zatim napfi¢ Spojenymi staty dostupna zlstane, soudni spory v této zélezitosti

, v . Y 244
timto vSak nejsou zcela vyieSeny.

Pokud by pfedbézné rozhodnuti z Texasu obstalo,
zasadnim zptusobem by doslo k znesnadnéni piistupu k této formé potratii, a to i ve statech
kde se o restrikci potratové politiky nesnazi a potraty tam dosud ziistavaji legalnimi.**’
Dostupnost k medikaci souvisejici s t¢hotenstvim byla pro Zeny ovlivnéna i v roce
2014, kdy se Nejvyssi soud zabyval piipadem Burwell v. Hobby Lobby Stores, Inc.
Vysledkem rozhodnuti Nejvyssiho soudu, které dalo za pravdu spole¢nosti Hobby Lobby
Stores, Inc. bylo, Ze soukromé vlastnéné podniky nemusi do zdravotni péce pro
zaméstnance zahrnout pokryti antikoncepce. Toto rozhodnuti, které se dockalo velké

v r . v s ry, ’ r ’ v r ¥ v 1x r 24
spole¢enské pozornosti, se ve zna&né mife opiralo o téma nédbozenského piesvédeeni.*

Diskuse ohledné potratové politiky zarovenn rozdmychéava 1 otazky v problematice
prav LGBTQ+ osob. Prezident Joe Biden v kvétnu roku 2022, tedy jesté pied findlnim
hlasovanim rozhodnutim Nejvyssiho soudu ve véci Roe v. Wade, prohlésil, ze pokud
skutecné dojde k prehlasovani stanovisek z Roe v. Wade vyplyvajicich, budou ohrozeny
i dalsi sféry prava, jako napiiklad problematika stejnopohlavnich manzelstvi.**’

Tyto vyroky poté spolecné s ostatnimi souCasnymi udéalostmi opét prispely
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k mobilizaci dalSich skupin obyvatelstva pro podporu Dodatku o rovnych pravech, nejen
ztad LGBTQ+ zastupct. Piedpokladem stale zlstava, ze ratifikace Dodatku o rovnych
pravech by konecn¢ piidala jasn¢ stanovenou a ustavné zakotvenou rovnost prav
a zamezila diskriminaci na zaklad¢ pohlavi, potazmo sexudlni orientace. Déle by se ERA
skrze Ustavu stal pravnim zékladem v otazce LGBTQ+ prav a soudnich sporil s touto
problematikou spojenych.**® Provdzanost mezi Dodatkem o rovnych pravech
a diskriminaci na zéklad¢ pohlavi napiiklad v oblasti prace je potvrzen i z definice
Americké komise pro rovné pracovni piilezitosti (The U.S. Equal Employment Opportunity
Commission). Tato komise diskriminaci vztahuje nejen ¢isté na pohlavi, ale také na ptipady
téhotenstvi, ¢i pravé sexualni orientace a genderové identity.** Zakony a spory v otazce
diskriminace by tedy po piipadném piijeti Dodatku o rovnych pravech do Ustavy musely
byt vysvétlovany v ramci zachovani rovnosti prav a sexuality a ERA by tedy slouzil

v zajmu LGBTQ+ komunity.**’

Proti témto snaham a nad&jim vkladdanych do piipadné implementace Dodatku
o rovnych pravech do Ustavy opét vyvstaly opoziéni nazory. Soucasna opozice ERA
povazuje za nepotfebny a pfipisuje mu hrozbu v podobé uvolnéné potratové politiky.
U nesouhlasnych nazord, stejné¢ jako v pfipadu Burwell v. Hobby Lobby Stores, Inc.,
sehravaji dlleZitou roli ndbozensk4 ptfesvédCeni. Mezi zminénou opozici lze zahrnout
napiiklad i nesouhlas ze strany naboZenskych skupin. Sviij postoj viici ERA pak naptiklad
za vyznavace baptismu, spadajiciho pod odnoz kiest’anstvi, vyjadfila tzv. Komise pro etiku
a nabozenskou svobodu (Ethics & Religious Liberty Commission), ktera se proti ERA
vymezila. Tato organizace Dodatek propojuje se snahou o vymazani rozliSeni mezi
pohlavimi, s kritikou proti pro-choice hnuti a jeho dopady oznacuje za Skodlivé pro Zeny
251

a déti. Skutecnost, Ze je téma potratové politiky opozici casto sklonovéano

2% ERA Project, Columbia Law School. Equal Rights Amendment and LGBTQ Rights, including Marriage
Equality [online]. New  York, 2022.1-3  [cit. 2023-04-12]. Dostupné z: https://gender-
sexuality.law.columbia.edu/sites/default/files/content/Images/ER A%20Project%20Memo%20-
%20ERA%20and%20LGBTQ%20Rights.pdf, s. 3.
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Washington [cit. 2023-04-01]. Dostupné z: https://www.eeoc.gov/sex-based-discrimination

20 Alice Paul Institute. ERA: Frequently Asked Questions. Equalrightsamendment.org [online]. © 2018 [cit.
2023-03-22]. Dostupné z: https://www.equalrightsamendment.org/faq
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spole¢n¢ s Dodatkem o rovnych pravech, pouze poukazuje na to, ze postaveni zen ve
spolecnosti neni rovnocenné a pro¢ skrze své snahy podporovatelé ERA i nadale usiluji
o srovnani prav. Zaroven je diilezit¢ neopomenout fakt, ze ne vSichni vétici se vSak vici
moznosti potratu a Dodatku o rovnych pravech vymezuji negativné. Dokladem tohoto
tvrzeni je organizace Catholics for choice, kterd Dodatek podporuje. Catholics for choice,
jiz podle svého ndzvu jako organizace podporuje moznost volby v otdzce potratil, varuji
pied nasledky plynoucich z piehlasovani Roe v. Wade. Za ucelem ochrany bezpecné
reproduk¢ni politiky vyzdvihuji pravé Dodatek o rovnych pravech, jehoz ratifikace by
vedle zaru€eni rovnopravnosti umoznila také soudné napadat rozhodnuti proti potratim
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a jina obdobné rozhodnuti pravé na zakladé zikazu diskriminace.”

4 Soucasné déni kolem Dodatku o rovnych pravech

V soucasné dobé¢ existuji dva mozné zpusoby, jak mohou podporovatelé Dodatku

o rovnych pravech usilovat o jeho schvaleni a zahrnuti do Ustavy.

Prvni, jiZ nazna¢ena moZnost, spociva ve snaze ozivit H. J. Res. 208 z roku 1972.
Snaha prosadit tuto moZznost zintenzivnila poté, co v roce 2020 doslo k vyplnéni cilt
zminéné ,,Three-state strategy* a dosaZeni pocCtu 38 statl. Po ratifikaci Dodatku ve
Virginii, Hlavnim uskalim, pro uspé$né provedeni této moznosti vSak zlstava Casovy
rdmec z roku 1982, ktery je ze soucasné¢ho pohledu nutno povazovat za propadly. V této
souvislosti se objevily snahy o zruSeni onoho casového limitu. Konkrétni kroky byly
provedeny v obou komorach Kongresu. Ve Snémovné reprezentantli navrh na odstranéni
ratifika¢ni lhaty (H.J.Res.17), jez by poté uznaval Dodatek za platnou souéast Ustavy,

21.ledna 2021 predstavila Jackie Speier” a o den pozd&ji doslo i k piedstaveni podobné
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involved/take-action-now/era/

3 Library of Congress. H.J.Res.17- 117th Congress (2021-2022): Removing the deadline for the ratification
of the equal rights amendment. Congress.gov [online].  2021. [cit. 2023-04-15]. Dostupné z:
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rezoluce (S.J.Res.1) v Senétu po piedloZeni sendtorem Benjaminem Cardinem®*. Zatimco

ve Snémovn¢ reprezentantii byl navrh tésné schvalen v poméru hlasi 222 ku 204, v Senatu

vvvvvv

cestat.256

Nejaktualngjsi vyvoj uddalosti ohledné rozhodnuti Senédtu v této zalezitosti byl
zaznamenan teprve pocatkem posledniho dubnového tydne letoSniho roku. Vedouci
Senatni vétSiny Charles Schumer 24. dubna 2023 oznamil, Ze Senat bude o Dodatku
o rovnych pravech hlasovat.>’ Schumer ve svém oznameni Dodatek o rovnych pravech
oznacil jako 1€k proti nerovnosti pohlavi a vyzdvihl jeho dtlezitost v souvislosti
s nedavnymi udalostmi. Konkrétné¢ uvedl, Ze udélosti ohledn¢ potratovych medikaci
a prehlasovani Roe v. Wade, které pro Zeny zplsobily nejistou budoucnost, budou i sendtni

demokraté usilovat o to, aby byl Dodatek o rovnych pravech schvalen.®

Podpora
hlasovéani byla v nadgji na kladny vysledek vyi¢ena i ze strany Bilého domu.” V souladu
s prohlasenim Charlese Schumera Senat o odstranéni ratifikacniho limitu skute¢né hlasoval
ve Ctvrtek 27. dubna 2023. Vysledek hlasovani dopadl v neprospéch Dodatku o rovnych
pravech, kdyz v poméru 51 souhlasnych hlasti ku 47 nesouhlasnym nedoslo k pfekonani

S . roxo s s w res o 2
senatniho filibusteru, podminéného hranici $edesati hlas.**
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Otazkou vsak zastava, do jaké miry by kladny vysledek hlasovani Senatu vibec byl
rozhodujici. V roce 2020 vydalo americké Ministerstvo spravedlnosti dokument, ktery na
zdkladé informaci stanovenych v Clanku V Ustavy a s piihlédnutim k soudnimu
rozhodnuti ve véci Dillon v. Gloss uvadi, ze Kongres v roce 1972 mél plné pravo na
stanoveni ratifikacniho limitu — bez ohledu na jeho umisténi. Z tohoto nazoru tedy
vyplyva, ze je rovnéz mozné pocitat pouze ty ratifikace, jez byly ucinény pied koncem
tohoto limitu.?®' Zavérem tento dokument jako jedinou moZnost pro podporovatele ERA
spatfuje zagit od zadatku.?®” Stanoviska z tohoto dokumentu viak nelze vnimat jinak neZ
jako ¢isté poradni, jelikoZ ve véci ustavnich zmén Ustava legislativni moci nestanovuje
74dné pravomoci.’”® Také s ptihlédnutim k pedchozim soudnim sporim a mnoha

nejasnostem by i kladné rozhodnuti mohlo byt pouze symbolickym krokem.*

Druhou z moznosti, je tedy novy zacatek. Nez se objevily mnohé z vyse uvedenych
divodl, jez obnovily nad€ji ve vitalitu Dodatku zroku 1972, patfila tato moznost
k hlavnimu usili podporovatelii ERA.?* Tato strategie by znamenala obnoveni celého
procesu, pocinaje tim, aby byl navrh nové rezoluce o Dodatku o rovnych pravech schvélen
obéma komorami Kongresu a poté splnil druhou z podminek ratifika¢niho procesu, tedy
ratifikaci ve trech Ctvrtinach statd. Pocinaje 97. Kongresem, tedy po propadnuti
prodlouzeného Casového limitu roku 1982, se snahy o novy zaatek ve véci Dodatku
o rovnych pravech zaaly projevovat pfedstavovanim novych verzi, jak ve Snémovné

266
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reprezentantli, tak v Senatu. ohledem na soucasnou situaci je dulezité zminit dva

konkrétni ptiklady novych navrhii ze 117. Kongresu, tykajicich se rovnosti prav. V Senatu
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7 Ve Snémovné

se jednalo o S.J.Res.l5 piedstaveném Robertem Menendezem®
reprezentantti navrh H.J.Res.28 piedstavila Carolyn B. Maloney*®®. H.J.Res.28 oproti
schvalenému Dodatku o rovnych pravech poprvé vyslovné zminuje Zeny. Maloney uvedla,
7e rozdilné znéni je uzpisobeno tak, aby odpovidalo 21. stoleti.*® Ani jeden z t&chto
navrhli nezahrnuje ratifikacni limit.

Pro novy zacatek se pfed svym umrtim vyslovila i jiz jmenovana dlouholetd
podporovatelka Dodatku o rovnych pravech Ruth Bader Ginsburg. Ginsburg fadu
kontroverzi obklopujicich ERA vnimala negativné a zarovenn se domnivala, Ze nelze

«r o . , v . v . 2
zapoditat opozdilé ratifikace a zaroveti nezohlednit pokusy o staZeni ratifikace.””

Budoucnost Dodatku o rovnych pravech neni jednozna¢na a potencialni ratifikace
Dodatku bude pravdépodobné proveditelnd pouze skrze druhou ze zminénych moznosti.
Jedinym jasnym zavérem tedy zUstava, Ze udalosti a celd fada otdzek tykajicich se ERA
zistavaji uvéznény v nejistoté’”'. Pfili§ mnoho odpovédi nelze nalézt ani v Clanku
V avsouvislosti ratifikace ERA panuje vice procesnich nejasnosti nez moznych

v 17 272
odpovedi.*’
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Zavér

Dodatek o rovnych pravech ztstava i po sto letech od svého prvniho pfedstaveni
vysoce diskutovanym tématem. Toto tvrzeni miize byt potvrzeno skrze skuteCnost, ze se
Dodatek v pfedchozich tiech letech opét vratil na pidu Kongresu a byl pfedmétem
hlasovani. Na zaklad¢ aktualnosti tématu byla rovnéz zvolena hlavni vyzkumné otazka
prace: Jaké divody od desatych let 21. stoleti vedly k obnoveni snah o pfijeti tistavniho
Dodatku o rovnych pravech?

I pres to, ze odpovéd’ na tuto otdzku byla hledana v Casti praktické, aby prakticka
¢ast prace viibec mohla byt rozvinuta a vyzkumna otazka zodpovézena, bylo nejprve nutné
zahrnout silné teoretické ukotveni s pfesahem do historie. Teoreticka Cast prace z tohoto
divodu nejprve poskytla informace o prvotnich snahdch o pfijeti ndvrhu Dodatku
Kongresem, zahrnula nutnost a vyznam potencialni ratifikace. Dale se podatilo poskytnout
vhled do nelehké cesty navrhu Dodatku na pidu Kongresu, procesu jeho schvaleni
a nédsledného zmapovani prubchu ratifikaéniho procesu v souvislosti s jednotlivymi staty.
Zvlastni pozornost byla vénovana klicové legislativni nejasnosti v podobé sedmiletého
asového ramce — at’ uz ohledné ustavnosti jeho stanoveni dle Clanku V, jeho umisténi ¢i
otazky prodlouzeni ve vztahu k pfedchozim soudnim rozhodnutim. Napti¢ celou
teoretickou Casti jsou zminovana také stanoviska opozice. V souvislosti s opozicnimi
nazory nebylo mozZné v praci opomenout osobu Phyllis Schlafly, jelikoZ to byla pravé ona,
kdo jako prvni dokazal oponenty Dodatku sjednotit. Schlafly se na pfelomu sedmdesatych
a osmdesatych let dvacatého stoleti stala hlasem konzervativné smyslejiciho lidu, ktery
pfedstavuje jednu z nejsilnéjSich opozi¢nich skupin i v souc¢asné dobé.

Soucasna situace je poté zohlednéna v praktické ¢asti. Tato ¢ast prace navazuje na
neuspésny pokus o ratifikaci Dodatku o rovnych pravech z osmdesatych let. Probéhla zde
snaha objasnit, jaké skutecnosti napomohly k nabyti dojmu, ze ratifikace Dodatku zistava
platnou a proveditelnou moznosti, a které nasledné u podporovateli ERA podnitily nové
snahy o ratifikaci. V pozdéjsich podkapitolach praktické Casti se pozornost jiz obraci
smérem k vyzkumné otazce, tedy smérem k nalezeni konkrétnich udalosti a jinych
momentt, jez od desatych let 21. stoleti vedly k obnoveni snah o pfijeti ustavniho Dodatku

o rovnych pravech.
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Prostfednictvim analyzy dostupnych dokumentd a literatury byla nejprve popsana
proména spolecnosti. Za ucelem zodpovézeni vyzkumné otazky byl zkoumén mozny vliv
politickych elit. Toto zkouméani shrnulo, ze urcity vliv na Dodatek o rovnych pravech méli
také samotni prezidenti. Rovnéz prob¢hla analyza programii dvou nejsilnéjSich politickych
stran, kterd poukdzala na to, Ze v souCasné dobé k podpoie Dodatku inklinuje pouze
Demokraticka strana. Nejvétsi diraz byl kladen na spoleCenskd hnuti. V souvislosti
s mobilizaci Zen po zvoleni Donalda Trumpa prezidentem v roce 2016 byl popsan nastup
ctvrté vlny feminismu, pfiCemz byl zohlednén zejména dopad rozvoje internetu
a socialnich platforem. Na socialnich sitich naslo sviij poc¢atek i druhé z pozorovanych
hnuti — #MeToo. Hnuti #MeToo skrze silnou vinu podpory jednoznaénym zpiisobem
prokazalo novy hlas v zaleZitostech dotykajicich se zen a jejich prav. Nejvétsi provazanost
mezi spolecenskymi hnutimi a Dodatkem o rovnych pravech se prokazala u hnuti pro-
choice, jez v zasadni mife reaguje na nedavné udalosti potratové politiky USA. Konkrétni
momenty jako pfehlasovani Roe v. Wade, ¢i snahy o zablokovani pfistupu k potratovym
medikacim zésadnim zplsobem znejistily budoucnost Zen.

Pomoci hlubsiho zkoumani se tedy podafilo zjistit, ze k obnoveni snah o ratifikaci
Dodatku o rovnych pravech prispéla proména spole¢nosti, rozvoj internetu a s tim spojeny
rozmach nové vlny feminismu na socialnich platformach, dale pak do jisté miry 1 vliv
politickych elit — at’ uz v disledku rozcarovani z prezidentské volby ¢i z roviny programu
politickych stran. V neposledni fad¢ se podafilo potvrdit, ze cilené vybrana spolecenska
hnuti s obnovenim snah o pfijeti Gstavniho Dodatku o rovnych pravech rovnéz souvisi a Ze
soucasna potratova politika a vliv Republikénské strany neustale nové snahy podnécuje.

V posledni kapitole této bakalaiské prace byl zminén vysledek hlasovani Senatu
ohledné zruSeni ratifikacniho limitu, jeZ pro podporovatele ERA dopadl negativné a ani

nedokazal pfinést vice informaci ohledné¢ dal$i budoucnosti Dodatku o rovnych pravech.

Diky vySe uvedenym skute¢nostem byly nalezeny odpovédi na hlavni vyzkumnou
otazku. SkuteCnost, Ze se teoretickd a praktickd Cast bakalaiské prace Castecné prolinaji
zaroven umozZnila 1 naplnéni druhého ze stanovenych cilli — nalezeni provazanosti mezi
soucasnou situaci a udalostmi ze sedmdesatych let. Piikladem tohoto tvrzeni je naptiklad

ratifika¢ni limit. Hlasovani Senatu v poslednich dubnovych dnech prokézalo, ze onen limit
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stale v problematice Dodatku o rovnych pravech sehrava kli¢ovou, avSak kontroverzni roli.
Rovnéz se i1 s ohledem na potratovou politiku potvrdil zavér teoretické ¢asti prace, ze je

vyznamna ¢ast opozice ERA tvofena nabozenskymi skupinami a konzervativnimi nazory.

Summary

This thesis has attempted to use one of the qualitative research methods — document
analysis with the intend to find specific moments and other events that have ultimately
contributed to the renewal of efforts to ratify the Equal Rights Amendment in the United
States. The thesis is divided into two parts — theoretical and practical. Firstly, the thesis is
defined and supported by historical debate and lists early developments concerning the
Amendment, which were later proven to have an impact on the contemporary status (e.g.,
the ratification limit). This part encompasses information about the efforts made in favor of
the ratification, knowledge about the late opposition and then some procedural

irregularities and litigation are presented.

After having introduced the theoretical basis of the arguments, the thesis further
focuses on the main research question. In order to maximize the usefulness of information,
the cases included in the research were chosen intentionally not randomly. Among the
cases that have presumably led to the renewal of ratification efforts were included: social
change, the influence of political elites (with special attention to presidents and two main
political parties and their platforms) and social movements. Social movements were
represented by three examples — the fourth wave of feminism, #MeToo movement and the
pro-choice movement, which is highly influenced by current events regarding the abortion
debate. Through thorough research, it has been found that the social change (use of social
media and other internet platforms), the influence of political elites and the rise of the new
wave of feminism had all contributed to the renewal of efforts to ratify the Equal Rights
Amendment. It was confirmed that social movements, especially the pro-choice

movement, also relate to renewed efforts.

The thesis paper is concluded by a brief mention of the latest sequence of events,

which do not shed much light neither on the procedural irregularities, nor on the possible
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future development. Although the future of the Equal Rights Amendment still remains
vague, the thesis has at least managed to answer the research question and to additionally
find a connection between the present moment and the 1970°. One of the shared elements
between these two time periods would be the controversy of the ratification limit, and also
the fact that the opposition is still highly associated with religious groups and conservative

opinions.
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