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0) Spliuje BP elementarni formalni kritéria? Pokud zjevné nespliiuje, dalsi ¢asti posudku
netieba vypliiovat, hodnotte celkové F.

Odpovida rozsah prace pozadavkiim (min 30 NS v¢. tabulek, ANO
poznamek, bez priloh)?

Nalezli jste v praci plagiatorstvi? NE

Vyskytuje se jiny zdsadni formalni problém branici obhajobé NE
(prGrezové nesrozumitelny jazyk, chybéjici kapitola, vétsi kus
necitelného text/ necitelna klicova grafika apod.)?

Pokud jste vyse indikovali problémy, struéné sumarizujte jejich rozsah/zavaznost (explicitné
napiste, zda identifikované problémy brani obhajobé):

Text:

1) Hodnoceni formalni stranky prace (vyberte z nabizenych hodnoceni)
10=A/excelentni, 5 = E/F na hrané pfijatelné Urovné, <4 mimoradné Spatné provedeni

Strukturace prace do navazujicich logickych celk(i s ohledem na 10

definovany cil (vyzkumnou otdzku) prace

Jazykova a stylisticka Uroven prace 8

Zpracovani bibliografie, dodrZeni cita¢ni normy a Uroven odkazovani A

v textu

Uroven zpracovani tabulek, graftl, map a jinych grafickych prvka Zvolte polozku.

(pfejmuti grafiky je pfijatelné, krom map by vSak mélo vést ke
snizenému hodnoceni):

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké): Neaplikuje se

Celkové hodnoceni formalni stranky prace: 0-10 A
(Neni-li rovno primeéru hodnot vyse, niZe struéné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli

V pfipadé hodnoceni diléi ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné vidy stru¢né zdGivodnéte (ostatni
dobrovolné).



Textové hodnoceni: Prace kombinuje pomérné detailni historickou analyzu a dobfe ji navazuje na
nasledné zkoumdni soucasnych snah o oZiveni ERA.

2) Hodnoceni odborného charakteru prace (pfipadné nizké hodnoceni u prvni otdzky zfejmé
vyrazné ovlivni celkové hodnoceni)

Prace ma jasné stanoveny oborové relevantni cil a vyzkumnou 10
otdzku a jasné na tyto odpovida
Prace explicitné formuluje vyzkumny design/metodologii + tyto 9

nasledné systematicky aplikuje

Lze vyuZité metody (Ci obecny postup) a jejich aplikaci autorem/kou | 10
povazovat ze optimalni pro feseni vyzkumné otazky?

Kvalita, relativni Uplnost vyuZité literatury (zdrojd) a schopnosts ni | 10
pracovat kriticky

Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury 10
(ptipadné aktudlnich politickych debat)

Argumentacni hloubka a pfesvédcivost zavéru 9
Celkové hodnoceni obsahové tGrovné: 0-10 A

(Neni-li rovno prtiiméru hodnot vyse, niZe strucné uvedte, ktera
polozka a proc¢ hraje dominantni roli).

vrs v

V pfipadé hodnoceni dil¢i ¢asti hodnotou 10, ¢i naopak 5 a méné strucné zdtivodnéte (ostatni
dobrovolné).

Textové hodnoceni: Prace ma velmi jasné definovany cil, kombinuje dobfe analyzu historickych
debat a soucasnych konfliktd tykajicich se mozné platnosti/neplatnosti ratifikace ERA v moderni ére.
Rozsah literatury a prace s ni je na bakalarskou praci nadprimeérny.

3) Shrnujici komentaF a hodnoceni (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzdvihnutim silnych a
slabych stranek prace a jejich relativniho poméru. Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Tereza Knotkova si vybrala pro svou bakalafskou praci téma, které se na prvni pohled mize zdat
neprilis relevantni, tj. moznost ratifikace Dodatku o rovnych pravech (ERA) vice jak 40 let po
deadlinu, ktery si Kongres pro tuto ratifikaci urcil. Navzdory tomu je vsak téma pro soucasnou
americkou politiku velmi relevantni, ostatné Demokraticka strana definuje moznost néjaké formy
prosazeni ERA jako jednu ze svych priorit.

Prace je ¢lenéna do logickych celkli a od pomérné detailni analyzy historickych peripetii vedoucich
ke schvaleni ERA Kongresem a naslednému ratifikacnimu selhani prechazi k analyze faktord, které
determinuji soucasné ¢asto intenzivni snahy o ,,0Ziveni” ERA a jeho ratifikaci v sou¢asném
kontextu. Tyto snahy se prozatim jevi jako marné, nicméné to nicemu neubira na jejich politické
relevanci.

Vyzdvihl bych predevsim rozsah vyuzitych zdrojti a praci s nimi. Autorka plasticky popisuje
problémy spojené s legislativnimi procesy, které ratifikacni snahy provazely, pracuje se samotnymi
navrhy zakont a usneseni, a s akademickymi zdroji pracuje kriticky.

Prace adekvatné odpovida na stanovenou vyzkumnou otdzku, drzi se prislusného metodologického
postupu a ¢tenafri poskytuje velmi kvalitni vhled do zkoumané problematiky. Bez vahani ji proto
doporucuji k obhajobé.



4) Nepovinné, v pfipadé nejasnosti uvedte otazku/y, ke kterym by se mél autor prace
vyjadfFit v prdbéhu obhajoby:

Otazky/nejasnosti:

Celkové hodnoceni:

Praci k obhajobé Doporucuji
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy strucné uvedte hlavni dGvody nedoporuceni

Dilivody v bodech:

Navrhuji hodnotit: A

Ve vyjimecném pfipadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte hlavni bod, ktery podmiriuje
lepsi/horsi hodnoceni (max 600 znak) Kliknéte nebo klepnéte sem a zadejte text.
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