Oponentsky posudek k bakalarské praci Miroslavy Heczkové, Uzdraveni posedlého
v Gerase

Miroslava Heczkova si vybrala k rozpracovani v bakalafské praci biblickou latku, kterou se
s pomoci literatury snazi interpretovat. Jde o téma exorcismu, vyhnani legie zlych duchi
z ¢loveka a jejich presun do stada vepit.

Prace vychazi z komentarové literatury Ceské i anglickojazyéné a téz z prednasek doktora
Kruzika. Prace tim ziskava logickou a ptehlednou strukturu. Autorka detailné komentuje
literaturu, s niz pracuje, jednotlivé pteklady bible, ale pfedevSim prave nejriznéjsi komentéie.
Vezmu-li v Givahu, ze hlavnim tikolem bakalaiské prace je zvladat femeslo vytvareni odbornych
textil, je Miroslava Heczkova dobrou Kruzikovou Zackou. Metodologicky ¢i teoreticky tak
nemam zadné vyhrady ani pfipominky.

Jedind mala pfipominka tak jde na vrub piikladi soucasnych. Na zavér prace jsou uvedeny
dva pfiklady exorcismu z nedavné doby. Oba tragické. V bakalarské praci neni dostatecné
presvédciveé ukazano, pro¢ zde vlastné musi byt, nepocitdm-li, Ze to autorku zajimé a Ze chce
téma dotdhnout az do soucasnosti. K porozuméni uzdraveni posedlého v Gerase tyto ptiklady
nic nepfidavaji.

Prace je velmi strucnd, autorka se nikde nerozepisuje, nevyjadiuje se bohatymi souvétimi
ani pfemirou detailti. Ctenafe to miize az zarazit, vécné popise, co chce fici a hned se presune
dal. Je to jakysi védecky jazykovy minimalismus. Téma je nicméné predstaveno srozumiteln¢,
domnivam se, Ze 1 pro ty, ktefi by nebyli s ptibéhem JeziSovych exorcismll sezndmeni.

Je zfejmé a autorka to sama piSe, Ze téma exorcismu ji fascinuje. Pak by ale stilo za to,
domnivadm se, aby se vice vyjadfila k otdzce, kterd se v praci n¢kolikrat mihne, zda jde o
posednuti zlym duchem nebo o nemoc (epilepsie, schizofrenie atd.). Je jasné, ze jde o dobové
rozdily chépani. Vyluc€uji se tyto dva pohledy? Je jasné, ze nedojde k definitivni odpovédi,
piesto by tuto otdzku neméla obchazet, ale oteviit. Myslim, Ze by to mohla ud¢lat i na obhajob¢.

V praci jsou pieklepy, ale neni jich mnoho. Vyskytuji se téZ rizné drobnosti vzniklé snad
nedostatkem zkuSenosti. AC¢ autorka vSechny, koho cituje uvadi, najednou v textu vyskoci
jméno Pokorny a citat. Kdo to je, se ¢tenaf dozvi po nékolik strankach.

Cisté pro potadek uvadim, Ze v SIS je prace vedena pod nazvem Uzdraveni posedlého v
Gerase (Mk 5,1-20): krestanska a pohanska perspektiva, ve vytisténé verzi i v pdf dokumentu,
snimiZ jsem pracoval, je vynechana zminka o dvou perspektivach. V praci se nicméné
diskutuje pohled kiest’ansky 1 nekfestanské. Tedy 1 nazvu vedenému v SIS préace odpovida.

Prace splituje pozadavky kladené na bakalaiskou praci a doporucuji ji k obhajeni.

Vzhledem k fe¢enému navrhuji hodnoceni velmi dobte (2)
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