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Stupnice:

1 splnéno bez vyhrad vy&erpévajicim zpisobem

2 splnéno, nedostatky neovliviiuji podstatné celou préci, zejména vysledky

3 splnéno s vyrazn&jiimi, ale ne kritickymi nedostatky

4 nesplnéno

Celkové hodnoceni v daném Kkritériu:
{primér hodnocen] dil&ich kritérif zaokrouhlen na jedno desetinné misto)
Pf‘l hodnoceni 4v }ednom z 5 kritérii j je automatlcky prace nedoporucena k obhajobg.

-__Formaln Hroveti zpracovini pi dee

Piehled problematiky

Praci hodootim vy3e uvedenym klasifikaénim stupném
a doporuéuji ji k obhajobé.

“Slovni komentiF k Hhodnoe

Predkladana bakalai'ské prace je rozsahove pom&mé struénd, jako problematické ale vidim
zejména vyvazen jej teoretické ¢asti. Vice nez polovinu rozsahu tvoif bazalni anatomicke a
kineziologické informace o hlezennim kloubu vypsané ze zakladni literatury (Cihak,
Dylevsky apod.) a informace, které by vzhledem k tématu prace mély piedstavovat mnohem
deileZitdjsi a piinosn&jdi &ast, pokryvaji nedostateény prostor. Napf. kapitola ,,Distorze
hlezenntho kloubu* mé rozsah pouhych &tyf odstaved, kapitola . Fyzioterapie po distorzi
hlezenntho koubu® jen heslovité a zcela bez kontextu vymenovavd vybrané
fyzioterapeutické postupy, u kterych cituje jeden (sicl) zdroj. Mulligan koncept je popsan




podrobnéji, nicméné je $koda, Ze neni nijak vymezen vicijinym, béZné pouZivanym
manualnim/mobilizaénim konceptim.

Nedostatky nachazim i v popisu reSerSnich postupd, kde je zbyte¢né vysvétlovana obecna
funkce Booleovskych operatort, a paradoxné neni uvedeno, jak konkrétné¢ a s jakou
kombinaci kli¢ovych slov je autorka pro praci v databazich vyuzivala. Totéz ve velmi
strutném popisu postupll praktické ¢asti — nedostateéna indika¢ni kritéria pacientt
(akutni/chronicky pacient?) nebo popis fyzioterapeutickych intervenci (popis vyuzivanych
prvki Mulligan konceptu se ¢astené objevuje az v kapitole Diskuze).

Zpracovani kazuistik je standardni a za pon¢kud piekvapivé povazuji, ze autorka do jejich
vystupu nezaradila alespon jeden test na instabilitu hlezenniho kloubu, i piesto, Ze sama
v praci chronickou instabilitu opakované¢ oznacuje za jeden z nejzavaznéjSich nasledki
distorze hlezenniho kloubu a do terapii s pacienty pak dokonce zatazuje balanéni prvky.

Otazky a pripominky k obhajobé:

1) V resersi studii Mulligan konceptu nékolikrat uvadite ,,Muligandv taping®, nicméné
v popisu konceptu ho viibec nezminujete. O jaky postup se jedna, v ¢em se lisi a
v ¢em shoduje s béZné pouzivanymi tejpovacimi postupy?

2) Jaké jiné koncepty kloubnich mobilizaci se celosvétové vyuZivaji, v jakych prveich
se s Mulliganem shoduji a v jakych naopak 1i8i?

3) Jaké testy jsou dle EBP doporucovany pro diagnostiku chronické instability
hlezenniho kloubu?
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