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1. Aktualnost (novost) tématu

Téma DP koresponduje s aktualné diskutovanou problematikou v ramci soutézniho prava EU,
resp. jeho ¢asti zabyvajici se kontrolou spojovani a povinnostmi stran spojeni. Evropska komise
v nékolika poslednich letech s neobvyklou pfisnosti zasahla proti podnikim, které ,,uspéchaly”
prevzeti a zacaly (pfinejmensim potencialné) vykonavat kontrolu nad prebiranym podnikem
drive, nez o ném Komise v souladu s nafizenim EU o kontrole spojovani rozhodla. Téma je tedy
Zivé a zajimavé, a to jak z pohledu nynéjsiho vyvoje aplikacni praxe kontroly spojovani v EU,
tak vnemensi mife z pohledu podnik(, jejich interni pfipravy a pravni jistoty obecné.
PredloZzena DP je svého druhu prispévkem do probihajici evropské vymeény nazord na dané
téma.

2. Narocnost tématu na teoretické znalosti, vstupni Gidaje a jejich zpracovani a pouzité
metody

Téma DP vyZaduje zejména znalost procesni stranky kontroly spojovani podnik( v EU, ale
samoziejmé i dobrou orientaci v soutéznim pravu jako takovém, v pravomocech Evropské
komise a v principech fadného procesu. JelikoZ jde o téma soucasné a stale se vyvijejici, vedle
nejnoveéjsich sekundarnich pramen( vyZaduje jeho zpracovani znacnou pozornost vénovanou
analyze rozhodovaci praxe Evropské komise a Soudniho dvora EU. Z hlediska naro¢nosti tedy
téma nepochybné odpovida naroklim kladenym na DP na Pravnické fakulté UK, nebot od
diplomanta vyZaduje studium vyvoje aplikacni praxe, sledovani aktudlni odborné diskuse a
soucasné velmi dobrou orientaci v platnych pravnich pravidlech a principech.

3. Formalni a systematické clenéni prace

Prace je ¢lenéna do ¢tyt obsahovych kapitol, které dobre odrazeji logiku autorova vyzkumu a
jeho vykladu. Autor vede Ctenare od vymezeni pojmu gun-jumping v prvni kapitole, ktera je
svého druhu Uuvodem do predmétu vyzkumu, pres charakteristiku jedndni podnikd, ktera
napliuji definici gun-jumping(u) (kapitola 2), dale v kapitole 3 k moZnostem ospravedInéni
jednani, které by odpovidalo gun-jumping(u), az po otazku duasledk( pro podniky, které se
takového poruseni pravidel kontroly spojovani podnikl dopoustéji (kapitola 4). Jde o
strukturu, kterd vycerpava vSechny podstatné otazky spojené stématem gun-jumpingu a



soucasné i strukturu, ktera ¢tenare vhodnym zplsobem vede od obecného ke konkrétnimu a
od vzniku problému aZ po jeho fesSeni a dUsledky.

Po strance Cisté formalni je prace napsana dostatecné kvalitnim a soucasné srozumitelnym
anglickym pravnim jazykem, bez rusivych chyb a preklepl. DP rozhodné spliiuje formalni
naleZitosti kladené na tento druh praci, a to i co se ty¢e Obsahu, seznamu pramend, zkratek,
abstraktu a poznamkového aparatu.

4. Vyjadreni k pfednostem a nedostatkiim prace

Diplomant dobre zvolil téma, a to v€etné jeho uchopeni skrze vyzkumné otazky formulované
v Uvodu diplomové préce. Zajima ho jak vyvoj dané problematiky v €ase, resp. promény
pristupu organd EU k ni, tak vymezeni téch typU jednani, které naplnuji definici zakdzaného
gun-jumpingu, a v neposledni fadé pak nalezeni ,grey areas”, tedy téch oblasti, kde mohou i
pres dynamicky se rozvijejici aplikacni praxi zlistdvat nejasnosti ohledné presné interpretace
pravidel ¢i standardu jejich aplikace. Z pohledu vedouciho prace jde o mimoradné zdafrilé
uchopeni tématu, které svédc¢i o schopnosti autora pristoupit ke zkoumané problematice
s nadhledem a vyhmatnout z ni ty nejzajimavé;jsi aspekty.

Ctenafsky velmi vstficné a pfinosné jsou dil&i zavéry na konci kazdé z hlavnich kapitol préce.
Zavér prace prinasi autorovy odpovédi na v Uvodu polozené vyzkumné otazky - &ini tak
umeérené a s ohledem na vysledky predchozi analyzy.

Autor predved| velmi dobrou znalost zkoumané problematiky, schopnost prace s prameny
rdzné urovné (173 odkazl pod c¢arou na 59 stranach textu), jakoz i analytickou dikladnost a
autorskou zdatnost, které byly potfebné k pfinosnému a srozumitelnému zpracovani
dynamicky se vyvijejici soutézné pravni materie. Jeho psana prdvnicka angli¢tina je velmi
kvalitni. Celkové prace predstavuje velmi dobfe zvladnuté zpracovani tématu, které mize byt
cennym piinosem do probihajici diskuse a jehoz zavéry mohou napomoci dalSimu vyjasnéni
pravidel aplikace kontroly spojovani podnikd.

Nedostatky prace lze spatfovat spiSe v drobnostech, jakymi jsou nesoustavné pouZzivani
kurzivy (napf. na str. 46 je véc rozhodovana Komisi uvedena obycejnym pismem, dalsi na str.
47 jiz kurzivou) a chybéjici ¢asové indikatory (zejména data rozhodnuti) v ¢asti prace (s. 46-53)
vénované vyvoji pfistupu Komise k problematice gun-jumpingu. Ctenaf, ktery se nechce
dohadovat, o jaké dekadé vyvoje EU (jakych letech aplikace soutéZniho prava EU) se pravé
pojednava, je nucen neustale hledat pod ¢arou a nékdy az v seznamu pramen( na konci prace,
aby se dozvédél, kdy byla pfijata rozhodnuti, jeZ jsou predmétem vykladu a tvofi urcitou etapu
vyvoje aplikacni praxe.

Posuzovanou DP hodnotim jednoznacné kladné, doporucuji ji k obhajobé a navrhuji — pfi
zvladnuti Ustni obhajoby — hodnotit stupném vyborné.



5. Kritéria hodnoceni prace

Splnéni cile prace ANO

Samostatnost pfi zpracovani ANO
tématu vcetné zhodnoceni prace
z hlediska plagiatorstvi

Logicka stavba prace ANO

Prace se zdroji (vyuziti Na velmi dobré Urovni
cizojazycénych zdrojti) véetné

citaci

Hloubka provedené analyzy (ve Na velmi dobré drovni
vztahu k tématu)

Uprava prace (text, grafy, Na velmi dobré drovni
tabulky)

Jazykova a stylisticka uroven Na velmi dobré drovni

6. Pripominky a otazky k zodpovézeni piri obhajobé

Doporuéeni/nedoporuéeni prace k | DOPORUCUJI K OBHAJOBE.
obhajobé
Navrzeny klasifikaéni stupen VYBORNE

Otazky k obhajobé:

1. Pokud v Zavéru navrhujete vydani soft law Evropské komise, které by bylo vénovano pravée

problematice gun-jumping(u) a vyjasnilo pro potreby podnik(i nékteré dosud ne zcela

zodpovézené otazky, domnivate se soucasné, Ze to Komisi nashromazdéna empirickd

zkuSenost jiz efektivné umoznuje? Mame jiz dostatek soudni judikatury, na jejimz zakladé
by mohla Komise podniklim ddvat voditka, aniz by pfedbihala potvrzeni doktriny ze strany

Soudniho dvora EU?

2. Mél-li byste shrnout pro potireby podniku, ktery se chysta prevzit jiny podnik, ,,pouceni ¢.
1, €. 2, ¢. 3“ vyplyvajici z provedené analyzy gun-jumping(u), jakd pouceni, sefazend dle

klesajiciho vyznamu, by to byla?
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