POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponentka
Autor/ka prace: Zuzana Rabochova, DIS
Nazev prace: Od nemoci ke kosmetice: Téelesné sebepojeti Zzen v kontextu estetické chirurgie

Vazba prace na okruhy SZZ
e SZ7 Sociologie, ¢islo okruhu: 7
e SZZ Metodologie, ¢islo okruhu: 9
o SZZ7 specializace, ¢islo okruhu (specializace Socialni antropologie) nebo formulace
tematického okruhu ve vazbé na jeden z kursti skupiny statnicové kursy pro
specializaci: 4

Vedouci prace: Kristina Orsaghova, M.A.
Oponent/tka: Mgr. Ema HreSanova, Ph.D.
NavrZené hodnoceni: C

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kritickych piipominek)
rozepiste podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?

Prace i vyzkumné otazky jsou v textu jasné formulovany. Predlozené zavery jsou k nim jasné
vztazeny. Cil i vyzkumné otdzky jsou v minimalni roviné celkem zodpovezeny, ale domnivam
se, Ze uchopeni ,, konceptu télesného sebepojeti “ u zen, jez podstoupily plastickou operaci, by
si zaslouzilo diskuzi s jasnéjsim teoretickym presahem.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text
vécny a logicky konzistentni?

Struktura textu je prehledna, jednotlivé casti na sebe logicky navazuji. Prace ma jasné
formulovanou tezi. Ta je vSak svym vyznamem a prinosem ke studovanému poli studia
telesnosti a genderu jaksi banalni.

3. Je z prace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a
metodologie? Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky vélenéné do celku
bakalaiské prace?

Ano, prace jasné navazuje na zvolené okruhy SZZ u vsech casti. Autorka podrobné diskutuje
Jjak socialni konstruktivismus, tak predstavuje a pracuje s teorii grid a group Mary Douglas.
Ve vyzkumu pracuje s polostrukturovanymi rozhovory a vysvétluje proc.



4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy,
dostate¢né hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo
metodologické roving? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovana v
analyze a pfi formulovani zavéru prace?

Domnivam se, Ze autorce se v prdaci podarilo uspokojivé prokazat klicové znalosti vsech tri
statnicovych okruhit a vhodné je v kontextu viastniho vyzkumu aplikovat.

5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné
texty?
Autorka pracuje s dostatkem relevantni literatury, vcetné té zahranicni.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (vcetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Provedeny kvalitativni vyzkum i predstaveni jeho metodologie je na standardni urovni, ktera
odpovida jinym bakaldrskym pracim. Informaci o anonymizaci facebookové skupiny bych
uvitala uz u prvni zminky.

Hlavni vytku mam k analytické dimenzi prace. Autorka v podstaté pouze popisuje vypovedi
svych participantek, avsak do jejich interpretace a analyzy se pousti minimalné. Po citacich
nasleduje namisto jejich interpretace jejich pouhé prevypraveni. Je to obrovska skoda

s ohledem na stanoveny vyzkumny cil, ktery vzbuzuje ocekavani teoreticky ambiciozni prace.
Navic predstavena vytvorenda data jsou misty opravdu velmi zajimava a je Skoda, Ze jejich
teoreticky potencial autorka nechava lezet ladem.

7. Jaka je kvalita argumentl, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

V praci autorka formuluje jednoznacnou tezi, ke které dospéla, coz povazuji za plus. Bohuzel
vSak tato teze vyzniva velmi banalné, je-li ji tvrzeni, zZe ,, ...muzsky a Zensky ideal krasy se

z pohledu danych Zen opravdu lisi a Ze (...) obraz ideadlu krdsy ovliviiuje Zeny v rozhodovani
zakroky podstupovat“ (Str. 48). Toto bylo totiz znamo jiz pred provedenim vyzkumu.

8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasn¢ odlisSena od tvrzeni a zjiSténi
ptevzatych?
Ano, jsou.

9. Jaka je uroveinl odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Jazykova stranka prace je na dobré urovni, i kdyz politika psani s vyuZitim generického
maskulina v prdaci analyzujici genderovou dimenzi mi prijde nedostatecné reflektivni viici
soucasnym trendum v oboru. Autorka odkazuje na pouZitou literaturu spravné, snad jen na
str. 10 by namisto ndzvu citovaného clanku mohla uvést jmeéna autoril.

Misty jsou odstavce clenény chybné a sem tam se vyskytuji gramatické chyby.
10. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li

jaké).

11. Nameéty na diskuzi pii obhajobé¢ prace.



Jak byste z hlediska existujictho genderového radu interpretovala tendenci participantek
vnimat vzhled jako urcujici dimenzi jejich existence? (add vase zjisteni na str 45)

Ve své digitalni etnografii poukazujete na vliv dalSich clenek v online facebookové skupiné na
rozhodnuti podstoupit zdakroky. Zarazilo mé, jak konkrétni rady nékteré z nich nespokojenym
Zenam poskytuji. Vite vice o téchto osobach, které prichazeji s radami podstoupit konkrétni
zakroky? Kym jsou profesné? Jsou néjak angazované v klinikach estetické mediciny? Co
Jejich specifické know-how vlastné odrazi?

Mohla byste upresnit, jak jste presné participovala v pribéhu digitalni etnografie na
aktivitach skupiny?

12. Vypliuje pouze vedouci prace
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ | Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

Praci navrhuji hodnotit znamkou C.
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