POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: vediica prace
Autor/ka prace: Zuzana Rabochova, DIS
Nazev prace: Od nemoci ke kosmetice: Télesné sebepojeti Zen v kontextu estetické chirurgie

Vazba prace na okruhy SZZ
e SZZ Sociologie, ¢islo okruhu: 7
e SZZ Metodologie, ¢islo okruhu: 9
e SZZ specializace, ¢islo okruhu (specializace Sociélni antropologie) nebo formulace
tematického okruhu ve vazb¢ na jeden z kursti skupiny statnicové kursy pro
specializaci:4

Vedouci prace: Kristina Orszaghova, M.A.
Oponent/tka: Mgr. Ema Hresanova, Ph.D.
Navrzené hodnoceni: B

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a Kritickych pripominek)
rozepiste podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasn¢ formulovan a odpovidaji mu zavéry?
Ciel prace aj vyskumné otazky su jasne formulované a zodpovedaju im uvedené zdavery.

2. Je prace vhodné strukturovana? Navazuji jednotlivé ¢asti textu plynule na sebe, je text
vécny a logicky konzistentni?

Praca je vhodne strukturovana. Jednotlivé Casti su logicky usporiadané a plynule na seba
nadvdzuju. Praca svojim zameranim skyta potencial pre zaujimavé vyskumné zavery a
teoreticku interpretdciu, domnievam sa viak, Ze tento potencial nebol plne vyuzity a
formulovana téza zostala v pomerne zakladnej rovine.

3. Je z préace patrna vazba tématu na zvolené okruhy SZZ ze sociologie, specializace a
metodologie? Jsou pasaze tykajici se zvolenych okruhii harmonicky v¢lenéné do celku
bakalatské prace?

Ano, praca jasne nadvizuje na zvolené okruhy SZZ. Pasdze sii harmonicky a logicky vélenené
do celku bakalarskej prace.

4. Dokladaji pasaze prace, ve kterych je rozvijena vazba prace na statnicové okruhy,
dostatecné hlubokou znalost studovaného tématu, problému ¢i jevu na jeho teoretické nebo
metodologické roviné? Je znalost zvoleného statnicového okruhu vhodné reflektovéana v
analyze a pfi formulovani zavéru prace?"

Autorka preukazuje v praci dostatocnu znalost studovaného javu. Domnievam sa, Ze zvoleny
Statnicovy okruh je vhodne a dostatocne reflektovany v analyze a formulovani zaverov prace.



5. Opira se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? Vyuziva i cizojazycné
texty?
Autorka pracuje s dostatkom relevantnej literatury vratane tej cudzojazycnej.

6. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroji (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Metodologicky je praca na dobrej urovni. Zvolené metody zodpovedaju stanovenym cielom
prdce a povahe vyskumnej otazky. Autorke sa podarilo generovat a zozbierat' mnoZstvo
zaujimavych dat, ktorych analyza by si viak Ziadala déslednejsie a hibkovejsie spracovanie.
Niektoré pasdze empirickej casti zostavaju na deskriptivnej urovni a chyba ich hlbsia
teoreticka diskusia.

7. Jaka je kvalita argumentt, o néZ autor/ka opira zavéry, k nimz dospél/a?

Argumenty, ktoré autorka v praci predstavuje su na dobrej urovni, avsak je skoda, ze sa
autorka nepusta do sofistikovanejsej teoretickej analyzy. Som presvedcena, ze na nu ma
vSetky predpoklady, ¢o preukazala pocas celého procesu prace.

8. Jsou v praci autorova/autorcina tvrzeni a zjisténi jasné odliSena od tvrzeni a zji$téni
ptevzatych?
Ano, su.

9. Jaka je urovenl odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?
Jazykovo a stylisticky je praca na dobrej urovni. Chyby a preklepy su v minimalnom
mnozstve. Vzhladom k zvolenej téme a metodologickému pristupu by praci prospelo
pouzivanie rodovo citlivého jazyka.

10. Jiné piednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li
jakeé).

Chcela by som vyzdvihnut' autorkinu doslednost a zodpovednii pracu na predlozenej
bakalarskej prace a to pocas celého obdobia jej pripravy. Predovsetkym ocenujem autorkine
vnorenie sa do témy, neustalu seba-reflexiu a nadsenie.

11. Naméty na diskuzi pti obhajob¢ prace.



12. Vypliuje pouze vedouct prace
Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v
systému: [ ]| Theses [ X ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar vedouci/ho prace k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace:

Napriek istym vyhradam k analytickej casti by som chcela zdoraznit autorkinu kontinualnu
pracu, skvelu komunikdciu, zodpovednost' a respekt ako k zvolenému skumanému javu, tak
svojej praci a v neposlednom rade ku mne ako k veducej prace. Celkovo autorkinu pracu —
ako v jej predlozenej textovej podobe, tak cely proces jej pripravy — hodnotim velmi dobre a
navrhujem hodnotenie B.

Datum: Podpis:



