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Navrzené hodnoceni: C

Zdivodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otazka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Autorka textu se ve své absolventské praci vénuje aktudlnimu a zajimavé zacilenému tématu, které
si klade za cil konfrontovat n€které ustalené stereotypy spojené s Ceskym nabozenskym prostiedim.
Studentka v uvodu textu formuluje vyzkumné otazky, hledani jejich odpovédi se vSak v priabéhu
textu misty lehce ztraci ze zfetele. Otazky jsou soucasné pomérné Siroce naformulované, coz
komplikuje jejich jasné zodpovézeni. Autorka se o to vSak v zavéru prace pokousi a ramcove
napliuje stézejni cil prace. Text splituje formalni strukturu absolventské prace, nicméné misty je
lehce nepiehledné strukturovan.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZiva i cizojazy¢né
texty?

Autorka pracuje s adekvatnim mnozstvim relevantni literatury, vetné cizojazy¢nych textl. Jedinou
vytkou v tomto ohledu by byla metodologicka ¢ast, kde autorka pracuje pouze s jednim zdrojem, a¢
kvalitnim

3. Jaka je kvalita pouZitych dat nebo zdroji (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod
jejich analyzy?

Autorka zevrubné piedstavuje vlastni data pomoci rozsahlych a v hodn¢ vybranych citaci. Stejné
tak disledné popisuje rozhodnuti ohledné jejich vytvareni. BohuZzel vSak v textu nejsou Gplné jasné
vysvétleno, pro€ byli za informatory zvoleni praveé vysokoskolsti studenti sociologie. Ocenuji vSak
zpusob, kterym jsou informatofi predstaveni vcetné jejich definujicich aspektd, které jsou nasledné
vyuzity pii analyze jejich postojt.
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4. Jaka je kvalita argumenti, o néZ autorka opira zavéry, k nimz dospéla?

Jako jeden ze zasadnich problému prace vnimam predpoklad, Ze nabozenstvi se rovna kiestanstvi.
Rozumim tomu, Ze se autorka vénuje situaci v Ceské republice, kde pravé kiestanstvi je
nejrozsifenéjSim institucionalizovanym nabozenstvi, vzhledem k samotnému tématu prace bych
vsak k témto otazkdm ocekavala vyssi citlivost. Text tak mlze paradoxné napomahat simplifikaci,
VvUc¢i niz se jinak snazi vymezovat.

Co se tyce teoretického zakotveni textu, je sice na misté, ze se autorka snazi poctivé vydefinovat
veskeré souvisejici terminy, predevsim pak ty, s nimiz je casto nakladdno nepiesné, jejich kvantita
vSak lehce komplikuje orientaci v celém textu. Hlavni teoreticky linky tykajici se formulace identity
a konfrontace dominantniho narativu sekularismu jsou kompaktni.

Ohledné¢ kontextudlni ¢asti prace, autorka se v ni snazi ptiblizit historii pfitomnosti kiestanstvi na
historickém uzemi dnesni Ceské republiky. Pozornost vénuje vsak velmi kratce situaci za minulého
rezimu a pak obsirn€ procestim spojenym s rekatolizaci, velmi malo pozornosti v§ak vénuje obdobi
1. republiky a cilené sekularizaci s cilem pfiblizit se ptikladu zemi zdpadni Evropy, které byla
vnimana jako pfiklad modernizace.

Autorka sice ziskané poznatky predstavuje systematicky, dle sledovanych témat, data jsou vSak
prezentovana €asto pouze sama o sob¢€ bez dalsi interpretace a vyznivaji spiSe jako monitoring
postoji dané skupiny, a¢ zajimavé podany.

5. Jsou v praci autorcina tvrzeni a zjiSténi jasné odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Autorcina tvrzeni jsou odliSena od tvrzeni pfevzatych.

6. Jaka je uroven odkazového aparitu, jazyka a dalSich formalnich nalezZitosti?

Na tomto misté je zahodno ocenit snahu osvojit si psani odborného textu v anglickém jazyce. Prace
je z jazykového hlediska na dobré trovni. Déle pak splituje formalni pozadavky odkazového

aparatu.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym Kritériim (jsou-li
jaké).

Ocenuji, ze studentka vénovala separatni pasaz textu otazce etiky vyzkumu. Dale pak také poutavy
zacatek textu, v némz je vlastni zkuSenost pfetavena ve vyzkumny zajem.

8. Naméty na diskuzi pri obhajobé prace.

Pro¢ byli jako informatofi zvoleni pravé studenti vysoké skoly, daného oboru? V ¢em je dané
skupina specificka pro zkoumany problém?

Pro¢ autorka v textu slucuje kiestanstvi a institucionalizované nabozenstvi. Pracovali s touto
definici sami informatofi a nevede nakonec sama o sob¢ k zplostovani otdzek spojenych
s nabozZenstvim?

Katedra sociologie U Ki#ize 8, 158 00 Praha 5 - Jinonice
Institut sociologickych studii tel. 420 — 778 465 054
Fakulta socialnich véd, Univerzita Karlova Email: jana.vojanova@fsv.cuni.cz, Web:_iss.fsv.cuni.cz

2/3


http://iss.fsv.cuni.cz/

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ ]| Theses [ x ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentat k vysledku kontroly:

Kontrola pomoci systému Turnitin ovéfila originalitu prace a vyloucila plagiatorstvi.

Celkové hodnoceni prace:

Na praci bych rada predevsim ocenila vybér a zacileni tématu. Vzhledem k rozsitenosti
zplostujiciho tvrzeni, Ze je Ceska republika téméf zcela ateistickou zemi je dileZité, Ze jsou
realizovany vyzkumy, které¢ tento narativ konfrontuji. Text vSak bohuZzel misty homogenizaci otazek
spojenych s ndbozenstvim sam pfispiva. Jedna se kupiikladu pfedevs§im o skute¢nost nevyiceného
kladeni rovnitka mezi boha a ktestanského boha, a tedy také synonymni vnimani kiestanstvi a
institucionalizované naboZenstvi. Je samoziejmé v potradku vyzkum na kiestanstvi zamétit
vzhledem k realizaci vyzkumu ve specificky ¢eském prostiedi, nicméné tato skute¢nost by méla byt
zvédomena a idealné také vysvétlena. Déle pak neni zcela jasny diivod vybér danych informéatora a
prace je misty mirn¢ nepiehledna. Autorka textu vSak projevila schopnost nadefinovat si vhodné
zvoleny vyzkumny cil, porozumét zdkladnim teoretickym pojmim a komplexné uvazovat nad
samotnym provedenim vyzkumu. Praci tedy navrhuji k obhajobé s hodnocenim C.

Datum: 1. 6. 2023 Podpis:/
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