POSUDEK BAKALARSKE PRACE

Typ posudku: oponent
Autorka prace: Anna Krasna

Nazev prace: Pokles piti alkoholu a koufeni v CR v letech 2010-2018 ve vztahu k rodinnému
zazemi

Vedouci prace: PhDr. Ing. Petr Soukup, Ph.D.
Oponent: Ivan Petrisek

Navrzené hodnoceni: C

Zdiuvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasné formulovan a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovana?

Cil préace je jasné formulovan. Vyzkumna otdzka si klade za cil zkoumat kauzalitu (,,Jaké rodinné
faktory stoji za tim, Ze mezi lety 2010 a 2018 nastal u mladych lidi v CR pokles uzivani alkoholu a
koureni?*, s. 11). Typ analyzovanych dat (priifezova data z opakovanych dotaznikovych Setfeni) a
ani pouzit¢ metody vSak kauzalitu analyzovat neumoziuji. Vécné zavéry prace tudiz nejsou
spolehlivé. Jak popisuji nize, praice ma nékolik zasadnich nedostatk z hlediska argumentace a
provadénych analyz, coZz vyznamnym zplisobem zpochybiiuje zavéry prace. Ambiciozni cil
bakalarské prace tedy nebyl naplnén.

Prace je vhodné strukturovéna.

2. Opira se autorka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazycné texty?
Ano, autorka se opira o dostatek relevantni literatury. VétSina citovanych zdrojii je v anglickém
jazyce. Anglické zdroje jsou vhodné doplnény ¢eskymi texty.

3. Jaka je kvalita pouzitych dat nebo zdroju (v€etné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Bakalarska prace je zaloZena na sekundarni analyze kvalitnich dat z opakovanych prifezovych
Setfeni Health and Behaviour in School-aged Children (HBSC). Autorka vyuziva metody bivaria¢ni
analyzy, které jsou nékdy realizovany uvnitf tii let (2010, 2014, 2018), a jindy na slou¢eném
datovém souboru. Autorka ne vzdy vysvétluje, pro€¢ v dané situaci voli jednu z téchto strategii.
V praci nejsou popsany rozsahy vybérli v jednotlivych letech Setfeni. Autorka pfi testovani
hypotézy c¢islo 6 pouziva linearni regresni model (jako nejkomplexnéj$i metodu, ktera pracuje
soucasn¢ S nekolika vysvétlujicimi proménnymi). Dva regresni modely neobsahuji indikatorové
proménné pro rok konani Setfeni, a tudiz nezohlednuji potencidlné rizné trovné piti alkoholu a
kouteni v jednotlivych letech (coz je vlastné tématem bakalaiské prace). Jako nekonzistentni
povazuji pii testovani nékterych hypotéz pouzivani neparametrickych metod, pii testovani jinych
hypotéz naopak pouzivani parametrickych metod: vSechny analyzy pfitom pracuji se stejnymi
proménnymi, které se nakonec potkaji v parametrickém regresnim modelu. Zaroven ocenuji
transparentnost autorky v podob¢ uvedeni kompletni syntaxe realizovanych analyz v pfiloze ¢. 1.
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4. Jaka je kvalita argumentt, o néz autorka opira zavéry, k nimz dospéla?

Kvalita autoréinych argumentt je prumérna. Autorka deklaruje zkoumani zmény v case (pokles
uzivani alkoholu a koufeni; pokles v family affluence scale), ale zménu nezkouma. Zména znamena,
ze stejni jednotlivci, ptipadné stejné kohorty definované rokem narozeni, ,,upravi v ¢ase miru
uzivani alkoholu a koufeni. Autorka prace zménu nezkouma: prace pouze srovnava uroven uzivani
alkoholu a koufeni ve vékové skupiné 13-15 let ve tiech ¢asovych bodech (2010, 2014, 2018).
Hypotéza H1 predpoklada souvislost mezi komunikaci s otcem a pitim alkoholu déti. Zdtvodnéni,
pro¢ se autorka zaméfuje pouze na komunikaci s otcem (a nezaméfuje se na komunikaci s matkou a
také se nezamétfuje na piipadnou interakci mezi obéma , komunika¢nimi® proménnymi) neni
teoreticky ukotveno. O to ptekvapiveéjsi je pak sledovat, ze komunikace s matkou je soucasti
regresniho modelu a pfislusny regresni koeficient je u komunikace s matkou statisticky vyznamny
(a u komunikace s otcem tomu tak v regresnim modelu z tabulky 7 neni).

Odtvodnéni pro formulovani hypotézy 2 je také velmi chabé. Evidence prezentovana v ramci
vysledki zobrazuje kolacové grafy pouze za rok 2018 a cCtendi tak nevi, jak u hypotézy ,,U
mladistvych se od roku 2010 zvysuje pocit, zZe si se svymi rodici mohou promluvit o tom, co je trapi.*
vypadal pocit, Ze si se svymi rodi¢i mohou promluvit v dvou ptedchozich Setienich.

U hypotézy 3 jsou hodnoty korelaci tak nizké, ze se prakticky jedna o nulovou asociaci mezi
proménnymi. Korela¢ni koeficienty jsou statisticky vyznamné pouze z diivodu, ze autorka pracuje
s V kazdém roce s vice nez 1000 respondentt.

Hypotéza 4 opét nespravné pracuje s konceptem zmény. Na analyzovanych datech lze pouze
provést srovnani, jestli se lisi socioekonomické zazemi déti ve v€kové skupiné 13-15 ve tiech
analyzovanych letech, a nelze zkoumat ,,zda se mnozstvi viastneného majetku zvysil (s. 14).
Hypotéza 6 neni v textu viibec odiivodnéna (ani teoreticky, ani vysledky ptredchozich empirickych
vyzkumu). Autorka tudiz neformuluje vibec zadny argument, pro¢ by ,,Konzumace alkoholu a
cigaret je nejsilnéji ovlivnéna FAS skorem...” (s. 14).

Neodiivodnény je nasledujici zavér z vysledki préace: .,V tabulce je zajimavé, Ze proménna pro
uplnost rodiny, pritomnost otce a matky v misté bydlisté, a kvalita komunikace s otcem vysly jako
statisticky nesignifikantni, tudiz na piti alkoholu nemaji vliv.” (s. 28) Proménna fullfam ptedstavuje
interakci mezi pfitomnosti otce a matky vrodiné. Mezi vSemi tfemi proménnymi Vv
regresnim modelu existuje multikolinearita, ktera zvySuje smérodatné chyby odhadu tii pfislusnych
regresnich koeficient. Jak naznacuji prezentované modely, po vyfazeni proménnych (Mother in
main home a Father in main home) z modeli pfedpokladam, ze déti z kompletnich rodin budou
vyznamné méné konzumovat alkohol a koufit. Citované autorcino konstatovani tedy neobstoji.

5. Jsou Vv préci autor€ina tvrzeni a zjiSténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjiSténi prevzatych?
Ano, ve vétsing€ textu bakalarské prace jsou autor€ina tvrzeni a zjiSténi jasn€ odliSena od tvrzeni
pievzatych. Pouze v teoretické ¢asti misty neni jasné, jestli se jedna o tvrzeni autorky, nebo jinych
autori (napf. prvni odstavec sekce 1.2 nebo tvrzeni typu: ,,Skolni prospéch se odviji od zdédené
schopnosti se ucit a udrzovat pozornost, tudiz vliv ma geneticka informace rodicii., s. 4).

6. Jaka je uroven odkazového aparatu, jazyka a dalSich formalnich nalezitosti?

Odkazovy aparat je zcela v pofadku. Jelikoz nejsem rodily mluvéi, nedokazi posoudit gramatiku
textu. Styl psani misty (spiSe vyjimecn¢) neodpovidd akademickému textu. Celkova tiroven jazyka
je podle mého soudu na velmi dobr¢ Grovni.

7. Jiné ptednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vySe uvedenym kritériim (jsou-li jake).
Na tomto misté zminim nékolik mensich nedostatkli bakalarské prace:
e Bakalaiska prace na mnoha mistech deklaruje, ze uroven piti alkoholu a koufeni se u
mladistvych mezi tfemi analyzovanymi lety lii. Toto tvrzeni je piebirano z dalSich zdrojli a
na samotnych datech HBSC neni téméf analyzovano. Az v samotném zavéru prace (S. 30)
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autorka prezentuje praméry frekvence uzivani alkoholu a koufeni. Graf 6 pfitom vibec
nenaznacuje, ze se ¢etnost koufeni ve vékové skuping 13-15 let napfic roky Setteni lisi.

e Hypotéza 5 postuluje souvislost mezi pfitomnosti biologickych rodi¢t v domécnosti a pitim
alkoholu/koutrenim. Ptislusné otazky z dotazniku (které jsou autorkou znaceny jako ql a g2,
s. 16) zaroven uvazuji také nevlastni rodi¢e. Neni jasné, jestli analyzované proménné
skute¢né pracuji vyhradné s biologickymi rodici.

e Autorka v sekci vysledki u hypotézy 4 uvadi, ze ,,Pro zjisténi vztahu konzumace alkoholu,
cigaret a uplnosti rodiny byly proménné prevedeny do dummy proménnych a vyhodnoceny
Mann-Whitney t-testem.” Tabulka 5 (a také syntax v pfiloze) ale prezentuji vysledky
parametrického t-testu pro dva nezavislé vybery.

e FAS nepfedstavuje Skalu, kterda méfi socialni nerovnosti (jak je v praci nespravné uvedeno,
S. 16). Jedna se o skalu, kterd méti socioekonomicky status rodiny ditéte. UrcCité se také
nejednd o spojitou proménnou (jak uvadi autorka).

e Grafickd tprava vystupt provadénych analyz neni na pozadované trovni. Autorka piejima
vystupy z SPSS bez piekladu anglickych termind do ¢eského jazyka. Tabulky téchto vystupti
Casto presahuji okraje textu.

e Tabulka 3 predstavuje korelaéni matici mezi dvéma proménnymi, a tudiz je vlastné
zbyte¢na. Stacilo by do textu prace napsat hodnotu piislusného Spearmanova korelacniho
koeficientu (a ne dvakrat uvadét tuto korelaci v korela¢ni matici, spoleéné s korelacemi
dvou proménnych se sebou samymi).

e Rozsah vybérového souboru znac¢ime malym pismenem n (velké N se pouzivd k znacni
velikosti populace).

e V¢&k respondentii neni v datech HBCS méfen jako spojitd proménnd, ale jako proménna
diskrétni.

e Proménné zobrazené v grafech 1 a 2 jsou ordinalni, tudiz pro zobrazeni jejich Cetnosti by byl
vhodnéjsi sloupcovy graf (vhodnéjsi nez prezentovany kolacovy graf).

e Po podrobném piecteni prace si nejsem jisty, jestli autorka plné rozumi konceptu statistické
inference z vybérovych dat na cilovou populaci. Na nékolika mistech totiz formuluje asudek
z ,,vybéru na vyber: ,,Nulovou hypotézu tedy nelze zamitnout, a v datovém souboru neni
pravda, Ze by rozdil mezi mnozstvim vypitého alkoholu a vykourenych cigaret byl vyznamné
ovlivnén uplnosti rodiny. (s. 26).

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Jaké dalsi aspekty ,,rodinného zazemi“, které autorka v bakalatrské praci nemé&ii, mohou korelovat
S pitim alkoholu a/nebo koufenim cigaret u mladistvych? Jak budou tyto korelace pravdépodobné
vypadat a proc?

Povazuje autorka prace regresni koeficienty u kliCovych vysvétlyjicich proménnych za
nevychylené? Jak by se zménily hodnoty regresnich koeficientii klicovych vysvétlujicich
proménnych v regresnim modelu, pokud by jako vysvétlujici proménné model obsahoval proménné
méfici ,tlak spoluzakd a kamaradia®, skuteCnost, jestli ,je v domacnosti néjaky dospély, ktery
koufi“ (. 2) nebo uzivani internetu mladistvymi?

Na kolika respondentech jsou pii listwise deletion vypocéteny dva regresni modely? Jaky podil
z celkového poctu respondentil vstupuje do regresnich modeli? Jakym zpiisobem milize vyfazovani
respondentl s chybéjicimi hodnotami z regresniho modelu ovlivnit vécné zavéry modelu?

9. Prohlasuji, Ze jsem se seznamil s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému: [ X ] Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentai k vysledku kontroly:
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Celkova podobnost s dal§imi dokumenty byla systémem Theses indikovana na trovni pouze 2 %.
Po precteni textu usuzuji, Ze ho autorka vypracovala samostatn¢.

Celkové hodnoceni prace:

Praci celkové hodnotim jako primérnou a doporucuji ji hodnotit znaimkou C. Formalni
stanky prace (struktura textu, prace se zdroji, data management) odpovidd poZadavkim
kladenym na tento typ praci a je na velmi dobré urovni. Jako zasadni slabiny prace povazuji
kladené vyzkumné otizky ve vztahu na typ analyzovanych dat, zpiisob argumentace ve
vztahu na realizované analyzy a deklarované zavéry prace. Zakladni vyzkumna otazka (s. 11)
mi prijde pro studenta bakalaiského studia jako prili§ ambiciézni (dle mého nazoru by
postacovalo zkoumat souvislosti mezi pitim alkoholu/koufenim a rodinnym zizemim
V jednom ¢asovém bodé€). V bakalarské praci vidim nenaplnény potencial - Skoda, Ze u tohoto
typu text neexistuje moznost revise and resubmit.

Datum: 22. 5. 2023 Podpis:
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