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Slovni hodnoceni:
Hlavni kritéria:

Vyzkumna otazka, formulace problému:

Cilem prace je analyzovat ¢eskoslovensky diskurz (v obdobi CSR 1918-1938)
kolonialni tématiky. Autora zajimaly zcela relevantni otazky typu: ,Jak byl

v Ceskoslovenském tisku kolonidlni systém ospravedliiovan? Byli ptivodni
obyvatelé kolonii v tisku prezentovani jako podtrazeni?“ apod. Dané otazky se
rozhodl vyzkoumat metodou Kkritické diskurzivni analyzy (viz niZe) na
prikladech konkrétnich ¢lankt dvou vybranych ,vladnich” periodik (,,Ndrodni
listy“ - politicky subjekt byl Narodni demokracie a , Venkov“ - politicky subjekt
byl ,agrarni strana“ RSZML) mezivale¢né CSR. Stanovené vyzkumné téma a cil
prace autor vyborné splnil.

Teoreticky konceptualni ramec

Autor podrobné konceptualizuje zvolené téma. Vychazi z definice ,historické
struktury“ R. Coxe, kterou aplikuje na kolonialismus (kap. 1.2.2). V teoretické
c¢asti prace si autor ,pripravil” kritéria a nastroje pro druhou analytickou ¢ast
prace vénovanou konkrétnim ¢lanktim vybranych periodik ,Narodni listy a
Venkov“ (v kap. 1.5 spravné zdiivodiiuje vybér + metodu vyhledavani texti dle
klicovych slov). Postupuje tak, aby poté mohl prezentovat ,vysledky“ (s. 38) jiz
spravné kategorizované dle klicovych pojmi a kategorii (napf. rasismus,
kulturni nadiazenost; dloha instituci; dale napf. také elementy diskurzu
»nesouhlasného s kolonialni strukturou” etc.). Diilezity je pro autora dale pojem
»0rient/orientalismus” (s. 17) jako akademicky obor formujici diskurz a
uvazovani spolecnosti o, Orientu” v duchu spolecné zastieSujici ideje o
,nadrazenosti“ Zapadu.

Metodologie, analyza, argumentace

Autor zvladl téma uspésné zpracovat za vyuziti kritické diskuzivni analyzy
(CDA) podle Normana Fairclougha (sviij postup také autor diikladné vysvétluje,
podkap. 1.1.2, s. 6 nn.). Pri postupu vyuZziva konceptualizace pro definici
,vyzkumného problému“ (zde kolonialismu) tak, aby mohl adekvatné aplikovat
zvolenou metodologii. Je treba pripomenout, Ze autor téma vymezuje s tim, Ze
nezkouma vnitropolitické realie mezivalecné CSR v kontextu kolonialismu, ale
zamétuje se na konkrétni texty ,provladnich” periodik s takovymi dil¢imi
tématy, které reprezentuji kolonialni ,historickou strukturu® (P. Cox). Pritom
vSak zdlraznuje, Ze , diskurz je tieba zasadit do kontextu redlného svéta“ (s. 14
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prace). To také uplatiiuje pri analyze textl a vyuziva ,rekontextualizacni
analyzu“ Thea van Leeuwena (bliZe v kap. 1.3), v€etné vhodného rozliSeni na
»Sémiotickou“ a ,nesémiotickou” sloZzku socialni reality.

Kladné hodnotim, Ze autor Ctenari vysvétluje dil¢i kroky svého vyzkumného
postupu. V diileZité kap. 1.4 (s. 29nn.) prvni ¢asti prace ukazuje prehlednym
zplisobem ,propojeni/skloubeni“ teoretického a metodologického uchopeni
tématu, v kap. 1.6 pak postup pri analyze textd (zde aplikace kombinace
postupu dle Fairclougha, Coxe, Van Leeuwena!).

Ocenuji, Ze autor detailnim zptisobem pfi soucasném zachovani jednotné
koncepce svého pojednani zachytil (dle mého) peclivé identifikované dilci
diskurzy. Kladné hodnotim, Ze hlavni analyza novinovych textt (kap. 2.1-2.3!)
je prehledn3, ale zaroven autor uvadi konkrétni citaty a priklady. Dokladem
kvality prace je napf. i to, Ze autor dokazal identifikovat také (byt marginalni a
rozhodné méné zastoupenou) ,kritickou reflexi“ kolonialismu v ramci diskurzu.

Vedlejsi kritéria:

Zdroje: Autor vyuziva prislusné zdroje k teoretickému a metodologickému
ukotveni prace (Norman Fairclough, Theo van Leeuwen, Robert Cox, Michael
Halliday). Pro vyzkumnou , praktickou” ¢ast prace pouziva dobovy tisk,
konkrétné Siroky zabér vybranych ¢lanki (pristupnych pred digitalni knihovnu)
7 listd mezivale¢né CSR: ,Narodni listy“ a ,,Venkov“ (viz seznam s. 72nn.).

Zdroje cituje v dostate¢né mire. V seznamu zdroji mohl sjednotit pouzivani
celého kiestniho jména autora a zkratky jména, napft. s. 70: Haliday M. versus
Karnik, Zdenék.

Styl: Prace je pres sloZitou teoretickou problematiku velmi dobre psana a
srozumitelna.

Misty se vyskytuji jazykové nesrovnalosti: s. 16 (spravny preklad je ,Spole¢nost
narodi*, nikoliv ,Liga narod*); s. 8, dale napf-. s. 9 - spravné je malé pismeno
,€eskoslovensky tisk“, obdobné ,evropskych zemi“ (s. 17, dale s. 18
»Ceskoslovenskych deniki“ apod.). Cizojazy¢né nazvy v ceském textu doporucuji
oznacit kurzivou, napr. na s. 16 ,International African Association®.

Formalni Kritéria: Prace spliiuje formalni naleZitosti. Neobsahuje ptilohy.
Zdroje jsou peclivé zpracovany.

Protokol (turnitin) kontroly plagiarismu doklada ptivodnost prace.
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Celkové hodnoceni:

Posuzovana prace prekracuje naroky kladené na diplomovou praci. Za silnou
stranku studie povaZzuji celkovou a dle mého nazoru velmi uspéSnou snahu
autora propojit konceptualizaci (teorii) s metodologickym uchopenim
tématu ,kolonialniho diskurzu v CSR“. Prace sleduje piesny teoreticko-
konceptualni ramec prikladnym zpiisobem, navic je (v ramci konkrétné
vymezeného tématu) detailni a informativni. Rovnéz ocenuji kvalitni
zdGvodnéni vsech dil¢ich vyzkumnych kroki v DP.
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