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Slovni komentaf k hodnoce

Studentka Nikol Michalkova zpracovala zdafilou bakaldfskou préci vénujici se tématu
Hodnoceni exekutivnich funkei u pacientf se ziskanym pogkozenim mozku: preklad a klinické
vyuZiti ,, Weekly Calendar Planning Activity” (WCPA).

Cilem prace bylo zpracovani jednosmérneho prekladu WCPA do Zeského jazyka a ovéieni
v praxi u vybranych pacientt se ziskanym poskozenim mozku.

Cile prace byly splnény. Studentka zpracovala pomermé velké mnoZstvi odborné Zeske i
cizojazy¢né literatury a vzniknul tak zékladni prehled o problematice exekutivnich funkei a
jejich vztahu k funkénim aktivitam. Cast préce je vénovana hodnoceni exekutivnich funkei
pomoci standardizovanych testd, vice se v praci vénuje hodnoceni WCPA. Prace celkové
nastinila, jakou dileZitost maii exckutivni funkee a jejich poruchy v béZném Fivote hdi se
ziskanym poskozenim mozkuy, ale i ditleitost & zdravé populace. Teoretické 4st je zpracovand
ptehledng a kvalitng.

Naproti tomu praktické &ast je v porovnani s teoretickou znadnd nevyvazena a zpracovand
v mnohem nizd kvalité. Ocenila bych jasngjsi specifikaci zahraujicich a vylugujicich kritérid,
u kazuistik bych uvitala piivEtivejs strukturu a zpracovani. Za velky nedostatek povazuil
zkopirovana doporuceni u kazuistiky 1 a2, kdy neni zménén rod a je pouZit v jdentické forme
u pacientky v kazuistice 1 i u pacienta v kazuistice 2. U zavérd viech tfech kazuistik mi chybi
podrobné;i vyjadien{ zejmena O Grovni exekutivnich funkei a konkrétn&j& navrhy a
doporudeni, ktera vzedla z testovani.

V praci nachézim obtasné preklepy, opakované neptesnosti ve stylistice, gramatice,
interpunkel, sklofiovani, drobné chyby zejmeéna v pHmych citacich {chybi strany). Studentka
racuie § prostym textemn, prace neobsahuje tabulky, graf, pouze 2 obrazky.

nf price (silné a slabé stranky prace):




Co v préci velmi oceiluji je kvalita diskuze, ktera svédéi o hlubsim zamySleni se nad tématem
a priibéhem prace a rovnéz vyzdvihuji naroénost piekladu WCPA, ktery studentka zpracovala
a ktery bude zcela jist¢ dale vyuZit v ergoterapeutické praxi.

Otdzky a pFipominky k obhajobé:

I. V kapitole 2.2. Hodnoceni exekutivnich funkei popisujete fadu testl, klinickych
zkousek a baterii. U v8ech neni patrné, na jakou odbornost Je provadéni testu vazané.

Které z nich miZe provadét ergoterapeut?
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