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Hodnoceni formalni stranky prace

Dosahla prace minimalni pozadovaného rozsahu (30 normostran / 54.000 znak( s mezerami)?
ANO

Strukturace prdce — hodnoceni [A]

Je prace strukturovdna do navazujicich logickych celkd sohledem na definovany cil
(vyzkumnou otdzku) prace?

Struktura textu odpovida standardnimu rozdéleni kapitol v odbornych pracich.

Stylistika a formdlni zpracovdni (citace, grafickd uprava atd.) — hodnoceni [C]
V prdci se objevuji preklepy a misty i stylistické nedostatky.

Odborna jazykova uroven prace hodnoceni [B]

Zpracovani bibliografie, dodrzeni citani normy a Uroven odkazovani v textu — hodnoceni [E]
Seznam literatury neni zpracovan konzistentné dle jednotné citacni normy.

Uroven zpracovani tabulek, graf(i, map a jinych grafickych prvk — hodnoceni [B]
Prace obsahuje jednu komparativni tabulku a jeden graf. Oba prvky vhodné doplnuji vyklad.

Vhodnost a zpracovani pfiloh (jsou-li jaké) — hodnoceni [B]
Pfiloha zahrnuje zakladni podkladova data pro jednotlivé indikatory. Podporuje tak celkovou
transparentnost provedené analyzy.

Celkové hodnoceni formalni stranky prace — hodnoceni [C]



Hodnoceni odborného charakteru prace

Stanoveni vyzkumnych otdzek/cil( a jejich zodpovézeni — hodnoceni [A]
Prace ma jasné stanoveny cil a vyzkumnou otazku a jasné na tyto odpovida

Propracovadni a aplikace teoretickych vychodisek a pfistupt — hodnoceni [B]

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otazku

Prace komparuje dva systémy financovani politickych stran. Pro tento zamér student vhodné
shrnuje dosavadni teoretickou literaturu.

Metodologicky pfistup a aplikace jednotlivych metod — hodnoceni [B]

Schopnost aplikovat vhodné metodologické postupy pro zvolenou vyzkumnou otazku
Metodologicky je prace zajimava predevsim dlouhodobym srovnanim vyvoje dvou systému
financovani, u nichz postupné doslo ke znac¢né diferenciaci i pfes spole¢ny vychozi bod i socio-
kulturni zazemi. Zvolené schéma pro komparaci je tak robustni a dobfe podlozené. Binarni
klasifikace jednotlivych kategorii mlzZe trpét nedostatecnym vysvétlenim variability promén
obou systém{. V praci je vSak toto v analyze blize vysvétleno.

VyuZiti literatury a dat — hodnoceni [C]

Kvalita a (relativni) Uplnost vyuZité literatury (zdroj) a schopnost s ni pracovat kriticky
Schopnost zasadit praci a jeji vysledky do existujici literatury (pfipadné aktudlnich politickych
debat)

Autor v praci vychdazi ze soucasné domaci i mezindrodni odborné debaty o financovani
politickych stran. V teoretické casti by vsak vétsi prostor mohl byt vénovdan samotnym
systémum statniho financovani na ukor nékterych obecnéjsich kapitol.

Vécnd sprdvnost a presvédcivost argumentace — hodnoceni [B]

Pfesvédcivost ziskanych poznatkd a zavérd — argumentacni hloubka

Zvolené komparativni schéma, vybér ptipadu i vyslednd argumentace pUsobi presvédcive.
V textu jsou dobre zachyceny jednotlivé Upravy financovani v ¢ase.

Struktura prdace, vyuzitd data a metody odrazi systematickou snahu o feseni vyzkumného
cile/otazky — hodnoceni [A]

Komparace je provedena systematicky na zakladé predem zvolenych a relevantnich kritérii. To
studentovi umoznilo formulovat relativné komplexni srovnani a dojit k presvédcivym
zavérim.

Celkové hodnoceni odborného charakteru prace — hodnoceni [B]

Vécny prinos prdce a jeji pridana hodnota;



Shrnujici komentar hodnotitele (POVINNE!), celkovy dojem z prace s vyzvednutim silnych a slabych
stranek prace a jejich relativniho poméru (max 1800 znak(). Zejména v pfipadé hodnoceni A ¢i E/F
jasné odlivodnéte Vase hodnoceni.

Praci Ize hodnotit velmi kladné predevsim s ohledem na provedenou analyzu. Pomérné
narocny cil, jakym je srovnani vyvoje dvou pravnich Uprav, se studentovi podafilo naplnit.
Zvolil si pro tento ucel jasné definovany komparativni ramec, ktery je dobrfe podloZzen
odbornou literaturou. Jednotliva kritéria jsou pak vhodné zasazena do politického kontextu
obou zemi, coZ autorovi umoznilo dojit k relevantnim zavértm.

Slabou strankou prace, ktera mirné snizuje celkovy dojem, je pak dodrzeni formalnich kritérii,
predevsim pak zpracovani seznamu literatury. Bez ohledu na to se vSak jednd o obsahové
zdafilou prdaci, kterou lze k obhajobé doporucit.

Vyjadreni autora/ky posudku o seznameni s vysledkem antiplagiatorské kontroly:
Kontrola originality textu

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v
systému:

[ ] Theses [ X] Turnitin [ X ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly (v pfipadé vétsi shody neZ 15 % je nutné stru¢né komentovat,
¢eho se shoda tyka):
Prace nevykazuje znaky plagiatorstvi. VSechny shodné ¢asti jsou v praci fadné citovany.

Celkové hodnoceni
Z vyse uvedenych didvodud [doporuéuiji] praci pfijmout k obhajobé a hodnotit ji znamkou [C].
V pfipadé nedoporuceni prosim vidy stru¢né uvedte prosim hlavni divody nedoporuceni

Ve vyjimecném pripadé nejednoznacnosti hodnoceni stru¢né uvedte prosim hlavni bod,
ktery podmiriuje lepsi/horsi hodnoceni:

Otazky k obhajobé:
Uvedte prosim otazky, ke kterym by se mél autor prace vyjadrit v prlibéhu obhajoby:

Navrh tii otdzek k casti statni zavérecné zkousky Metodologie vyzkumu politologie a
verejné politiky (viz seznam zde). Prosim o uvedeni otdzek, které je mozné vztahnout k
predloZené praci a pripadné prosim konkrétnéjsi specifikaci ve vztahu k praci.

1. 3. Konceptualizace a operacionalizace v socidlné-védnim vyzkumu, prakticka aplikace.

2. 7. Komparativni vyzkum — jeho moznosti v oblasti politické védy

3. 8. Popisna statistika a jeji moZnost pouziti ve vyzkumu.
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