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Prace studentky Natalie Mrkosové je archetypalni genderovou analyzou klasické Ceské
literatury — pohadek od J. Erbena a B. Némcové. Prace se zabyva zajimavym tématem, které
neni v prostfedi Ceské kultury stale jesté dost prozkoumané. Ocehuji odvahu autorky pfi volbé
tématy a analyzy, ktera vyZaduje sofistikovanéjsi pfistup a schopnosti. Nicméné, prace trpi

nékolika nedostatky, které je dullezité prodiskutovat b&hem obhajoby.

Teoreticka Cast prace zachycuje a predstavuje zakladni pojmy z oblasti genderovych studii,
feministického literarniho badani a také psychoanalytickych konceptd C. G. Junga. Nicméné,
autorka stejné rychle jako samothou jungovskou teorii uvadi i jeji kritiku, hlavné z
feministickych pozic. Tim padem neni z textu jasné, jaky ma autorka k teorii archetypu
badatelsky postoj— je to teorie, se kterou autorka bude pracovat nebo bude pracovat s néjakou
jeji pozdéjsi interpretaci? Je jungovska psychoanalyza atraktivni analyticky nastroj pro

soucasné feministické zkoumani kultury?

V metodologické Casti prace autorka, navzdory deklarovanému pfistupu vzdorujiciho &teni
(Fetterley, Culler), najednou uvadi, ze bude provadét diskurzivni analyzu a kvalitativni
obsahovou analyzu. Prace neni primarné sociologicka, a to, co autorka déla v analyticke ¢asti,
nesplniuje metodologické pozadavky pro deklarované druhy spole€¢enskovédniho zkoumani. Z
mé perspektivy pridava autorka tyto dva pojmy zcela zbyte€né a vnasim tim do prace zbytecné
chaos. Legitimnim se zda pokraCovat ve zvolené cesté metody resisting reading s pouzitim

archetypu jako nastroje s analytickou moci, v ramci literarnich studii a studii kultury

Prace ma velmi kratky zavér, v némz autorka pfidava doporuceni pro osoby zodpovédné za
kurikula Skolni literatury v prostfedi ¢eského Skolstvi. | kdyz takovato doporuéeni mohou byt
soucasti badatelskych zavér(, v praci chybi zavér, ktery by na jedné strané pracoval s
literaturou uvedenou na zacatku prace, a na strané druhé by néjak shrnul, jaké jsou archetypy

ve zkoumané literatufe a jaky vyznam to ma pro €eskou literaturu a kulturu.

Posledni véc, ktera je v praci problematicka, je odkazovy aparat, ktery neni veden uplné

vhodné: celé internetové odkazy v zavorce, dva typy odkazovani — v textu a pod ¢arou. A



kone¢né, text Hany Havelkové, na ktery autorka v textu odkazuje, se v seznamu literatury

vlibec nenachazi, stejné jako velmi ¢asto citovana Husakova.

Zavérem lze fici, ze prace splfiuje pozadavky na kvalifikani praci tohoto typu, doporucui ji

proto k obhajobé a navrhuji znamku dobfe, v ndvaznosti na problematické ¢asti uvedené vyse.
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