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Hodnotici kritéria zavéreénych praci

Zavéretné prace jsou hodnoceny poctem bodi, slovné a navrZzenym klasifikaénim stupném na
zaklad¢ jednotlivych kritérii. Vedouci a oponent prace vypracuji posudek, jehoz soucésti je
bodové hodnoceni jednotlivych aspektii prace (dle bodového rozpéti), slovni hodnoceni
jednotlivych aspektli prace, navrh klasifika¢niho stupné a jeho slovni zdivodnéni. Soucésti
oponentského posudku jsou také otazky k obhajobé.

Bodové rozpéti pro urceni klasifikacniho stupné je pouze doporucené, hodnotitel se od n¢j mize
v odiivodnénych ptipadech odklonit (vysoky odborny ¢i spolecensky pifinos miize prevazit
drobné nedostatky, nebo naopak pies nesporné kvality prace v né¢kterych aspektech mtize byt
prace nedoporuc¢ena k obhajobé pro natolik zasadni pochybeni v klicovém aspektu).

Klasifikace navrzena v posudcich neni pro Komisi obhajoby zavére¢né prace zdvazna, ta
k posudkim ptihliZi, ale rozhoduje se na zakladé prib&hu obhajoby a vlastniho uvazeni. I pies
jeden nebo dva nedoporucujici posudky miize student zavérecnou praci obhajovat pred komisi.



Hodnoceni jednotlivych aspektt prace

{ ~ POCET
HODNOCENA POLOZKA BODU
ABSTRAKT (0-5 bodit) 5
e Obsahuje abstrakt vSechny klicové ¢asti (cil a smysl prace, zptsob feSeni
problému, nejzavaznéjsi vysledky a implikace)?
o Koresponduje abstrakt s obsahem prace a ma pfiméfeny rozsah?
e Obsahuje abstrakt adekvatni klicova slova (klicova slova by se nemé¢la
nachézet v nazvu prace)?
Abstrakt (slovni hodnoceni)
Abstrakt je dobfe strukturovany a obsahuje veskeré nalezitosti.
ODUVODNENI A RESERSE ODBORNE LITERATURY (0-25 bodil) | 25

e Je zdGvodnéni prace uvedené v Uvodu logickeé?

e Je popsana metoda resersSe?

e Prokazal student schopnost vyhledat, prostudovat, tematicky utfidit a
analyzovat odbornou literaturu?

e Obsahuje reserse literatury (¢ast teoreticka vychodiska prace) podrobnou
zprévu o zvolené problematice vychazejici z ¢eské i zahrani¢ni literatury?

e Je vybér literatury aktudlni a jeji zabér vzhledem k tématu dostate¢ny
(Uplny)?

e Je pouzita literatura fadné citovana?

Odiivodnéni a reSerSe odborné literatury (slovni hodnoceni)

Studentka prokézala dobrou troven prace s literaturou, vychazi z velkého poétu zdroji — 93, z ¢ehoz
je vétsina cizojazy¢nych (na BP nadprimérny pocet). Chvalim vyuziti novodobych poznatkl
z oblasti neurocentrického piistupu, jelikoz informaci k nému je stale velmi malo. Literatura je fadné

citovana.

POUZITE METODY A LOGIKA STRUKTURY PRACE (0-20 bodt)
e Je cil prace definovan presné, stru¢né a srozumitelne?
e Jsou vyzkumné otazky a hypotézy jasné stanoveny?
e Uvadi a zdivodnuje student konkrétni metody a postupy, které pouzil a na
jejichz zakladé dosel k vysledktim?
e Jsou pouzité metody dobfe a podrobné popsany tak, aby umoznovaly
replikaci?
e Jsou uvedeny pouzité statistické metody a byla vénovana pozornost
reliabilité a validité dat?
e Je zminéna existence informovaného souhlasu a schvaleni projektu prace
Etickou komisi UK FTVS?

10

Pouzité metody a logika struktury prace (slovni hodnoceni)

Pro zpracovani BP byla zvolena metoda komparace vybranych studii provedenych na efektivitu
vyuziti balan¢nich pomicek a neurocentrického pfistupu. V metodice chybi zminka o vyuziti metody

komparace (abstrakt vsak tuto informaci obsahuje).

Cil prace je definovan jasné a vztahuje se k praktické ¢asti, dale jsou uvedeny tii vyzkumné otazky,
které by mohly byt formulovany jasné&ji, pfi bliz§im procteni vSak ¢tenai pochopi zamér otazky.

Chybi blizsi popis vyuzitych metod a typu vyzkumu.
Mezi limity prace by mohlo byt zatazeno vice faktorQ, nez je v praci uvedeno.




Chybi uvedeni kritérii pro zatazeni nebo vylouceni dohledanych studii.

ZPRACOVANI TEMATU A INTERPRETACE ZISKANYCH 20
POZNATKU (0-25 bodi)
e Odpovidaji uvadéné informace soudobému stavu poznani?
e Neobsahuje prace zavadgjici, ¢i dokonce demagogicka tvrzeni a polopravdy?
e Jsou vysledky prezentovany srozumitelné, stru¢né, piehledné a presvédcive
(at’ uz prostym textem, tabelarné ¢i graficky)?
e Jsou ziskané vysledky nalezité¢ zhodnoceny (zvlaste statisticky) a objektivné
interpretovany?
e Jsou ziskané vysledky diskutovany v kontextu soudobého vyzkumu?
o Byly vzaty v potaz silné i slabé stranky prace?
e Jsou zavéry prezentovany srozumitelné a korektné?

e Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo opatieni?

Zpracovani tématu a interpretace ziskanych poznatki (slovni hodnoceni)

Zpracovani vysledk je prezentovano formou srovnavaci tabulky, ktera je piehledné popsana a
nasledné jsou veskeré informace slovné dovysvétleny. Jedna tabulka obsahuje srovnani studii
zaméfujicich se na balan¢ni pomucky, druha potom srovnava studie na zakladé neurocentrického
piistupu.

Diskuze nasledn¢ zodpovida stanovené vyzkumné otazky, nicméné uvedenych studii by u kazdé
z otazek mohlo byt vice nez jen jedna. Chybi jakékoliv zasazeni do kontextu gymnastického
aerobiku.

ODBORNY A SPOLECENSKY PRINOS (0-10 bodt) 10
o Zabyva se prace aktuadlnim/praktickym problémem?
e Je préce z hlediska oboru pfinosna?

Odborny a spolecensky piinos (slovni hodnoceni)
Prace obsahuje mnozstvi informaci k tématu, které je stale na po¢atku zkoumanti, a proto ji
shledavam jako velmi piinosnou.

FORMALNI UROVEN PRACE (0-15 bodi) 15

e Obsahuje prace vSechny kli¢ové casti?

e Je préace zpracovana v dostate¢ném nebo piiméfeném rozsahu?

e Je préce logicky uspotadana?

e Ma prace dobrou jazykovou uroven?

o Je prace z formalniho hlediska bez chyb?

e Jsou spravné pouZzivany zkratky?

e Jsou obrazky, tabulky ¢i grafika jasn¢ a srozumiteln¢ oznaceny a
popsany?

e Jsou prilohy fadné Cislovany (oznaceny) a je na né v textu fadné
odkazano (jsou-li obsazeny v praci)?

Formalni uroveii prace (slovni hodnoceni)

Prace ma rozsah 60 stran (pro BP dostate¢ny pocet), obsahuje veSkeré povinné ¢asti. Jazykova
urover je Slusna, bez vétsiho mnozstvi chyb. Ve je fadn€ oznaceno a ¢islovano. Shoda dle Turnitinu
je 21%.

HODNOCENI SPOLUPRACE STUDENTA S VEDOUCIM (0-20 bodii) \ 10




Spolupréce se studentkou probihala zpoc¢atku vyte¢né, nasledné vSak nastala odmlka a préace se
finalizovala v ¢asové tisni, nezbyvalo tak mnoho ¢asu potfebného k dikladné kontrole préce.

Doporucena klasifikace prace podle bodového ohodnoceni

Doporuceny kvalifikaéni stupen Bodové rozpéti pro diplomové prace
Vyborné 120 - 100
Velmi dobie 99 - 80
Dobfte 79 — 60

Praci klasifikuji stupném: Velmi dobie
Slovni zdiivodnéni navrhovaného klasifika¢niho stupné:

I ptes zminénou ¢asovou tisen, kterd doprovézela finalizaci prace se studentce Lucii Seidlové
podafilo vytvofit zajimavou a ptinosnou praci. Vzhledem k tomu, Ze se nepodatilo nalézt
spole¢ného jmenovatele obou zminovanych ptistupti, doporucuji v tématu nadale pokracovat i
v diplomové praci a zaméfit se na srovnani obou metod za pomoci empirického vyzkumu.

Préaci doporuduji k obhajobé.

Otazky k obhajobé prace:

1) Ke které z porovnavanych metod se Vy sama priklanite a pro¢?

2) Planujete v budoucnu pokracovat v tématu?

Misto a datum vypracovani posudku Podpis vedouciho prace

Praha, 10. 6. 2023



