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Formal editing of the work
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Applicability to practice

‘ Thesis recommendation for defense: YES

‘ Classification: 1

Additional comments on the evaluation of the work:

From my point of view, Jaroslav has prepared a very high quality thesis. I appreciate
especially the following:

A) The thesis is written in English. It is therefore accessible to foreign readers and can
also serve as a basis for an article in international scientific and popularization
journals.

B) The work was regularly (almost every weekend) consulted with me. Thanks to
these consultations, Jaroslav and I were able to develop follow-up projects that have
resulted in publications and continue to do so.

C) The systematic review method used is valuable in its own right and provides a
valuable theoretical foundation for follow-up research work.

D) I appreciate that the main part of the thesis is prepared in accordance with the exact
standards of scientific work, while the introduction (editorial) presents the author's
personal view, which shows the author's deep insight into the researched issue.

E) Furthermore, I appreciate that Jaroslav has avoided unnecessary theoretical scope
and all the sources used go straight to the matter under study.

F) I consider the thoroughly elaborated and extensive overview tables to be the most
valuable. I know from my own experience how time-consuming such elaboration is.

The results of the text review are in accordance with Dean's Action No. 4/2020.
Diploma thesis supervisor: PhDr. Jan Busta, Ph.D.

In Prague on 8. 6. 2023 Signe:
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POSUDEK VEDOUCIHO DIPLOMOVE PRACE

Jméno posluchace Bc. Jaroslav Hellebrand

Nazev diplomové prace Antropometrické, fyziologicke, silové a dalsi
determinanty veslafského vykonu — review korela¢né
prediktivnich analyz

Cil prace Na zéklad¢ provedeni systematické literarni reSerSe
identifikovat nejsilngj$i prediktor(y) veslatského vykonu.

Vedouci diplomové prace PhDr. Jan Busta, Ph.D.

Rozsah:
Stran textu 55, samotny text prace na 37 stranach (9 — 46)
Literarni zdroje 64 zdrojt, prevazné zahranicnich IF ¢lankt
Tabulky, grafy, ptilohy 14 tabulek, 8 obrazki

Narocnost tématu na:

uroven

Vyborné velmi dobie dobte nevyhovél/a




Vv praxi

teoretické znalosti X
vstupni data a jejich zpracovani X
pouzité metody X
Kritéria hodnoceni prace:
uroven
Vyborné velmi dobie dobie nevyhovél/a
stupen splnéni cile prace X
samostatnost pfi zpracovani X
tématu
logicka stavba prace X
prace s literaturou vcetné citaci X
adekvatnost pouzitych metod X
formalni Gprava prace (text, X
grafy, tabulky)
stylisticka uroven X
naroky DP na podkladové X
materialy, konzultace
zpracovani vysledkd, pouZiti X
analyz
vyuzitelnost vysledkli a naméta X

‘ Doporuceni/nedoporuceni prace k obhajobé:

praci doporucuji k obhajobé

‘ Navrzeny klasifika¢ni stupeii:

Dopliujici komentaf k hodnoceni prace:

Jaroslav z mého pohledu vypracoval velmi kvalitni diplomovou préci. Ocenuji zejména

nasledujici:




A) Préce je zpracovana v anglictin€. Je tudiz pfistupnd i zahrani¢nim ¢tenaitim a zaroven
muze poslouzit jako podklad pro ¢lanek v mezinarodnim védeckém i populariza¢nich
casopisech.

B) Prace se mnou byla pravidelné (téméf kazdy vikend) konzultovana. Diky témto
konzultacim jsme mohli s Jaroslavem rozvijet i navazujici projekty, z nichz vznikly a
nadale vznikaji publikacni vystupy.

C) Vyuzita metoda Systematic review je hodnotna sama o sobé a poskytuje hodnotna
teoretickd vychodiska pro navazujici vyzkumnou praci.

D) Oceniuji, ze hlavni ¢ast prace je zpracovana v souladu s exaktnimi standardy védecké
prace, zatimco v Gvodu (editorialu) zazniva osobni pohled autora, z n¢hoz je patrny
hluboky vhled autora do zkoumané problematiky.

E) Dale ocenuji, Ze se Jaroslav vyvaroval zbytecnému teoretickému rozsahu a veskeré
pouzité zdroje sméfuji rovnou k jadru zkoumané véci.

F) Za nejhodnotnéjsi povazuji ditkladné zpracované a rozséhlé piehledové tabulky. Sam
ze své zkuSenosti vim, jak ¢asove€ narocné podobné zpracovani je.

Vysledky kontroly textu jsou v souladu s Opatfenim dékanky ¢. 4/2020.
Vedouci diplomové prace: PhDr. Jan Busta, Ph.D.

V Praze dne: 9.6.2023 Podpis:



