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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Bakalatska prace Amandy Baxové se zabyva politikou britské labouristické v prabéhu kyperské krize
béhem turecké invaze v roce 1974, jez ustavila dosud trvajici rozdéleni ostrova. Rozhodnuti Londyna
zdrzet se vojenské intervence bylo ve své dobé Kritizovano jak tiskem, tak i ze strany fady poslanct,
protoze bylo vnimano jako rezignace na smluvné ukotvenou odpovédnost za udrzeni integrity Kypru,
do roku 1960 britské kolonie. Cilem prace (s. 2) je identifikovat divody, které britskou vladu
k rozhodnuti neintervenovat — ty autorka naléza (viz zavér prace, s. 33-34) piedevsim ve vnimanych
rizicich s intervenci spojenych, obavach z eskalace konfliktu, $ir§Sim mezinarodné-politickém kontextu
a predevsim v absenci podpory Spojenych stati pro vojenské feseni krize. Oborove autoréin piistup ke
zkoumanému problému vychazi z Foreign Policy Analysis, pficemz je zalozeny na aplikaci
(zjednoduseného, ale stale zde funk¢niho) modelu racionalniho aktéra (Graham Allison a dalsi).

2. VECNE ZPRACOVANI (naroénost, tviiréi piistup, argumentace, logicka struktura,
teoretické a metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Zvolené téma je mi jevi byt pro potfeby bakalarské prace svym zfetelnym vécnym a Casovym
ohrani¢enim i dostupnosti prament i bibliografie velmi piihodné. Metodologicky piistup a model
aktéra autorka zvolila zcela samostatné. Ptistoupila k jeho ur¢itému zjednoduseni (zejména ke slouceni
neékterych kroki analyzy, uzptisobené pojeti nékteré kroku véetné snahy o uréeni pravdépodobnostnich
a uzitkovych koeficientu...), i po téchto tpravach se mi vSak jevi byt jako smysluplny a nosny a
predevsim skvéle strukturuje celou praci.

Ocenuji, ze se autorka v maximalni mife a $ifi snazila pfimo pracovat piimo s publikovanymi
prameny, od memoarti klicovych protagonistli pfes piepisy parlamentnich debat az po zvefejnéné
diplomatické dokumenty. Diky tomu je jednak mozné piedlozenou praci povazovat za skutené
originalni badatelsky pocin, jednak se tak autorka vyhnula riziku pfilisné zavislosti na kli¢ové praci J.
Asmussena.

Dil¢i ptipominku je mozné mit k fazeni témat v oddilu ,,metodologie a cil prace”, kde logika veli
nejprve formulovat cil badani a az poté piedstavit zvolenou metodologii k jeho dosazeni. Také
rozliseni mezi ,,teoretickou a ,,praktickou* ¢asti prace zde nedava valny smysl. Autorka mohla uvazit
doplnéni zékladni mapové prilohy.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):




Jazykova stranka prace je solidni. Autor¢in projev je usporny (to se projevuje napi. i v relativni
stru¢nosti rozboru literatury ¢i diskusi teoretického modelu) a dobie srozumitelny. Vyklad je velmi
dobie strukturovany a soustfedény, bez zbyte¢nych odbocek a zahlcovani ¢tenafe podruznymi detaily,
nesikovnych formulaci (,,Disledky... byly...velmi zadsadni®, s. 10) neni pfili§. Finalni korektura prace
je dotazena s vyjimkou nékolika pteklept, chyb v psani velkych/malych pismen a zejména piepisu
jmen protagonistd, kde turecky premiér Ecevit sttida hned tfi transkripce svého kiestniho jména, fecky
premiér Karamanlis je na jednom misté prekitén na ,,Karamelise“ a prepisy feckych kiestnich jmen
vychazeji z anglického, ne ¢eského tizu (Nicos misto Nikos).

Poznamkovy aparat je v poradku.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ 1Theses [ ] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentaf k vysledku kontroly: Kontrola prace systémem Turnitin potvrdila ptivodnost prace.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkovy dojem z predlozené bakalaiské prace je velmi dobry az vyborny. Amanda Baxova Vv ni
piesvédcivé prokazala svou schopnost samostatné formulovat relevantni odborny problém a zvolit
odpovidajici vyzkumny ramec, téma do potfebné hloubky originalnim zptisobem probadat a vysledky
svého vyzkumu strukturované a srozumitelné prezentovat. Cile prace byly z mého pohledu naplnény,
odpovéd’ na vyzkumnou otazku je podlozena a dobife vyargumentovana.

Prace podle mého nazoru nema vyslovenou slabinu, v§echny zde formulované ptipominky jsou dil¢iho
razu. Za jeji obzvlasté silnou stranku pak povazuji na Urovni bakalaiské prace jednoznacéné
nadstandardni propojeni teoreticko-metodologického ramce a zkoumaného empirického piipadu,
strukturovanost a provazanost textu a z pohledu vedouciho také autor¢inu Ssamostatnost ve vsech
fazich vzniku dila.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI
OBHAJOBE:

(1) Tvarcem britské politiky béhem kyperské krize byl ministr zahrani¢i James Callaghan. Je na
zaklad¢ dostupnych zdroji mozné posoudit roli, miru zapojeni a pfipadné uvazovani premiéra Harolda
Wilsona?

(2) Vzavéru prace se (velmi chvalyhodné!) vracite k omezenim zvoleného modelu
(,,mikroekonomicky*) racionalniho aktéra; mohla byste tuto pasdz jes$té dale rozvést? Jaké typy
racionality (nebo objektivné iracionalnich faktor) mohou rozhodovani aktérti utvaret, kromé
anticipovaného nejvyssiho uzitku? Co toto konkrétné mohlo znamenat v konkrétnim zkoumaném
pripade?

7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:



Bakalatrskou praci Amandy Baxové rad doporucuji k obhajobé a navrhuji, aby podle jejiho priubéhu
zkusebni komise uvazila hodnoceni stupném A (vyborné) nebo B (velmi dobfre).
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