UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
(Posudek oponenta)

Préci ptedlozil(a) student(ka): Amanda Baxova
Néazev prace: Reakce Velké Britanie na kyperskou krizi v roce 1974

Oponoval (u externich oponent uved’te téZ adresu a funkci v ramci instituce): Zuzana Kasakova

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o praci, formulace cile):

Prace se zaméfuje na piistup britské vlady ke kyperské krizi, ktera nastala v roce 1974. Ten autorka zkouma
pomoci jednoho modelu analyzy zahrani¢ni politiky (FPA) a snaZi se dokazat, zda ,,Velkd Britanie zvolila
spravnou alternativu feSeni konfliktu“. Lze se zamyslet nad vhodnosti formulace cile prace, zvlast¢ kdyz autorka
v zavéru zdiraziuje, Ze neméla vSechny dokumenty ke konfliktu k dispozici z dtivodu jejich utajeni.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Prace se zaméfuje na zajimavé téma. JelikoZ se jedna o téma historické, kterému je v literatufe vénovano
dostatek pozornosti, autorka pfili§ sekundarnich zdroji ke zpracovani své prace nevyuziva a ani neprovadi
analyzu akademické debaty, pomoci které by jasné ukazala, jakym zpisobem bylo zkoumané téma dosud
zpracovano. Obdobné praci chybi teoretické ukotveni. Metodologicky se prace opira o model racionalniho aktéra
analyzy zahrani¢ni politiky, pficemz by si volba tohoto modelu zaslouZzila podrobnéjsi vysvétleni stejné tak
vyuziti vice autorl, ktefi se FPA zabyvaji. Ocenit lze propojeni metodologie s dal§imi ¢astmi prace, coz
umoziuje logickou provazanost jednotlivych kapitol. Prce s prameny a literaturou je odpovidajici, ocenit Ize
vyuziti mnozstvi primarnich zdroja.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka Uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Po formalni a jazykové strance je prace zpracovana na odpovidajici urovni. VEtsi pozornost by si zaslouzilo
formatovani odstavci prace, které kombinuje Cesky a anglicky styl, a také fazeni dalSich primarnich zdroja,
jez neni podle abecedy.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zdvérecné prace v systému:
[ 1Theses [x] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Text je dle vysledku kontroly v pofadku.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Celkove 1ze konstatovat, Ze se jedna o zajimavou praci za vyuziti odpovidajici metodologie a primarnich zdroja.
VEtsi pozornost by si zaslouZila teorie, analyza akademické debaty k tématu, vyuziti vice sekundarnich zdroji
a formulace cile prace z hlediska spravnosti/nespravnosti britského pfistupu v piipadé, Ze autorka neméla
k dispozici vSechny primarni zdroje.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna az tii):

Mohla by se autorka vyjadtit k vyse uvedenym pfipominkam?




7. DOPORUCENT{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci Ize k obhajobé& doporu¢it. Navrhuji hodnoceni C.

Datum: 28. kvétna 2023 Podpis:

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouZijte pti nedostatku mista zadni stranu
nebo piilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste oddélit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni pramenti a literatury), od téch véci, které student mize dobrou obhajobou
napravit; pomér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pii stanoveni kone¢né znamky.



