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Rozsah prace
stran textu 62
literarnich prameni (cizojazy¢nych) 58, (13), elektronické 14
tabulky, grafy, ptilohy 15,5, obr. 32,4
Ly . uroven
Narocnost tématu na vyborné velmi dobfe dobfte nevyhovél/a
teoretické znalosti X
praktické zkuSenosti X
podkladové materialy (vstupni data) a
jejich zpracovani X
uroven
Kritéria hodnoceni prace vjbomnd VCll’{ll Jdobie nevyhovél/a
dobte
stupeni splnéni cile prace X
logické stavba prace X
prace s ¢eskou literaturou véetné citaci X
prace se zahrani¢ni literaturou vcetné X
citaci
adekvatnost pouzitych metod X
hloubka provedené analyzy X
stupeii realizovatelnosti feSeni X
formdlni Uprava prace (text, grafy,
tabulky) * x
stylistickd uroven X X
naroky DP na podkladové materialy,
konzultace, prizkumy x
pouziti analyz, matem. statistickych a
jinych metod, komparaci apod. *
vyuzitelnost namétd, navrhi a
doporuceni k feSeni problému * *
obsah a relevantnost piiloh v textu ¢i
pril. ¢asti DP (tabulky, grafy, propocty X
apod.)
Odpovidajici hodnoceni jednotlivych hledisek oznaéte:

Prace je doporucena k obhajobé.

NavrZeny klasifikacni stupen:
vyborné/velmi dobie

Do ramecku vypsat slovni hodnoceni z této Skaly: vyborné, velmi dobfe, dobte, nevyhovél/a




Otazky k obhajobé:
1. Prosim kandidatku o zamysSleni, nad moZnymi negativnimi vlivy tanecni intervence na
populaci piredSkolnich déti

Dopliiujici komentar k hodnoceni prace:
Piedlozena DP zpracovava aktudlni a zajimavé téma.

Obsahova stranka DP:

Néazev DP ne zcela koresponduje s obsahem, fesi pouze v omezené mife drzeni téla.

V resSerSni Casti prace ocenuji rozsah a hloubku obsahového zpracovani, byt nachazim
neékteré logické nesrovnalosti v fazeni kapitol, coz je pravdépodobné zplsobeno strukturalnim
délenim uvedenych literarnich opor. Cile a ukoly vytycené pro DP nejsou vzdy identicky uvedeny.

Metodika prace je pomérné spravné popsana a umoziuje piipadnou replikaci experimentu.

Prakticka cast je logicky uspofddana a jsou uvedeny testy, na které autorka odkazuje
v obecné Casti.
Diskuzni ¢ast by si, dle mého néazoru, zaslouzila Sir$i zabér diskutovanych proménnych, vétsi
propojeni s reserSnimi oporami DP a také kritické mysleni autorky.
Formalni stranka DP:

Jako chyby vidim, zejména, Cislovani kap. literatury a ptiloh a dale uvadeni nékterych grafi
bez uvedeni v textu ¢i jejich rozdéleni na vice stran.

Predlozena DP splituje pozadavky zaverena prace.

Piedlozena DP prosla kontrolou na plagiatorstvi a kontrolou programem TURNITIN.
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