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1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Prace se zaméfuje na téma rodinné politiky NDR, konkrétné na institucionalizovanou péci o déti do tri let
véku. Samotnym cilem je popsat vliv stavu v NDR na situaci v institucionalizované péci o déti po roce
1990. Na tomto tématu je nutné ocenit jednak zaméieni na samotnou NDR, tak na téma, v némz se
(dodnes) mimoradné odliSuji obé ¢asti sjednoceného Némecka. A tento rozdil se vyvinul za dobu
socialistické diktatury a dodnes se nepodarilo obé ¢asti zemé plné v této oblasti harmonizovat.

Nejprve se prace zaméfuje na rodinnou politiku NDR, kde analyzuje cile této politiky v kontextu rodiny,
postaveni Zen, ale také spoleCensky potieb, kdy Zena se méla co nejdFive vracet zpét na pracovni trh. Dale
analyzovala typy, organizaci a strukturu institucionalizované péce o déti v NDR. Nakonec se autorka
zaméiovala na harmonizaci rodinné politiky po sjednoceni zemé v roce 1990.

2. VECNE ZPRACOVANI (naro¢nost, tvaréi piistup, argumentace, logicka struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Po vécné strance je prace zpracovana velmi peclivé s vyuZzitim dostateéného mnozZstvi (zahrani¢nich)
zdroji. Argumentac¢ni struktura je jasna.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na literaturu,
graficka uprava, formalni nalezitosti prace apod.):

Po formalni strance je prace zcela v poiadku, s minimem pieklepi a je psana ¢tivym a jasnym jazykem.
Autorka cituje literaturu v dostateéném rozsahu.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zdvérecné prace v systému:
[ ]Theses [x]Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentat k vysledku kontroly: Zcela v poradku.

5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalafské prace, silné a slabé stranky,
originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Prace jako takova se mi velmi libila a podle mého nazoru autorka naplnila vytycené cile. Silnou strankou
je rozhodné téma jako takové (tedy neobvyklé a malo zpracované), jeho samotné zpracovani a ve
vysledku komparace s vyvojem po roce 1990.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE (jedna aZ tfi):
- Je mozZné srovnat institucionalizovanou pé¢i o déti do tii let véku v NDR s Ceskoslovenskem?

- Co konkrétné a s jakym tuspéchem bylo implantovano do celonémeckého systému po roce 1990 a
pochazelo pivodné z modelu v NDR?



7. DOPORUCENI / NEDOPORUCENI{ K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA
(A-F):

Praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnotit stupném A ¢i B podle vysledku obhajoby.

. , v Digitalné podepsal doc. PhDr. . .
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Nigrin, Ph.D. oo

Pozn.: Hodnoceni piste k jednotlivym bodiim, pokud nepisete v textovém editoru, pouzijte pii nedostatku mista zadni stranu
nebo pfilozeny list. V hodnoceni prace se pokuste odd¢lit ty jeji nedostatky, které jsou, podle vaseho minéni, obhajobou
neodstranitelné (napf. chybi kritické zhodnoceni prament a literatury), od téch véci, které student miize dobrou obhajobou
napravit; pomeér téchto dvou polozek berte prosim v tivahu pfi stanoveni konecné znamky.
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