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Téma prace, aktualnost tématu, vécny prinos prace a jeji pridané hodnoty

Piedlozena diplomova prace Katefiny Srnikové se zabyva problematikou
stejnopohlavniho manzelstvi z perspektivy Advocacy Coalition Framework (ACF). Téma
je aktualni a relevantni pro obor vefejna a socialni politika a povazuji jej za vhodné
zvolené jak s ohledem na vécnou problematiku prace, tak jeji teoretické pojeti.

Za nejvetsi prace piinos prace povazuji vhled do aktualniho tématu, které predstavuje
jedno z podstatnych témat ¢eskych ,.kulturnich valek®.

Strukturace prace (forma, struktura a koncepce; prezentace obsahu)

Diplomova prace je po formalni strance strukturovana formou odpovidajici poZzadavkim
na diplomovou praci. Po vymezeni zdkladnich pojmi nésleduje predstaveni ACF. Na tuto
¢ast navazuje uvedeni do problematiky stejnopohlavniho manzelstvi. Pak se prace vénuje
své metodologie (cile, otazky, sbér dat, analyza dat, limity a etické aspekty). Poté je
pozornost vénovana identifikaci aktért koalic a jejich presvédceni, analyze projednavani
navrhu zakona o stejnopohlavnim manZelstvi na schizi Poslanecké snémovny CR a
medialni analyze poslanct vystupujicich v diskusi. Prace je uzaviena diskusi ziskanych
poznatkid a zavérem. V celkovém kontextu prace oceiluji zafazeni pifiloh k rozhovortim,
ale postradam kodovaci knihu, kterd by umoznila jasnéjsi vhled do ur€ovani presvédceni.
S ohledem na jasnost a piehlednost prezentovaného obsahu bych doporucil propojeni
teoretickych vychodisek (ACF) v ¢asti 3 a vécné problematiky prezentované v ¢astech 2
a 4. To by dalo ¢tenafi jasnéjsi perspektivu i vhled do celé problematiky nez oddéleni
vécné problematiky od ACF.

Stanoveni vyzkumnych otdzek (a cilii) a jejich zodpovezeni (formulace cilit, hypotéz),
splnéni vytecenych cilii a zamerii)

Stanoveni a formulace vyzkumnych otazek a cili ramcové odpovida tematickému i
teoretickému zameéteni prace. Nicméné by bylo by potieba 1épe obsahové propojit cile,
predevsim vedlejsi cile, vyzkumné otazky a hypotézy, protozZe jejich logické souvislosti
nejsou prilis jasné (s. 20-21). Naptiklad neni jasné, zda prace sleduje predevsim advokacni
koalice, nebo jestli se se zaméfuje i na zménu (,,jak se ménily hodnoty a postoje aktérii
V pritbéhu nastolovani agendy*, s. 21). V tomto ohledu vitdm uvedeni hypotéz, které se
vztahuji k vybranym aspektim ACF, protoze hypotézy by mély piedstavovat jednu ze
zékladnich linek v konstrukci odpovédi a zaroven jejich operacionalizace by méla vést
metodologii prace. Jsem vSak nazoru, Ze hypotézy by mély vychazet z vyzkumnych
otazek a nikoli naopak, protoZe hypotézy piedstavuji ptipadné odpovédi na otazky.
Prace se snazi na polozené otazky odpovidat, ale s ohledem na vyse uvedené konceptualni
nejasnosti nejsou odpoveédi zcela presvédcivé i jasne a to predevsim u advokaénich koalic
a jejich presvédceni.

Propracovani a aplikaci teoretickych vychodisek a pristupu (teoreticka konzistentnost,
Sire a komplexnost uchopeni problematiky)
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Z prace mi vyplyva, ze diplomantka se orientuje ve vécné problematice prace, ale
propojeni s teoretickou perspektivou by mohlo byt piesvédEivejsi.

Obecné ve mné budi prace s ACF pon¢kud rozpaky v tom, zda diplomantka ACF dobie
rozumi. Diplomantka pracuje s relevantni literaturou a zpracovani ACF je velmi dobré.
Problém nastava pii uplatnéni ACF na zvoleny pfipad, a to jak konceptualizaci tak
operacionalizaci zvolenych konceptl. Jedna se napiiklad o nejasné pojeti adovokacnich
koalic (pro¢ deduktivné pouziva obecné kategorie aktért, kde ji chybi zastupci veifejné
spravy (byrokracie), kdyz by bylo vhodngjsi empiricky identifikovat konkrétni aktéry
jednotlivych koalic a teprve pak je piipadné pfifazovat k obecnym kategoriim) ¢i zmény
podle ACF. Prace pisobi dojmem, ze pouziva ACF predevsim jako organizacni konstrukt,
ktery ji pomaha uchopit komplexitu procesu tvorby vetejnych politik na konkrétnim
ptipadu. Nicmén¢ prace by méla vice interpretovat piiklad z perspektivy ACF, m¢la by
tak vypravét ,,piibéh* podle ACF.

Také bych uvital zevrubnou diskuzi, z jakych davodu povazuje ACF jako nejvhodnéjsi
teoreticky ramec pro své zkoumani (porovnani s jinymi rdmci, soulad s ptedpoklady ACF
apod.).

Propracovani metodologického pristupu a aplikace jednotlivych metod (volba vhodnych
metod)

Metodologicka troven prace je dalsi oblasti prace, ktera piitahuje pozornost. Na jedné
strané ocefiuji snahu o praci sodbornymi c¢lanky, vetejnépolitickymi dokumenty,
medialnimi vystupy a rozhovory i diskuzi limitd prace a etického rozméru. Na druhé
stran¢ mi Casto unika jejich provézani a smysl pouziti. Napfiiklad rozhovory jsou
podstatnym zdrojem informaci pro identifikaci advokacnich koalic. Chapu problémy se
ziskavanim respondenti, ale zafazeni rozhovorti 3 a 4 mi pfili§ nedava smysl s ohledem
na zaméteni prace. Tak by bylo vhodné udélat §irSi analyzu medidlnich vystupti, protoze
Znich je mozné ziskat nejen komplexnéjs$i vhled do problematiky, ale 1 ziskat
presvésdCeni a aktéry formujici koalice (napiiklad Discourse Network Analysis).

Dalsi problémovy bodem prace vidim v konkrétnim metodologickém zpracovani. To je
pojato Casto velmi obecné a Ctendf se pfili§ nedozvi o ptesnéj$i operacionalizaci a
konkrétnim pribchu analyzy jednotlivych konceptl ¢i uvedenych hypotéz. Naptiklad u
presvédéeni, konstitutivniho prvku advokaénich koalic, neni uveden ani postup kddovani,
ani samotna kddovaci kniha. Podobné to je s medialni analyzou. Operacionalizace
zvolenych hypotéz neni jasna, i kdyz by mohla poslouzit jako voditko k metodologickému
zpracovani prace (co a jak analyzovat). V tomto ohledu ocetiuji alespon uvedeni podkladii
k rozhordm.

Vyuziti literatury a dat (prdce s odbornou literaturou)

V praci je vidét, ze diplomantka je obeznamena se zakladnimi texty k ACF. Nicmén¢ s
ohledem na zaméteni prace bych jich uvital jak aktudlné;jsi texty (teorie, piehledové texty
i metodologie ACF), tak vétsi praci pripadovymi studiemi aplikujici zkoumané prvky
ACF. Také by bylo vhodné piesnéji pracovat s danou literaturou. Naptiklad odkaz na
Sabatier a Weible (2017) znamena odkaz na celou kolektivni monografii, nikoli jen na
kapitolu o ACF.

Snaha o praci s daty ocefuji, ale opét by bylo vhodné této oblasti vénovat pozornost
v souvislosti s ndvaznosti na provazanost s teoretickou perspektivou (viz vyse). Také
bych se nebal vétsiho zabéru, at’ jiz v §ifi dokumenti (neomezoval bych se na jednu schtizi
¢1 jen na nova socidlni média vystupujicich v plendrni diskuzi), ale 1 u rozhovort.
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Rozumim komplikaci s jejich shanénim, ale ziskat rozhovort od ¢lenti jednotlivych koalic
je pro praci docela podstatné.

Vécné spravnosti a presvédcivosti argumentace (odborna jazykova uroven odborna
dikce)

V roviné vécné spravnosti a presvédéivosti argumentace se prace potyka s problémy
nejasného stejnymi problémy jako vySe. Diplomantka by méla pfedevSim presnéji
pracovat s pojmy. Napiiklad vyznam ,,politicky* a ,,vefen&jnépoliticky* maji v cestiné
jiny vyznam (viz napt. s. 9).

Také mam urcité pochyby o identifikaci advokaénich koalic. Koalice by mély byt
identifikovany empiricky a odvozovani z pouhé dichotomie pro/proti mize byt nepiesné.
Opravdu byly v dané zalezitosti jen dvé koalice, nebo byla i tfeti zastavajici kompromisni.
Reseni (riizné pojmy, ale stejny obsah).

Také bych doporucil pouzivat konkrétni jednani Poslanecké snémovny jako konkrétni
ptiklad, kde mohu demonstrovat jednotlivé koalice a jejich spory, které jsou usazeny
v Sir§im a dlouhodobé&j$im kontextu celé problematiky. Otazka manzelstvi tzce navazuje
na predchozi emancipacni snahy vedouci k registrovanému partnerstvi a je dlouhodobéji
soucasti diskuzi v daném subsystému (pravni forma vztahu).

Stylistika a formalniho zpracovani (citace, graficka uprava atd.)

Préce se snazi drzet jednotné cita¢ni normy, ale objevuji se zde dil¢i nedostatky. Naptiklad
V seznamu literatury je nepravideln¢ umistovan rok vydani. Také bych uvital Castéjsi
pouzivani odkazii na konkrétni stranky. Naptiklad v Casti 2 by to bylo ¢asto vhodné
s ohledem na ovérovani informaci.

Graficka uprava splituje pozadavky kladené na diplomovou praci.

V praci neshledavam nedostatky vi¢i standardiim pozadovanym na formélni Gpravu
diplomové prace na KVSP ISS UK FSV.

Prohlasuji, Ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace
v systému: [ ] Theses [X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund) Komentat k vysledku kontroly:
16% shoda, bez vyhrad

Z vyse uvedenych diivodi doporucuji praci pripustit k obhajobé a hodnotit
znamkou D p¥i presvédéivém vykonu u obhajoby.

Otazky k obhajobé:

Z jakych diivodi povazujete ACF za vhodny teoreticky rdmec pro Vase zkoumani
(soulad s vychodisky a ptedpoklady ramce)?

Jak jste konkrétn¢ analyzovala pfesvédceni na VaSem piikladu?

Datum: 23. kvétna 2023 Podpis:
PhDr. Vilém Novotny, Ph.D.



