UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE
Fakulta socialnich véd
Institut mezinarodnich studii

PROTOKOL O HODNOCENI BAKALARSKE PRACE
(Posudek vedouciho)

Praci predlozil(a) student(ka): Katefina SKLENKOVA
Nazev prace: Zdkon o pireruseni téhotenstvi z roku 1972 v kontextu rodinné a Zenské
politiky NDR

Vedouci prace (u externich vedoucich uved'te téz adresu a funkci v ramci instituce):
PhDr. Miroslav KUNSTAT, Ph.D.

1. OBSAH A CIL PRACE (stru¢na informace o préci, formulace cile):

Piedlozena prace se podrobnéji zabyva §ir§imi spole¢enskymi okolnostmi, které vedly v byvalé NDR
v roce 1972 Kk piijeti Zdakona o preruseni tehotenstvi (Gesetz iiber die Unterbrechung der
Schwangerschaft), ktery nejenom ve své dobg, ale i ve srovnani se soucasnou legislativou
sjednoceného Némecka, patiil k nejliberalngjsim v Evropé. Cilem prace je tak blize prozkoumat
»interrupcni politiku SED* (= terminus technicus, ktery samoziejme v 70. letech nebyl uzivan, ale na
pozadi rodinné a Zenské politiky vychodonémeckého rezimu jej 1ze akceptovat).Tu se autorka snazi
zasadit do kontextu jednak odlisné deklarované (domnéla iplna rovnopravnost zen v SRN) a odlisné
praktikované Frauenpolitik (realna preference muzi ve vefejné a pracovni sféie), jednak na zakladé
analyzy dal$ich moznych endogennich a exogennich vlivi. Hlavni vyzkumna otazka je pomérné
sugestivni: Jak je viibec mozné, ze v zemi s autoritafskym rezimem platil liberalngjsi zdkon nez u
jejiho demokratického souseda?

2. VECNE ZPRACOVANTI (néarocnost, tvarci pristup, argumentace, logické struktura, teoretické a
metodologické ukotveni, prace s prameny a literaturou, vhodnost pfiloh apod.):

Autorka si zvolila pomérn€ naro¢né téma, pricemz dikladnéjsi doloZeni a ¢i vyvraceni péti zdkladnich
hypotéz (viz niZze v bod¢€ 5) by bylo narocné i u kvalifikacni prace vyssiho stupné.

Dil¢i vyzkumné otazky tak byly v praci zodpovézeny nerovnomeérné.

Ocenit Ize zpracovani rozsdhlého korpusu prament heterogenni povahy, zohlednéni riizného typu
souvisejicich diskursu (politicky, pravnicky, medicinsky) a chvalyhodnou snahu o historizujici piistup
(,,6teni* pramenti v dobovych kontextech) pii jejich interpretaci. Prace ma logickou strukturu, zvoleny
cil i formulace dil¢ich hypotéz svéd¢i o hlubokém autorcing ponoru do sledované problematiky.

3. FORMALNI A JAZYKOVE ZPRACOVANI (jazykovy projev, spravnost citace a odkazii na
literaturu, graficka uprava, formalni naleZitosti prace apod.):

Jazykova stranka prace je poznamenana zavislosti na pouzitych pramenech a literatufe, ptislusenstvi
prace (citace, odkazy a dalsi formalia) nelze nic podstatného vytknout.

4. KONTROLA ORIGINALITY TEXTU

Prohlasuji, ze jsem se seznamil/a s vysledkem kontroly originality textu zavére¢né prace v systému:
[ ] Theses [X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)
Komentaft k vysledku kontroly:

Overall similarity 20% je v normé¢, shody se vyskytuji hlavné u bbl. odkazti




5. STRUCNY KOMENTAR HODNOTITELE (celkovy dojem z bakalaiské prace, silné a slabé
stranky, originalita myslenek, naplnéni cile apod.):

Dil¢i vyzkumné otazky byly v praci zodpovézeny nerovnomérné. Napiiklad mozné vysvétleni
liberalizace interrup¢ni praxe socialistickym rezimem SED s ohledem na legislativu zemi vychodniho
bloku (v praci tato hypotéza oznacena za ,,éastecné potvrzenou®) by si vyzadovala podrobng&jsi
komparaci: ta ,,nesedi ani v ptipadé pomérné liberalni CSSR, ktera i v detailech srovnatelnou
legislativu ptijimala gradualng, zruSeni nékdy svévolnych tzv. interrupénich komisi uzakonila
napfiklad az ve 2. poloviné 80. let. Naopak tezi o pfijeti zakona jako projevu domnélé rovnopravnosti
a emancipaci zen V NDR autorka piesvéd¢ivé vyvratila; ta byla spiSe halasné deklarovana, v praxi
nebyla napliovana. Piesvédéiveé byl dolozen i pfedpoklad, Ze ptijeti zakona splnilo funkci jakéhosi
spolecenského ventilu, ktery snizil hladinu skute¢né i potencialni nespokojenosti obyvatel NDR

v jinych oblastech. Potvrdil se i ur€ity vliv ,,expertizace politiky SED v této oblasti, zde
mimochodem analogicky s piipravou legislativnich zmén v CSSR (oficialni stanoviska a doporu¢eni
1ékatskych grémii, podobné napf. u legislativy, jez zrusila trestnost homosexualnich aktivit). Prave zde
by bylo moZné analogie s Ceskoslovenskem podrobnéji tematizovat, podobné jako rozdily pii
zohlediovani pozic kiestanskych cirkvi. Dalsi exogenni faktor, tlak zvenci, zejména na pozadi
oc¢ekavané liberalizace v SRN se nejevi byt piili§ presvédéivé dolozen: v demokratické SRN se
konflikt nove vzniklych emancipacnich proudut s erodujicim, spise konzervativnim mainstreamem
(silné slovo obou velkych cirkvi, na rozdil od NDR dlouho smérodatné!) odehraval v delsi casové
perspektive. Urcita asymetrie v kvalité dolozeni/vyvraceni nékterych hypotéz ovsem nesnizuje celkove
pozitivni dojem z ptedlozené prace, jenom obcas zastinény nékterymi faktografickymi neptesnosti (als
pars pro toto: na s. 4, pozn.17 je navrh na zakotveni selbstbestimmte Schwangerschaft do chystané
nové Gstavy NDR, tj. jejimu navrhu vzeslému z iniciativy tzv. Centralniho kulatého stolu, pfisouzen
postkomunistické PDS. To je nepfesné, tento navrh byl formulovan na zakladé konsensu vétSiny
pritomnych aktérti, nejenom PDS). Za hlavni pfinos prace povazuji ptesvédC¢ivé ukotveni tématu

v §irs§im kontextu zenské a rodinné politiky SED (a to i v jeji historické retrospektive), véetné rozboru
souvisejicich (pfedchozich i navazujicich) zakont a norem.

Inspirujici jsou i autor¢iny Gvahy, které na dané materii dokladaji pouzitelnost konceptu tzv. limitd
diktatury (zde v navaznosti na Donnu Harsch) —ty by si ov§em vyZzadovaly podrobné&ji rozvést.

6. OTAZKY A PRIPOMINKY DOPORUCENE K BLIZSIMU VYSVETLENI PRI OBHAJOBE:

| vzhledem k charakteru studovaného oboru (Cesko-némecké studia) navrhuji, aby se autorka béhem
rozpravy blize vénovala komparaci vychodonémecké legislativy upravujici umélé preruseni
t&hotenstvi se situaci v CSSR, piip. v dalsich socialistickych zemich vychodniho bloku (v autoréing
praci to byla i jedna z dil¢ich vyzkumnych otazek).

7. DOPORUCENI{ / NEDOPORUCENI K OBHAJOBE A NAVRHOVANA ZNAMKA:

Bakalai'skou praci Katetiny Sklenkové doporucuji k obhajobé a navrhuji jeji klasifikaci stupném ,,B.

V Diisseldorfu 5. ¢ervna 2023

(PhDr. Miroslav Kunstat, Ph.D.)



