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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥iZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 |Cil prace X L | L L | L
1.2 | Technika prace X [ ] [ | [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace X || L | | -

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na skale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu B
2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat B
2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu B
2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra B

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Teoreticka ¢ast prace nabizi ivod do oblasti on-demand médii a hudebnich streamovacich sluzeb. Autorka
zpracovéava piehled obchodnich modelii a popisuje infrastrukturu trhu. Cast pojednavajici o nastupu nelinearniho
vysilani by mohla byt rozsifena o koncept platformizace a dalsi literaturu. V ramci praktické ¢asti autorka zvolila
vhodnou vyzkumnou metodu, bohuzel v8ak v praci neuvadi publikace a autory pro podloZeni jeji volby.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vyplitujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funk¢nost a ptiméfenost poznamkového aparatu a odkazi B
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze prejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze

vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdtivodnéni v ptipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)
3.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna B




kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Struktura prace ma vhodnou podobu, kdy autorka postupné rozviji jednotlivé argumenty. Prace ¢erpa z mnoZzstvi
internetovych zdrojt i publikaci. Prakticka ¢ast je pak zaloZena na osobni zku$enosti autorky. Zavére¢na prace
obsahuje mnoho ptiloh a obrazkd pro ilustraci vizualni stranky platformy, coz je vzhledem k povaze vyzkumu
vhodné.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptvodnost zpracovani tématu apod.)

Bakalafska prace Pripadova studie podoby audio streamovaci platformy Spotify je velmi dobte zpracovana a
spliiuje naroky zavére¢né prace. Prakticka ¢ast prace vychazi zejména z osobni zkusenosti autorky, coz mtize pro
vysledky vyzkumu nést jisté limity. Metodologie vyzkumu neni podlozena odbornou literaturou. Zarovei u
metodiky chybi stanovené ¢asové vymezeni vyzkumu, je zminéno pouze v uvodu a nasledné v textu. Autorka si
klade za cil pfedstaveni aktualni podoby aplikace Spotify, vhodné je doplnit pfesné ¢asové vymezeni, kdy byl
vyzkum proveden, a pro které obdobi jsou vysledky ptipadové studie relevantni.

5. 0OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

5.1

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentar pro pfipadnou shodu nad 5%:

| 6.1 | Antiplagiatorska kontrola vykazuje vyssi shodu, divodem je oznaceni velkého mnozstvi citaci a zdrojd.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocen)

TMOO ®@>
HEREXNE

nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNEN{ V PRIPADE NEDOPORUCEN({

Datum: Podpis: ..vveiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky p¥islusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. NevKldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




