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Prace Denisy Mazankové se zabyva vyuZivanim informacni technologii padesatnicemi z Prahy.
Nazev je lehce problematicky. Cast informéatorek je pod padesat a nejsem si teda jist, zda by
se jim libilo oznaceni padesatnice.

Hlavni otazkou, na niz se autorka snazi v praci odpovidat, je: ,Jak Zeny narozené mezi roky
1963-1977 uZivaji a reflektuji socialni média a informacni a komunikacni technologie jako
soucdst své kaZdodennosti?“V Uvodu neni presné vysvétleno, proc je se autorka zaméruje na
dané vékové rozmezi, pozdéji se ¢tenar dovi, Ze se opira praci Mcintosh et al (2007), ale stale
nevi, z jakého dlivodu.

Opirani se o Prenského koncept digitdlnich domorodcl a pfistéhovalcl je ponékud
problematické, neb jak piSe Boellstorff (2008), v digitalnim svété nejsou Zadni domorodci.
Pozitivné ale hodnotim, Ze autorka vyuziva i pozdéjsi Prenského reflexi. Problematické ale
vidim i vyuzivani konceptu digitalni zru¢nosti. Lepsi by bylo vyuZivat pojmu kompetence a opfit
se napriklad o ramec digitalnich kompetenci obéan( DigiComp.

Namitky bych mél i ktomu, Ze na internetu se nevytvafi nova realita (s. 11). Jsou zde celé
virtudlni svéty a virtudlni realita. Chybné pak autorka interpretuje Flordiho, resp. Cerného,
kdyZ tvrdi Ze oba tyto svéty (online a offline) jsou z hlediska vlivu na lidské chovani v podstaté
totoiné“. Cerny (2020, 120) ale pie, Ze ,online a offline svéty jsou z hlediska vlivu na nase
chovani v mnoha ohledech rovnocenné.” To je vSak néco jiného nez tvrdit, Ze jsou totozné,
protoze lidé se v online prostoru chovaji jinak nez v offline prostoru (napf. diskuse pod ¢lanky
a na soc. sitich).

Nepravdivé zjednodusujici je i tvrzeni, Ze ,,pfed zavedenim interpersondlnich médii, jako

je mobilni telefon, existovaly jen dva hlavni zplsoby komunikace skrze média — televizni a
rozhlasova vysilani, a noviny, pficemz oboje se vyskytovalo pouze ve verejné sfére.” (s. 13) Ale
i Macek (2010), z kterého autorka ¢erpa, popisuje vyuzivani novin v soukromé sfére. Zaroven
autorka zcela opomiji telefonni komunikaci. V pfipadé citace Macka o jednosmérné
komunikaci se pak ono tvrzeni nachazi na 9. a ne 8. Postradam zde ale popis komunikacniho
modelu many-to-many, jimiz se socialni média vyznacuji a zaroven stale spadaji do kategorie
masovych médii, neb jsou potenciondlné dostupné masam.

Také bych negativni disledky vyuzZivani digitalnich technologii/soc. médich neopiral jen o
studii Sutton, ale bylo by lepsi se podivat i na dalsi z mnoha studii. (s. 14). Na s. 18 pak autorka
mylné tvrdi, Ze Facebook a Instagram navazuji na tradici verejnopravnich medii. Jako
verejnopravni uvadi i noviny. Nezndam ale Zadné verejnopravni noviny. Nema ani podloZzeno
tvrzeni, Ze vétsina profilG na socidlnich médiich je soukroma (s. 18). Jako pfilis silné bych vidél
i tvrzeni, Ze soc. média jsou pravym opakem drivéjsiho internetu (s. 19). UZ v pocatcich byl
internet do urcité miry soc. médium (nasténky, diskusni féra). Jako problematickou bych vidél
i definici, Ze online znamena byt pfipojen k virtudlni realité (s. 33). VR totiz mdzu zakouset i
offline.

Vhodné by bylo ujasnit si terminologii online/virtualni. Z hlediska metodologie, ktera je jinak
dobre popsana, povazuji za problém, Ze zkoumany vzorek je nastaven pomérné Siroce a stejné
tak i vyzkumny problém je pomérné Siroky a tézko zachytitelny kratkym pobytem v terénu.
Jako problém vidim i nezdjem o obsah, ktery uzivatelky sdileji, i kdyZz chapu etické limity.



Nerozumim eliminaci kritérii vzdélavani pfi tvorbé vzorku. Ukazuje se jako vyznamny faktor ve
vztahu k vyuzivani informacnich technologii.

V ramci intepretace vyzkumu kladné hodnotim snahu hledat néjaké vzorce chovani. U analyzy
vyznamu online mi vSak chybi vétSi zaméreni na pojem pritomnosti. Autorka ma silnou
tendenci vymezovat Cernobilé dichotomie viz: ,Zatimco u Cecilie nebo Gity bychom o néjaké
onlife realité mohli uvaZzovat jen stézi, socialni svét Idy je onlife naprosto bezezbytku.” (s.38)
Myslim, Ze ani jedna z informatorek se nepochybuje na krajnich pélech skaly vyuzivani online.
Tuto tezi vyvraci i to, Ze Gita je online v praci. Nékdy se autorciny triady popiraji. Druhy vzorec
je za ucelem kontaktu a treti vzorec (s. 39) vyuzivad soc. media cilené. Vyuzivani za ucelem
kontaktu neni cilené?

V prehledu soc. médii chybi u Marie Twich. Jako problematické vidim, zafazeni hrani online
her do kategorie pasivni sledovani. Autorka mylné fadi do kategorie vyuzivam ,vyhradné
mobil“ Idu, ktera pouZiva pocitac. (s. 47)

Nepresné je i tvrzeni, Ze digitdlni navstévnik po sobé nezanechdva zadnou stoupu. | dle Whitea
LeCornu muZu zanechavat stopy a i mit digitaIni identitu (kupt. bankovni).

Na mnoho aktivit, které informatorky délaji, by slo aplikovat teorii eskapismu a porovnat je se
statickymi daty. Jinak u modu mdédu komunikace by bylo dobré doplnit otazku preferenci,
v jakém madu castéji komunikuji. Obcas autorka cte ve vypovédich to, co tam pfimo neni nebo
nam alespon neukazuje. Zora preci pfimo netvrdi, Ze WhatsApp neni komunikacni platforma
(s. 58). Je sice moiné, Ze informatorky reflektuji vyuzivani WhatsApp jinak nez Miller, ale
zaroven aspon nékteré ho vyuzivaji, tak jak to popisuje, tedy vyuzivaji skupinové konverzace.
Nesouhlasil bych s tvrzenim, Ze IKT neovliviiuji vztahy informatorek s okolim (viz seznamky,
domaci hovory o pfilisSném traveni na internetu). Neni pravda, Ze zadna z“ Zen nepocitovala
ani nezminovala negativni vlivy komunikace skrze socidlni média“ (s. 62). Napr. Alena mluvila
o problému smaijlika.

Zavéry, ke kterym autorka dochazi, nejsou prekvapivé, coz by vsak nevadilo. Zavadéjici je ale
tvrdit, Ze online prostredi vilbec nepozménuje vztahy informatorek a Zze se tam prenasi
v nezménéné podobé (s. 65). Praci by prospélo i vyuZiti teorii eskapismu.

V prdci je citovan Horst, 2012, ale ten chybi v seznamu literatury.

Celkové ocenuji snahu autorky o propojovani teorie svyzkumnymi zjiSténimi a poctivy
metodologicky pfistup. Na druhou stranu autorka se plné neorientuje v oblasti medii a
informacnich technologii. Teoreticky se primarné opira o pedagogické koncepty, které se vsak
neukazuji jako pfili$ nosné. V praci se také vyskytuje celd fada misinterpretaci a to jak
v teoretické, tak ve vyzkumné ¢asti. Autorka ma silnou tendenci vidét a vytvaret ¢ernobile
kategorie a misty ji unika barevnéjsi skala Zivota. Praci tedy hodnotim jako dobrou.
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