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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvélenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim v praci v praci v praci zddvodnéné | tezim
zduvodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ | [ ]
1.2 | Technika prace < [ ] [ ] [ ] [ ]
1.3 | Struktura prace < [] [] [] []

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, pipadn& konkrétni popis hlavnich vytek)
Vysledna prace odpovida schvalenym tezim.

2. HODNOCENI{ OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> | (> |

2.4 | Logi¢nost vykladu, podloZenost zavéru

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jedna se o velmi kvalitni, tematicky relevantni a peclivé zpracovanou praci. Autorka si klade ambiciozni
vyzkumnou otazku, a sice posoudit, zda méla ustfedni postava seridlu Sluha naroda Vasyl Goloborodko, kterou
hral Volodymyr Zelenskyj, potencial ptispivat do kampané Zelenského v bezprostiedné nadchazejicich
prezidentskych volbach. K zodpovézeni otazky autorka zvolila komparativni kvalitativni analyzu prvni fady
seridlu a propagacnich videi a rozhovort zvefejnénych na oficidlnim YouTube kanale prezidentského kandidata
V. Zelenského.

Analyzy ma oporu v kvalitné€ zpracované teoretické Casti, ktera praci poskytuje solidni teoreticky zaklad,
zejména zde dobfe funguje koncept politické celebrity. Vzhledem k vyzkumnému problému by ovsem stélo za to
zafadit i literaturu z oblasti politického marketingu a ptedevs§im koncept personalizace politiky, ktery by autorce
pomohl porozumét soucasnym tendencim v politickych kampanich. Misto popisu formatu serialu by stalo za to
povénovat se serialu jako specifickému propagacnimu néstroji a zaroven navazat na existujici vyzkumy, které se
serialu a/nebo politické (a marketingové) strategii strany Sluha naroda vénovaly (autorka uvadi jeden velmi
relevantni ¢lanek v tezich, ale ve vysledné praci s nim nepracuje, viz Roman, Beasley a Parmelee 2022). Tyto
studie by nasly své misto v ¢asti 3, ktera se pfili§ opira o neodbornou literaturu.

Samotna analyza se zaméfuje na piimou fe¢ obou protagonistt - fiktivniho prezidenta i skutecného
prezidentského kandidata - a srovnava jejich postoje ve tiech oblastech: tzv. ideologické, materialni a socialni.
Toto rozdéleni umoznuje vysledky a interpretaci ukaznit, zaroven ale nuti vysledky vméstnavat do predem
stanoveného prostoru a pisobi schematicky. Interpretaci by bylo mozné pojmout i volnégji a vystoupat z ptedem



stanovenych kategorii "o Groven vyse", vést nad srovnanim §irsi diskusi a porovnat celkové vyznéni ideové
profilace a sméfovani obou protagonista.

Zaroven by autorka mohla byt odvaznéjsi a instrumentalizaci televizni popularity Zelenského predpokladat uz v
definici vyzkumného problému (tedy ne "zda se postava fiktivniho prezidenta mohla podilet na budovani obrazu
Zelenského" ale ptat se piimo "jak k tomu dochazelo"), a to nejen vzhledem k totoznému jménu televizniho
seridlu a Zelenského politického uskupeni.

Upravu by dle mého nazoru zaslouzil také nazev prace - vzhledem k tomu, Ze autorka koncept intertextuality v
praci nerozvadi, nemusel v nazvu figurovat.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliyjte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace A
3.2 | Funkcnost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazu A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite pfejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v ptipadé nedoporuéeni® navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

3.4 |Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, graficka iprava prace A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Prace je vyvazend, ma pirehlednou strukturu a dobfe propojuje teoretickou a praktickou ¢ast. Dodrzuje citacni
normu a je jazykové vyspéla. Drobné nedostatky ve stylistice z diivodu jiné matetské feci jsou plné
tolerovatelné.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Jedna se o kvalitni, jazykové vyspélou a peclivé zpracovanou praci. Pfinasi relevatni poznatky a poucené otevira
prostor pro navazny vyzkum. Teoretickd ¢ast podporuje ¢ast analytickou, pfestoze by vzhledem k cili préace stalo
za zvazeni zaradit koncepty z oblasti politickému marketingu a politické teorie (personalizace politiky) a naopak
upozadit teorii z oblasti filmové védy (seridl a serialita). Prakticka ¢ast umoziuje komparaci pomoci vyc¢lenéni
tfi slozek prezentace politickych osobnosti fiktivniho prezidenta a skute¢ného prezidentského kandidata.
Prezentace vysledkt by mohla byt pfehlednéjsi, nebo by naopak mohla mit formu volné&;jsi diskuse nad
srovnavanymi kategoriemi/oblastmi.

I pfes uvedena doporuceni se jedna o praci na vysoké trovni, pro kterou navrhuji hodnoceni A.

5. 0TAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSi VYJADRIT:

5.1 Jakym zptsobem by se komparace proménila, kdyby analyticky material tvofily epizody z 3. série
serialu, ktera byla vysilana paralelné€ s probihajicimi volbami, a mohla tedy mnohem explicitnéji slouzit
jako marketingovy nastroj v prezidentské kampani?

5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentai pro ptipadnou shodu nad 5%:

l6.1




6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI{ PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)

TETA® >
O [ =

|:| nedoporuéuji k obhajobé

ZDUVODNENT{ V PRIPADE NEDOPORUCENT

Datum: 23.5.2023 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt prislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




