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Kritéria hodnoceni

Nespliuje

Abstrakt

(Koresponduje s obsahem, ma jasné vymezen cil, popis metodologie, zavéry)

Informacni zdroje
(Aktualnost zdrojt, vyuZiti primarnich zdroj(, cizojazyéné zdroje, rozsah zdroju, platna
citacni norma)

Aktudlnost a originalita tématu
(Je problematika tématu aktudlini, je prace feSend originalnim zplUsobem?)

Struktura prace
(Je prace vhodné clenénad, jednotlivé kapitoly na sebe logicky navazuji?)

Formalni naleZitosti
(Odpovida rozsah préce, je spravné pouzita odborna terminologie?)

Metodologie

(Je vhodné a spravné zvolena metoda, je metoda popséana a vysvétlena?)

Prezentace vysledk(
(Jsou vysledky presné, spravné, jasné a prehledné prezentovany?)

Diskuse
(Jsou v diskusi porovnany vysledky prace s jinymi vysledky, je nad vysledky
polemizovano?)

Zavéry prace
(Jsou zjisténé skutecnosti shrnuty, bylo dosaZzeno cile prace, je prace pfinosna pro praxi a
obor?)




Slovni hodnoceni prace:

Vybér tématu prace je zajimavy a v ptipadé kvalitniho zpracovani by mohl mit i vypovidajici
hodnotu. Pozitivné hodnotim snahu studentky hodnotit takové téma, které je slozité a ma
mnoho faktort, které je nutné vzit v potaz pti hodnoceni vysledkd.

Patrna je snaha studentky sesbirat velké mnozstvi odpoveédi na mnoho otdzek, kterymi se
snazi objasnit cile a potvrdit ¢i vyvratit zvolené hypotézy. Ve svém hodnoceni vysledkii
popisuje vSechny otazky a k nim sesbirana data a tim dava vSe do kontextu se svymi
hypotézami.

Teoreticka Cast rozebira témata spojena s pred¢asnym porodem a komplikacemi pii porodu,
na které studentka poukazuje ve svych hypotézach jako problematiku spojenou s vyssim
vékem rodicek.

Rozsah prace odpovida zadani a studentka uziva odbornou terminologii vztahujici se k tématu
Vv teoretické i1 praktické Casti.

Obecné nedostatky prace:

- Studentka pouziva mnoho zkratek, nékteré nejsou uvedeny v seznamu (VEX, S.C.)

-V textu jsou pouzité vyrazy jednou v AJ a jednou v CJ (forceps, kleste)

- Opakuje se nadbyte¢né pouzivani ukazovacich zajmen ten, takovy, tento

- Jsou uvedeny i nepodstatné informace k tématu napft. oxytocin je hormon lasky

- Uvadeéni zdrojti neni jednotné, zaroven na mnoha mistech chybi uvedeni zdrojt a neni
patrné, kde studentka k uvadénym skute¢nostem piisla

- Pouzita nejednotna terminologie vyrazii napft. diabetes, cukrovka

- Studentka m4 treti kapitolu nazvanu jako adaptaci, ale proces adaptace popsany neni,
je zde uvedena pouze klasifikace novorozence

-V préci chybi teoretické rozebrani problematiky t¢hotenstvi vs. v€k rodicky vcetné
zdroju literatury a rozebrani literatury patfici k tomuto tématu (studie, vysledky,
¢lanky, publikace), misto toho se zabyva obecnou problematikou patologie
téhotenstvi, porodem, laktaci a klasifikaci novorozenci.

-V ptilohach chybi uvedeni privodniho textu k dotaznikiim, ze kterého by bylo patrné,
7e maji respondentky moznost odfeknout u€ast ve vyzkumu nebo vysvétleni celého
konceptu.

-V diskusi a zavéru prace chybi kritické zhodnoceni piekazek vyzkumu a limitaci
Vv provedeni a vysledcich

- Negkter¢ texty jsou pfimo opsany z jinych publikaci bez uvedeni citaci (kontrola
dokumentu pies databazi dokumentii plagiarismu)

Konkrétni priklady problematickych teoretickych casti prace:
- 2. odstavec Uvodu — uvedeny pomérné staré zdroje uvadgjici data z roki 2000 a 2010,
dale jsou tyto zdroje z jiné etnické populace, kde muze dojit ke zkresleni dat
- Kapitola 1.3.2 — studentka rozebira hranici pred¢asného porodu, ale ma zde uvedenu
klasifikaci hmotnostni, kde se jedna o nizkou porodni hmotnost, ktera nemusi
znamenat piedCasn¢ narozené dité. Klasifikace pfed¢asného porodu se fidi hlavné
gestanim stafim.
- Nastr. 19 chybi uvedeni zdroje obrazka
- Chybi mnoho referenci v textu, neni zfejmé odkud studentka informace cerpala
o Uvod str. 10 druhy odstavec a druha véta — kde jsou popsana zmifiovana fakta
V literatufe, z ¢eho studentka vychazi, Ze nejsou Zeny informovany a odkladaji
t€hotenstvi
o Kapitola 1.1 prvni dva odstavce, dale posledni véta tietiho odstavce
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Kapitola 1.3.1 prvni odstavec — toto je piima citace zakona ¢. 372/2011 §82 a
jako citace neni uvedeno
= Druhy odstavec — neni reference, kde studentka toto tvrzeni vzala
= Celkové v této kapitole chybi odkazy na zdroje
Kapitola 1.3.3 zadna reference zdroju
Kapitola 1.3.4 odstavec druhy, tieti a ¢tvrty chybi zdroje
Kapitola 2 chybi zdroje druhého odstavce
Kapitola 2.1 prvni odstavec a tfeti odstavec chybi zdroje
Kapitola 2.2 bez zdroju
Kapitola 2.2.1 chybi zdroje u prvniho a tietiho odstavce
Kapitola 2.2.2 taktéz chybi zdroje u prvniho tietiho odstavce
Kapitola 2.2.3
Kapitola 2.2.5
Kapitola 2.3 odstavec prvni a tieti a dale u v§ech podkapitol vyjma posledni
Kapitola 3.1 téZ chybi literatura u vétSiny textu
Kapitola 3.2
Kapitola 3.2.1 odstavec prvni
Kapitola 3.2.3
Kapitola 3.2.4 prvni odstavec
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Prakticka cast prace:

Cile a hypotézy na sebe nenavazuji. Obecné by hypotézy mély vyplyvat z jednotlivych
cilti prace, coz v této praci neni.

V metodice sbéru dat neni popsana distribuce dotazniki k respondentiim, dale neni
uvedeno, kolik dotaznikii bylo zodpovézeno spravné a Uplné€, aby mohly byt zatazeny.
V uvedeni Casového udaje délky sbéru dat chybi rok sbéru. Neni vhodné uvadét
veékove kategorie, jelikoz jsou pfili§ rozséhlé (rozmezi 7 let).

Studentka v zavéru prace rozebira jednotlivé hypotézy, zda byly splnény ¢i nikoli, ale
nezohlediluje mozné bias, které mohou ovlivnit vysledky a cely zavér hypotézy (napt.
u hypotézy €. 2 neni bran v potaz diivod porodu cisaiskym fezem, popiipad¢€ obecné
platné postupy, které tuto metodu porodu upiednostiiuji). U hypotézy €. 4 neni
zohlednéno, zda se jedna o téhotenstvi prvni nebo jiz nékolikaté, coz mize
podstatnym zptisobem ovlivnit vyvoj vysledk.

V hodnoceni vysledkl neni zohlednéno procentuélni zastoupeni jednotlivych
veékovych skupin v porovnéani vysledki studentky (pfepocet dle zastoupeni

Vv jednotlivych skupinach na vyvoj statistickych udajt, napt. kolik ptipada ,,starSich*
matek s problematikou vyvojovych vad na procento matek ,,mladsich®). Skupiny by
mély byt porovnatelné.

Doporuceni pro studentku K budoucim pracim:

U kazdého zkoumaného projektu je dileZité provést kvalitni analyzu literarnich zdroja
a toto uvést do své prace, aby bylo pro ¢tenafe patrné, pro¢ je dulezité danou oblast
zkoumat nebo z jakého popudu prameni zajem o zkoumané téma.

Je vhodné vybrat si pouze jednu formu psani prace (1. osoba j.¢. v minulém case, nebo
1. osoba v m.¢. v minulém c¢ase, nebo trpny rod), jelikoz pii zaméné nékolika zpisobt
dochazi k neptehlednosti a prace se Spatné Cte.

Uvadéni zdroji by mélo mit jednotnou podobu, v tomto ptipad¢ se fidi univerzitnimi
pravidly. V ptipad¢ chybného uvadéni zdroju za vétou/za odstavcem muze dojit

k mylnému pochopeni uvadénych zdroji. Neni nasledné patrné, zda literatura patii

k celé kapitole nebo jen k jednomu odstavci ¢i vété nebo udaji.



-V pfipad¢€ uvedeni pifimého textu z publikace je nutné uvést jej jako citaci.

- Kazda studie/vyzkum by méla mit kritické¢ hodnoceni rtiznych bias, které mohou
zkreslit vyzkum a jak s nimi autor naklada, aby se piipadnému zkresleni vyhnul.

- Je vhodné vzdy uvést detailn&jsi popis metodiky vyzkumu, aby bylo mozné orientovat
se nasledné v jednotlivych vysledcich a ¢tenai mél predstavu, z ¢eho piesné data
vyplyvaji.

Praci k obhajobé:

DOPORUCUJH DOPORUCUJI S VYHRADAMI A NEDOPORUCUH
KLASIFIKACE: Dobie

Otazky k obhajobé:

Jak je definovan vyssi vék Zeny pro téhotenstvi?

Jak klasifikujeme pred¢asné narozené novorozence?

Jakym zpiisobem a kdy byste za¢ala edukovat prvorodicku o kojeni?

Jak probiha adaptace donoSeného novorozence na porodnim sale a jaké jsou nejcastéjsi
problémy s touto adaptaci spojené?

Jaky je rozdil mezi kvalitativnimi a kvantitativnimi metodami vyzkumu?

Popiste detailnéji metodiku Vaseho vyzkumu se zaméienim na distribuci dotazniku a
nasledného vyhodnoceni, zda je mozné dotazniky zaradit do provadéného vyzkumu &i
nikoli.

V Praze, dne 9.5.2023 Jméno a podpis oponenta prace
Zuzana Tomaskova MSc BSc DiS.
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