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Abstrakt

Tato bakalai'ska diplomova prace se zabyva sdilenim fotografii déti jejich rodici na socialnich
sitich (zejména pak na siti Facebook ¢i Instagram). Tento fenomén je zndmy jako sharenting.
V teoretické 1 pravni roviné€ jsou v této praci popsany jevy souvisejici s timto sdilenim, jako
napiiklad vznik digitalni stopy, ktera Casto obsahuje citlivé informace, detaily ze Zivota nebo
jinak problematické informace, které by o sobé samy dotcené déti nikdy nesdilely. Dale se
prace zaméfuje na mozna rizika téchto digitalnich stop. At uz by $lo o jejich zneuziti jinymi
uzivateli nebo jejich vyuziti samotnou spole¢nosti META pro budouci ucely reklamy,
popiipade jejich dusledky pro zivot ditéte mimo online svét. S prihlédnutim k vlastnim
podminkdm vyuZzivani platforem spolecnosti META i pravnim pifedpisim se prace pokousi
odpovédét na otazky do jaké miry je toto sdileni nebezpecné, jaké mé dit€¢ moznosti se branit a
jaky je pravni ramec této problematiky.

Tato prace je vystavéna na analyze a interpretaci mnozstvi odbornych i jinak relevantnich textu,
spolu s pravnimi piedpisy a soudnimi piipady, na zéklad¢ kterych vytvaii odborny i pravni
ramec této problematiky. Identifikuje také prostor pro zésah statu ze strany soudu a legislativy,

ktery by byl, podle ndzoru autorky, v mnohych ptipadech vhodny.

Abstract

This theoretical based bachelors theses is focused on phenomenon of sharing pictures of
children online by their parents, so called sharenting (especially on Facebook or Instagram).
There are risks connected to this kind of sharing, such as formation of a digital footprint, which
could include sensitive information, details from personal life or other problematic information,
which would never be shared by children it concerns. This work attempts to capture the
consequences this sharing could have for a life of a child outside of online world as well as for
their online presence. All these phenomena will be described in theory but also by a legal
perspective. Considering the terms and conditions of use published by META or other legal
documents, this work attempts to answer following questions: To what extend is sharing this
information unsafe? Can the child seek legal defence? And what legal boundaries are there for
this kind of sharing?

By analysing and interpreting academic and other relevant texts, together with legislation and
jurisdiction, this work presents a conclusion, that such sharing could be a violation of privacy

of a child, which would go hand in hand with violation of obligatory care for the child deriving



from parental responsibility. Furthermore, this work detects a space for state influence to this

matter via courts and new legislation, that could be passed.
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Uvod

Tématem mé bakalarské prace je rodiCovské sdileni fotografii jejich déti na socialnich sitich
(tzv. sharenting) a mozné disledky tohoto sdileni. Dnes dospivd generace déti, které
s internetem vyristaly a toto téma se jich blizce dotyka. Je mozné, Ze velké mnozstvi z nich ma
na internetu jiz zvetejnény informace, které by o sob¢ nikdy samy nezvetejnily a ze se pro Cast

z nich mohou tyto informace stat komplikaci v budoucim zivot¢.

V této praci budu rozebirat mozna rizika spojend s timto sdilenim spolu s moznymi dasledky
vzniku digitalni stopy. Zamétim se také na dopady existence této digitalni stopy pro dalsi pohyb
osob, kterych se toto sdileni dotykd, na internetu. Budu postupovat od sezndmeni s pojmem
digitalni stopy jako takové, fenoménem sharentingu, jak se do digitalni stopy muze propsat
fotografie a jak mize byt fotografie dale v online prostoru vyuzita. Pfedstavim produkty
spolecnosti META a vysvétlim, jak bezplatné pouzivani téchto produktl miize zasahovat do

prava autorského, rodinného i prava evropského v ramci natizeni GDPR.

Dulezitou ¢asti prace je kapitola vénujici se pravu na ochranu osobnosti, soukromi a
distojnosti. Zde se budu vénovat tomu, jak k tomuto pravu pfistupuji nadstatni organizace,
Ceské pravo a jak mize byt fungovani socidlnich siti v pfimém rozporu s t€émito pravnimi
ptedpisy. Budu ilustrovat piredevsim dilezitost zékladnich prav na ochranu osobnosti se
zamétfenim na soukromi a distojnost a jaké mize mit dopady jejich ohrozeni, a to nejen pro

bezpeci ditéte, ale 1 pro jeho vztahy a spokojeny zivot.

Na konci prace se pokusim vse zasadit do kontextu ¢eského pravniho ramce spolu s moznym
navodem, jak se proti takovym zasahtim do soukromi brénit, a to jak komunikaci, vzdélanim,
tak 1 pravni cestou. Zde je nutné upozornit, Ze problematika ohrozeni ditéte sdilenim informaci
o ném v Ceské republice jeité nebyla judikovana (neexistuje piipad feseny deskymi soudy, ze
kterého by bylo mozné vychazet). Mé zavéry tedy budou vychazet z Ceské pravni tpravy,
obdobnych ptipadii feSenych ceskymi soudy a ze zahrani¢nich soudnich ptipadu, které byly
feSeny na pud¢ kontinentalni Evropy.

Pfi své reSersi jsem postupovala systematicky od definic pojmt k interpretaci odbornych i jinak
relevantnich textil, které jsem pro hlubsi porozuméni tématu dopliiovala o nalezy Ustavniho
soudu a jinymi soudnimi rozhodnutimi. Vzdy jsem cerpala z ptipadl, které byly feSeny
v souvislosti s problematikou prav ditéte, prav rodice k rozhodovéani o ditéti, prdvem na

soukromi nebo piimo sdileni obsahti rodi¢i o svych détech.
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Pravni Uprava Casto zaostava za rychlym vyvojem technologii a vyzvami, které tento rychly
vyvoj pfinaSi. Problematiku prav ochrany osobnosti a soukromi a jeji upravu je mozné
vysledovat paralelné€ spolu s vyvojem médii, technologii a néstroji, kterymi miizeme do téchto
prav zasahovat. Nebo minimalné krok za nimi. Nikdy vSak nebylo tfeba fesit sdileni obsahii a
ochranu prav s nim spojenych v takovém rozsahu jako dnes. S rozsifenim dostupnosti novych
prostiedkil, s potencialem sdileni osobnich udajt, do vétsiny rodin v Ceské republice také
musime fesit, jestli pravni uprava rodinnych vztaht je v tomto ohledu dostatecnd. V tomto
ptipadé bude tieba hledat onu tizkou hranici mezi pravem na soukromi, neruseny rodinny Zivot
a vychovu ditéte na jedné stran€ a na stran¢ druhé zdsahem statu a prava pro zajisténi ochrany
zakladnich prav ditéte a jeho bezpeci.

Hlavnim pfinosem této prace shrnuti odborné¢ho pohledu na medidlni problematiku a jeji
zasazeni do pravniho rdmce. Propojenim téchto dvou oborl se snazim zasadit do kontextu
vSechny aspekty této problematiky. Mimo jiné zdiiraziuji, Ze jiz nemizeme sdileni fotografii
déti jejich rodi¢i na socidlnich sitich vnimat pouze jako potenciondlni zasah do prava na
soukromi, ale také jako mozné ohrozeni ditéte, vystaveni jeho podobizny riziku zneuziti,
hrozbu kradeze osobnosti, a to vSechno v kontextu trvalosti obsahti sdilenych na socialnich
sitich. Reseni této konkrétni problematiky chybi jak v ¢eském pravu a jeho zpracovani neni
vidét ani v mnoha odbornych textech. Tato prace si klade za cil slouzit jako tvod do této
problematiky, kterd se podle mého nazoru bude stavat ¢im dal tim vice pal¢iva a bude se

projevovat zejména v kazdodennim Zivoté.

*pro ucely této prace je vzdy predpokladano naprosto vetejné nastaveni profill, na kterych jsou

fotografie sdileny*
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1. Digitalni stopa

Digitalni stopu definuje Tony Fish jako soubory dat a metadat (data o datech') vypovidajici o
tom, kdo jsme (Fish, 2009). Digitalni stopy vznikaji na§im pohybem a chovénim na internetu.
Vznikaji naSim pasivnim i aktivhim chovanim. Pasivni digitdlni stopa jsou informace
z pocitacového systému, pocitacovych siti a uzivanych online sluzeb, jako naptiklad IP adresa,
vyhledavané vyrazy, Gdaje o Casu a Cinnosti v siti. Aktivni stopa vznikd nas$i védomou
¢innosti — piispivanim do komentaid, ,,lajkovanim®, sdilenim vlastnich pfispévki (internetem
BEZPECNE, 2018). Pfedevsim aktivni digitalni stopa bude pro tuto praci podstatna. Digitalni
stopu, pasivni i aktivni, totiz nemusime vytvaret jen my sami. Informace o naSich zajmech,
aktivitach, pohybu ¢i momentalnim vyskytu mohou do nasi digitalni stopy vnést 1 nasi pratelé,
rodina, znami.

Konkrétné se bude prace dale zamétovat na digitdlni stopu vzniklou aktivnim Sifenim
fotografii. Na kazdé fotografii, na které jsme zachyceni, zistdva naSe podoba, ale i dalsi
informace, ze kterych je mozné o nas hodné zjistit. U fotografie je mozné zjistit kdy a kde byla
pofizena, s kym jsme v danou chvili travili ¢as, kdo jsou nasi ptatelé. Z pripadnych popiskii u
fotografie mize vyplyvat, jaka byla napli naseho dne, co k fotografii vedlo a tak dale.

Mnohé z téchto fotografii se online sdilenim nasledné dostdvaji mimo nasi kontrolu. Fotografie
je mozné v prostiedi internetu dale sdilet, uchovavat jejich odkazy nebo si je ptimo ukladat do
vlastnich pocitacovych zafizeni a chytrych telefont, takZe nad nimi ptivodni majitel i lidé na
nich zachyceni ztraci kontrolu. Je tedy vzdy dobr¢ si rozmyslet, jaké nasledky mtize mit sdileni
dané fotografie pro vSechny, ktefi jsou na ni zachyceni. Jednoduché smazani fotografie ze sité,
na které byla zvefejnéna totiz nemusi stacit, aby byla zinternetu ¢i socidlni sit¢ uplné
odstranéna.

Tuto skute¢nost potvrzuje ptipad Maxe Schremse, studenta pravnické fakulty ve Vidni, ktery
se nékolikrat soudil s Facebookem kviili politice uchovavani a ochrany dat. Soudnimu sporu
ptedchazela vyzva Facebooku pro vydani osobnich dat, ktera o ném Facebook uchovaval. Na
1222 stranach, které po dlouhém dialogu s Facebookem obdrZel se nachazely informace o jiz
davno smazanych zpravach, statusech a fotografiich, které byly kdysi na jeho profilu sdileny.

(Savelkovd, 2013)

! Kazdy soubor, ktery uzivatel vytvoii, nese sva metadata — tabulku, ve které je zapsano, kdy byl soubor
vytvoren, kdy naposledy zménén a na zéklad¢ registrace danych programi i kym byl vytvoren. (internetem
BEZPECNE, 2018)
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Tato uchovavani dat s sebou nesou rizika, ovsem ve vztahu k fotografiim se nejedna pouze o
vyuziti k marketingovym tcelim nebo hrozby unikii dat. Facebook dokaze tvotit stinové
profily’ lidem, ktefi na platformé viibec registrovani nejsou. Facebook sice v roce 2021 0znamil
zruSeni funkce rozpoznavani oblicejii, tedy schopnosti Facebooku pftifadit k fotografii
konkrétni jméno na zdklad¢ shody podoby obliceje s jinymi fotografiemi (Pesenti, 2021), ale
k fotografii pfidruzend metadata a komentate stale poskytuji Sirokou Skélu informaci, které
mohou byt zahrnuty v tvorbé stinového profilu.

Pokud tedy rodi¢ sdili fotografie svého ditéte, spolu s komentafi a popisky, umoznuje tak
spolecnosti META shromazd'ovat informace ohledné ditéte, které jsou stejné obchodovatelné
jako informace registrovanych Facebookovych uzivateli — digitalni stopa ditéte se tedy razem
stava obchodovatelnym materialem.

Tato forma sdileni obsahi se jiz v laické i odborné literatuie oznacuje pojmem sharenting a jeji

dopady nezlistavaji pouze u sbéru dat pro marketingové ucely.

1.1 Sharenting

Sdileni informaci o détech jejich rodici, tzv. sharenting®, je pojem, ktery se poprvé objevil
v odbornych publikacich v roce 2015. Jedna se o sdileni fotografii, videi a jinych podstatnych
informaci rodi¢i o svych détech. Dlivodu k tomuto sdileni miize mit rodi¢ mnoho. Nékteré
znich mohou byt touha se pochlubit se vlastnim ditétem, vyhledavani podpory a pomoci
v ruznych situacich zivota ditéte, zaznamendvani dilezitych okamzikli a uchovavani
vzpominek nebo pouze komunikace s rodinou (Ilaria Cataldo, 2022). Nékteré studie dokonce
uvadi, ze takové sdileni mize mit pro rodice az terapeutické ucinky a miZze napomahat se
sniZzenim stresu zptisobeného rodicovstvim (Wolfers, 2020). Jedna se o rostouci trend po celém
svéte a v neékterych ptipadech si rodice na sdileni Zivota svého ditéte vystavi na socialnich sitich
kariéru (Ilaria Cataldo, 2022). Dit¢ se pak stava ndstrojem propagace rodinnych profili a skrze
sponzoring i tvafi reklam na rizné produkty a znacky na daném profilu propagované. Pocet
sledujicich takovych profili pak nekonc¢i pouze u zndmych a rodiny ditéte. Sdileni informaci o
jeho zdravotnim stavu, intimnich zalezitostech a kazdodennim zivoté tak v extrémnich
ptipadech mohou pozorovat az statisice lidi (Ondfejova, 2023).

Jak bylo jiz zminéno vySe, takto vytvofend digitalni stopa se stava pro dit¢ dlouhodobym

ulozi$tém osobnich informaci, které je tézké ziskat zpét pod svou kontrolu. V nékterych

2 Soubory dat shromazdované na zakladé informaci poskytnutych uzivateli socialni sit& o tfetich osobéch.
3 Kombinace slov sharing a parenting
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ptfipadech miize byt digitalni stopa pro dité¢ takovou pfitézi, Ze nebude déle chtit vystupovat
pod svym jménem a bude zvazovat odfiznuti se od své rodiny, jak o tomto problému anonymné

promluvila divka z influencerské rodiny v rozhovoru pro magazin TeenVouge (Latifi, 2023).

1.1.1 Fotografie jako soucast digitalni stopy

Jak jiz bylo feceno, z fotografii sdilenych tfeti osobou, spojenych s konkrétnim jménem nebo
profilem se da zjistit velké mnoZzstvi informaci. To mlize mit dale dopad na potencionalni
zamé&stnanecky vztah nebo vliv na vztahy a interakci s na§im okolim. Fotografie sdilené rodici
mohou pro déti pti vstupu do nového kolektivu znamenat, Ze se stanou obéti predsudki a pokud
se bude jednat o zesméesniujici obsah a déti se tak stanou teréem posméchu, miize takové sdileni
vést az k nemoznosti se do tohoto kolektivu zaclenit (Kudrna, 2020). Vzdy zalezi, co dana
fotografie zachycuje, je ale patrné, Ze jednim sdilenim mohu ovlivnit zivot jiného ¢loveka,
ktery ma sva vlastni prava na soukromi a diistojnost.

Pro ucely této prace budu tedy brat v tvahu fotografie, na kterych je dand osoba piimo
identifikovatelnd, zachycuji osobu v bézném zivoté (nejedna se o uméleckou fotografii) a

jejichz autorem je sdm rodic.
1.2 Sdileni fotografii na socidlnich sitich

1.2.1 Marketing a obchod s daty

Jak bylo ilustrovano na ptipadu Maxe Schremse (kapitola 1), informace o nas zlstavaji na
socialnich sitich i po jejich smazani. To ale neplati pouze pro registrované uzivatele. Facebook
ukladd a predpovida informace o tfetich osobach na ziklad¢ sdileni a online chovani
registrovanych uzivateli (Garcia, 2017). Je tak schopen u neregistrovanych uzivateld
ptedpovidat nejen okruh zndmych a ptatel, kteti Facebook vyuzivaji, ale 1 zdjmy, odhadovany
veék, sexudlni orientaci, socidlni status atd. (Luis Aguiara, 2022). Jedna se o velice komplexni
sadu informaci, kterd je déale zpracovdna na pudé¢ ciziho statu a vyuzita k marketingovym
ucelim (Ptivora, 2022).

Navic je mozné s témito stinovymi profily spojit minuly i budouci pohyb na internetu (Luis
Aguiara, 2022). V momenté, kdy se dité poprvé dostane na internet, vznikne toto propojeni
mezi nashromazdénymi informacemi stinového profilu a novou registraci pro lepsi cileni
mozné reklamy a produkti (Hill, 2017). Otazkou je, zda je mozné Facebooku zcela zamezit

ziskavani dat o ttetich, neregistrovanych osobach a stale zlstat aktivnimi uzivateli.
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Mark Zuckerberg na toto téma promluvil na ptid¢ Parlamentu EU. Existenci stinovych profilt
prezentoval jako nutnost pro pfedchazeni hrozeb od potenciondlnich uzivatelii v prostiedi sité
Facebooku, které by mohly vzejit ze sdileni zakdazaného nebo nevhodného obsahu a zakladani
falesnych ucth. Sbirdnim téchto informaci se tedy, podle jeho slov, snazi predchazet ohroZeni
svych stavajicich uzivateli (Hensel, 2018).

Z podminek pouzivani produktl spolecnosti META je vSak mozné se dozvédét vice. META
uvadi, Ze data neregistrovanych osob jsou sbirdna ze tfi divodi. Prvnim divodem je jiz
zminénd ochrana existujici online komunity (stavajicich uzivatelt), dale technické zabezpeceni
a ochrana stranek jako takové a poslednim uvedenym diivodem je sledovani vykonu stranek
(hledéni prostoru pro teoretické zlepSeni). Sbér dat pfitom neprobiha pouze na socialnich sitich
vlastnénych touto spolecnosti. Tento sbér dat META ospravedliiuje tim, Ze data sbird ze
stranek, které vyuzivaji jeji produkty nebo jsou s jejich produkty né€jak propojené. Toto se ale
tyka pouze lidi, ktefi jsou na internetu jiz aktivni. Jak ale vyplyva z tohoto popisu, pro vznik
stinového profilu neni aktivita na internetu ze strany osoby, o které je stinovy profil tvofen
vibec nutnd (META, 2023).

Znepokojujici je, ze u popisu toho jaka data META sbird a pro¢, uvadi spole¢nost vycet jako
demonstrativni (nejedna se o kompletni vycet). Chybi také informace o tom, jak takovému
sbéru dat zamezit (META, 2023). O dalS$im pouziti téchto dat, napiiklad jaké by mohlo byt
marketingové vyuziti dat z ptispévkil ostatnich uzivatell a mnozstvi téchto sebranych dat se
tak miZzeme pouze domnivat z pfidruzenych vyzkumu stinovych profilti (Luis Aguiara, 2022).
Je tedy podstatné si uvédomit, kdy za svou online pfitomnost platime i daty, ktera nejsou nase,
a je dilezité hledat limit, do kdy timto sdilenim tfeti osoby neohrozime. Dit€ mize mit pfi svém
vlastnim vstupu do prostiedi socidlnich sitich vytvotenu takovou sbirku informaci, ktera bude
umoznovat velice snadné cileni reklam a personalizace obsahti, coz jeho budouci pohyb po siti

zcela urdité ovlivni.

1.2.2 Sikana, zneuziti fotografii, stalking a kradeze identity v souvislosti

s rodiovskym sdilenim
Pro dit¢ bude ovSem mnohem vnimatelnéj$i a intenzivnéj$i dopad tohoto sdileni v jeho
kazdodennim zivoté. Zejména se bude jednat o Sikanu, zneuZiti informaci, stalking nebo

kradeze identity. Pouze Cast rodicu si tato rizika uvédomuje. Podle vyzkumu Centra prevence

rizikové virtudlni komunikace (PRVoK) Pedagogické fakulty Univerzity Palackého
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v Olomouci si velké ¢ast rodict neuvédomuje rizika spojena s timto sdilenim a nemaji z nich
obavy (Kopecky, 2022).

Graf 1 ukazuje, kolik z oslovenych rodi¢ii nékdy sdilelo fotografie, videa nebo jiné informace
o svém ditéti na internetu. Tabulka 1 pak uvadi, kolik z nich si je védomo toho, Ze by toto

sdileni mohlo jejich dité néjakym zplisobem poskodit.
Graf 1- vyzkum Sharenting u ceskych rodicii, Centrum PRVoK, PdF UP Olomouc

“Sdilel/a jste nékdy fotografie, videa ¢i jiné informace o
svém ditéti na internetu (napf. socidlnich sitich)?

30,7%
\ 0,3%

69,0 %

= Ano Ne = Neuvedeno

(n=2481)
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Tabulka I- vyzkum Sharenting u ceskych rodicii, Centrum PRVoK, PdF UP Olomouc

Mate obavy ze sdileni obsahu o svych détech na internetu? Relativni
cetnost

Ano, bojim se, Ze by to mé dité mohlo negativné poznamenat nékdy 17,2 %
v budoucnu.

Ano, bojim se, Ze by mé dité nebylo v budoucnu rado za to, co jsem 173 %
o ném sdilel/a.

Ano, bojim se zneuziti sdilenych fotografii ¢i videi. 412 %
Ano, bojim se, Ze ztratim veskerou moc nad sdilenym obsahem. 17,5 %
Ano, bojim se, Ze by toto sdileni mohlo narusit nas vztah. 6.2 %

Ano, bojim se, Ze by sdilenym obsahem mohl nékdo v budoucnumé | 12,5 %
dité Sikanovat.

Ano, bojim se, Ze by sdilenym obsahem mohl nékdo v budoucnu mé | 14,1 %
dité ztrapnovat.

Nemam obavy ze sdileni obsahu o mych détech na internetu. 314 %
Nevim, nedokazu posoudit. 10,7 %
Neuvedeno 1,0 %
(n=2481)

31,4 % respondentil uvadi, Ze ze sdileni fotografii a videi svych déti na internetu nemé obavy.
Rizika jsou oviem realna. Pokud bychom mozné dopady vztahli pouze na oblast Ceské
obsah sdileny jeho rodi¢i na socialnich sitich, pak se bude jednat o 75 % populace, tj. 8.05
milionu lidi, ktefi jsou aktivni na socialnich sitich (DATAREPORTAL, 2022). Sdileny obsah
se zaruc¢en¢ nedostane ke kazdému z nich. Digitalni stopa se ale pohybuje spolecné s nami.
Pokud bychom v ramci Ceské republiky ménili bydlisté nebo zaméstnani, tyto informace se
pak mohou na zaklad¢ sdileni polohy nebo piidavani novych kontaktid dostat k mnohem
veétSimu poctu lidi, nez bylo ptivodné zamysleno.

Nemusi se vSak jednat pouze o rizika pifimé konfrontace v ramci prostfedi, kde se dité
vyskytuje. Kybersikana je také formou zneuziti sdileného obsahu proti ditéti a s rozvojem
technologii je velice ¢astd. Mohou tak vznikat faleSné profily ptimo pro tcel zesmésnéni osoby,
o které je na nich dale sdilen obsah. Pfimé konfrontace pfes internet a vyhrizky v online
prostiedi také nejsou vyjimkou (David Smahel, 2014). Vyzkum EU Kids online 2020 zjist'oval,
kolik déti se setkalo s kyberSikanou nebo agresi za rok 2019 (David Smahel, 2020).
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Graf 2- vyzkum EU Kids 2020, graf znazornujici procentudlni zastoupeni déti, které se za rok 2019 setkaly agresivnim
chovanim a Sikanou online. V roli agresorii (Cervena) nebo obéti (riizova)

Figure 39: Aggression and victimisation in the
past year (on- or offline), by country
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V Ceské republice se s online Sikanou nebo agresivnim chovanim setkalo v roce 2019 25 %
déti. Vyzkum piimo z eského prostiedi pak ukazuje, Ze vétSinou byly v roli agresora déti,
které s obéti chodily do stejné tfidy, hned na druhém misté pak byvali kamaradi a nasledné zaci
z jiné skoly. Nejcastéjsi forma utoku probihala pies sit’ Facebook (Kopecky, 2019).

Utoky nemusi mifit pouze na diistojnost obéti, ale i na jeji soukromi a majetek. Piipady kradezi
identity budou podle britského vyzkumu a ptedpovédi Barclays* zapfi¢inény sdilenim
informaci o détech na socidlni sité jejich rodici, a to az do vyse tii ctvrtin piipadi do roku 2030.
(Cochrane, 2019) Ke kradezi identity je tfeba pfedevsim tii informaci — jméno a piijmeni,
datum narozeni a adresa trvalého bydlisté. Jméno byva bézné sdileno, ¢asto jako komentar ke
sdilen¢ fotografii a pokud neni doplnéno o pfijmeni, neni tézké ho dohledat z Gctu rodicu.

Adresu trvalého bydlisté je mozné z mnohych fotografii vycist pfimo nebo je patrna z nastaveni

4 Britsk4 mezinarodni bankovni a finanéni spole¢nost.
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sdileni polohovych sluzeb.’ K zjisténi data narozeni pak staci sdileni jediné fotky z oslavy
narozenin. Tyto informace byvaji pak ¢asto ukladdny a po dovrSeni osmnactého roku véku
ditéte byvaji pouzivany k zadavani faleSnych ptjcek a jinym finanénim podvodiim (Coughlan,
2018).

Samotné déti pak vnimaji rizné dopady své online pfitomnosti za doby trvani svého détstvi.
Vyzkum EU Kids 2014 zjistoval, s jakymi riziky se déti na socidlnich sitich setkavaji, kdyz uz
jsou sami aktivnimi uzivateli. Jmenovano bylo shromazd'ovani a zesmésiujici tprava fotek,
sdileni ponizujiciho obsahu zakladani faleSnych profilti a uzivani fotek jako ,,sledovacich
zaiizeni“® (Smahel, 2014) Jedna se pouze o mozna rizika, ktera mohou déti suzovat az po
zahdjeni jejich vlastniho ,,online Zivota®, ale je dilezité si uvédomit, Ze pokud tyto zkuSenosti
vyvolava sdileni fotografii samotnymi détmi na vlastnich profilech, pak k tomu mohou
ptispévky rodic¢ii velice napomahat, dokonce mohou byt pocatecnim impulzem pro toto
chovani.

Zaposlednich 20 let pocet téchto titok vzrostl po celé Evropé. Evropské vyzkumy z roku 2010
uvadi, Ze s chovanim, které vnimali jako nevhodné a obtézujici se na internetu’ (piedevsim
socialnich médiich, ale do vyzkumu byly zahrnuty napt. i herni platformy) setkalo v priméru
15 % déti napti¢ zemémi EU (Sonia Livingstone, 2011). Vyzkum publikovany roku 2020 pak
ukazuje nartist do roku 2019 v nékterych zemich, a to v priméru az na 25 % (jako v ptipadé
Ceské republiky, viz vyse) (David Smahel, 2020).

Ackoli studie uvadi, ze rodice jsou vétSinou vnimani jako hlavni rddci a centrum podpory pii
pohybu na internetu, jeji autofi také zjistili, ze déti vnimaji sdileni svych fotografii jejich rodici
jako negativni a rodice pak rychle piechazi zrole ochrance do role toho, kdo nebezpeci
vyvolava nebo k nému prispiva. Nejcastéji se tak déje bez souhlasu ditéte, které¢ se nasledné
domahé odstranéni sdileného obsahu.

Jak je mozné vyéist z Tabulky 2, v Ceské republice se pocet sdileni, ke kterému dité nedalo
souhlas pohybuje nad evropskym priimérem, a to o 4 procentni body. Naopak pocet zadosti o
odstranéni tohoto obsahu jiz za evropskym primérem zaostava. Tento rozdil miize souviset
s tim, Ze v porovndni s evropskym priimérem méné ceskych déti uvadi, ze jsou kviili tomuto
sdileni smutné nebo Ze obdrzely negativni komentare od svého okoli. Lze se ale také domnivat,

ze neznaji rizika spojend s timto sdilenim, o takovém sdileni viibec nevédi nebo se jednd o

5 Na instagramu je pfimo mozné u fotografie oznacit misto, kde byla poiizena a s timto oznagenim ji sdilet.
6 Médii ze kterych je mozné vy¢&ist pohyb ditéte.
7 Timto chovanim rozumime:
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obsah, jehoz sdileni ditéti nevadi.
Tabulka 2 - EU kids online 2020

I received negative or

My parent published I asked my parent or I was upset because of hurtful comments

information online carer to remove things information my .
without asking first if I they had published on parents published ";ca“s‘::’l: ““;ﬁ::;g
was okay with it the internet online Y par onIiE: !

CH 15 10 5 3

cz 24 12 7 6

DE 9 6 7 4

EE 17 8 4 2

ES 24 16 11 4

*FI 19 13 12 6

FR 13 9 9 7

HR 11 10 9 7

IT 16 12 6 5

LT 8 3 3 1

MT 28 24 15 13

NO 36 19 9 6

PL 11 10 13 9

PT 29 14 13 6

RO 28 29 21 22

RS 21 21 6 6
*RU 23 18 13

SK 8 4 3

*VL 36 21 12 10
Ave 20 14 9 7

* FI/RU/VL: Data not weighted

QF80a In the PAST YEAR, how often has this happened to you? Percentage of children who answered a few times, at least every
month, at least every week, or daily or almost daily.

Base: All children 12-16 who use the internet.

Sdileni zivota ditéte miize zacit dlouho pied jeho narozenim. Fotografie z ultrazvuku, videa na
kterych rodice zjistuji pohlavi ditéte nebo fotografie z nemocnice s informacemi ohledné
zdravi ditéte jsou fenoménem, ktery v Cechach sice nepievlada, ale neni ani zanedbatelny.

Prvni rok zivota ditéte je pak nejcastéjSim obdobim (23,5 %), ve kterém cesti rodice poprvé

zvetejiuji jeho prvni fotografii, video ¢i jiné informace na internetu (Kopecky, 2022).

22



Tabulka 3 - vyzkum Sharenting u Ceskych rodicii, Centrum PRVoK, PdF UP Olomouc

V jakém véku ditéte jste sdilel/a jeho prvni fotografii, video ¢i
jiné informace o ném na internetu?

Mezi 7. a 8. rokem 39%
Neuvedeno 4,0%
Mezi 5. a 6. rokem 5,6 %
Mezi 3. a 4. rokem 57%
Mezi 1. a 2. rokem 6,4 %
Pozdéji (9. rok a vyse) 6,9 %
V den porodu 9,9%
V t&hotenstvi 10,2%
Bé&hem prvniho roku 235%
Materialy o svém ditéti jsem nikdy nesdilel/a. 23,9%

0% 5% 10% 15% 20% 25% 30%

(n=2481)

Vyzkumny tym centra PRVoK zde pak dochazi k zavéru, Ze pokud stanovime hranici
schopnosti vyjadreni souhlasu se sdilenym obsahem na 5 let, nebylo by ho schopno dat 45,5 %
déti, o kterych je obsah sdilen (Kopecky, 2022).

Béhem dospivani dité vstupuje do novych socialnich skupin se svymi vrstevniky a tvofi si nové
socialni vazby (Skolka, zdkladni a stfedni Skola...). V téchto skupinach se pak mohou, i ptes
vékova omezeni socidlnich siti, fotografie déti dale §ifit a byt vyuzivany k Sikané/kybersSikané.
12,25 % ceskych déti nekdy zazilo, Ze jejich fotografie byla zneuzita proti nim (Kamil
Kopecky, 2019). Jak jiz bylo fe¢eno, ve vétsing ptipadii utokl byli agresory spoluzaci ¢i byvali
kamaradi.

Utoky nemusi konéit u prosté Sikany. Zneuziti fotek déti, které jsou dostupné na internetu miize
pfesdhnout hranice pfimé komunikace s ditétem. Fotografie se mohou dostat na stranky
propagujici pedofilii ¢i byt zneuzity k nezadoucim ucelim, casto v sexualnim kontextu

(Steinberg, 2017). Jak bylo feceno vyse, ziskavat tyto fotografie zpét je pak velice tézké.
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2 Spolecnost META

Spole¢nost META vlastni jedny z nejvétSich socialnich platforem na svété — Facebook a
Instagram. Jako bezplatnd socidlni sit’ Cerpa své piijmy z inzerci a cilené reklamy, jak také
uvadi v podminkach pro vyuzivani svych sluzeb:

Pouzivanim produktii spolecnosti Meta, na které se vztahuji tyto smluvni podminky, vsak berete
na vedomi, zZe vam miizeme zobrazovat personalizované reklamy a dalsi komercni
a sponzorovany obsah, za jehoz propagaci vramci produktii spolecnosti vlastnénych
spolecnosti Meta i mimo né ndam firmy a organizace plati. Vase osobni udaje, jako jsou
informace o vasi aktivite¢ a zdjmech, pouzivame ktomu, abychom vam zobrazovali
personalizované reklamy a sponzorovany obsah, ktery by pro vdas mohl byt relevantnéjsi.
(META, 2022)

Vytvaii tak prostfedi pro komunikaci zaloZzené na sdileni informaci (naSich dat), ze kterych
benefituje spole¢nost a potencionalné i my jako spotiebitelé. Na§ pohyb na této siti je
ovliviiovan nejen systémem personalizace a komercionalizace nasich dat a predchozich akci
na siti, jak plyne z podminek pouzivani produkti spolec¢nosti, ale také z vnitinich ptedpist,
které odrazeji pravni rimce tizemi, kde META nabizi své sluzby®. Tato pravidla a prava se
dotykaji také zplsobu zpracovani osobnich udajii, ktery je na téchto platforméch piistupny.
Dosah META platforem ovSem neni omezen hranicemi, zpracovani dat sice probihda pod
normami evropského préava, ale data jsou pak dale zpracovavand mimo evropské prostory a za
jejich zabezpeceni ruc¢i pravni fad USA. Mezi EU a USA uz kvili tomu vzniklo nékolik dohod,
posledni v podobé navrhu zroku 2023.° Zastupci EU ale stale vidi nesrovnalosti mezi
evropskym a americkym pravem ochrany dat (Bertuzzi, 2023). Jedna se pfitom o velké toky

dat, ktera maji pro dané spole¢nosti obrovskou hodnotu.

2.1.1 Facebook

Od svého vzniku v roce 2004 se Facebook stal svétové nejrozsifencjsi online socialni siti.
S 2 963 miliardami aktivnich uzivateld je nejvétsi a pro inzerenty nejatraktivnéjsi platformou.
(Kemp, 2023) V Ceské republice je vyuzivan 4,85 miliony lidi (DATAREPORTAL, 2022). Za

rok 2019 bylo na Facebooku sdileno v priméru 350 miliont fotografii za jediny den (Smith,

8 Podstatny rozdil je viditelny napf. u online nakupi, kde plati jina prava pro oblast EU nez pro zbytek uZivatelt
v ramci vztahti podnikatel — spotfebitel.

® Opinion 5/2023 on the European Commission Draft Implementing Decision on the adequate protection of
personal data under the EU-US Data Privacy Framework
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2019) Primérné na fotografii na jedné facebookové strance zareaguje 0,12% sledujicich této
stranky ¢i profilu, coz si lze pfedstavit jako jednu reakci na kazdych 883 sledujicich uzivatelt

(Kemp, 2023).

2.1.2 Instagram

Instagram byl zaloZen roku 2010 a v roce 2012 piesel pod vlastnictvi spole¢nosti Facebook!®
(Sedlak, 2012). Dnes ma Instagram 2 miliardy aktivnich uzivateld, ktefi za mésic navstivi jejich
stranky (DATAREPORTAL, 2023) Denn¢ je na n¢j nahrano okolo 95 milionu ptispévkii a 500
milion® pfib&ht!'! (Smith, 2019). Je pfitom pravdépodobné, Zze od roku 2019 tato ¢isla jesté
vzrostla (Kemp, 2022).

2.2 Prévni aspekty bezplatného vyuzivani sluzeb META

Spole¢nost META si ve svych podminkach bezplatného vyuzivani vyhrazuje urcita prava pro
nakladani s nasimi daty, v¢etn¢ fotografii.

Kdyz v nasich produktech nebo v souvislosti s nimi sdilite, zverejiiujete nebo nahravdate obsah,
na ktery se vztahuji prava k dusevnimu vilastnictvi, udélujete nam nevyhradni, prevoditelnou,
sublicencovatelnou, bezplatnou a celosvétovou licenci k hostovani, pouzivani, distribuci,
uprave, spousténi, kopirovani, verejnemu predvadeni nebo vystavovani, prekladu a vytvareni
odvozenych del kvasemu obsahu (podle vaseho nastaveni soukromi a aplikace) (META,
2022).

Tato klauzule neznamena popieni autorského prava k fotografii. Stale autorovi nalezi veskera
osobnostni prava podle §11 Autorského zakona!?. Touto licenci se ov§em udéluje nevyhradni
prava majetkova vztahujici se k fotografii spole¢nosti META. Licence se podle téchto
podminek ud¢€luji ¢isté nahranim dané fotografie do sit¢. Jedna se pfitom o velice Siroce pojatou
licenci k nakladani s fotografii. Z obchodniho modelu fungovani Facebooku se nedé usuzovat,
ze by si touto licenci Facebook zajistoval moznost fotografii komeréné vyuzivat. SpiSe to
muizeme chapat jako pravni ochranu proti moznym Zalobam, kdyby se fotografie dale Sitila po

siti i mimo ni, tj. pravo spolecnosti META ud¢lovat licenci k dané fotografii dal, jak je patrné

19 Dnes pod nazvem spole¢nost META
! Prispévky které zmizi do 24 hodin od jejich sdileni
12 Kapitola 2.2.2 Autorska prava

25



z podminek:

Ddvdte nam oprdvneéni uklddat, kopirovat a sdilet ji s dalsimi subjekty jako jsou produkty
spolecnosti Meta nebo poskytovatelé sluZeb podporujict prislusné produkty a sluzby (META,
2022)

V podminkach déle najdeme, ze platnost této licence konci v okamziku, kdy je vas obsah
odstranén z nasich system. (META, 2022). Je ale dileZité si uvédomit, Ze jakmile je fotografie
sdilena n¢kterym z dalSich uzivatell ¢i je jinak dale Sifena po siti mimo nas profil za dob trvani
nami udélené licence, pak licence k fotografii dale trv4, dokud neni odstranéno veskeré jeji

sdileni.

2.2.1 Pravo k fotografii

Pokud autor fotografie svého ditéte sdili tuto fotografii na socialni sité, pak panuje obecné
pfesvédceni, Ze pokud tomu, kdo fotografii sdili ndlezi autorska prava, ma nad fotografii
bezmeznou kontrolu a mize s ni nakladat dle svého uvéazeni. To ale neni uplné pravda. Pokud
na fotografii je rozeznatelna podoba ditéte nebo je z ni mozné dité piimo identifikovat, uplatni
se zde predevSim prava na ochranu osobnosti a soukromi (Valousek, 2022). Stejné tak bude
autorské pravo k fotografii naruseno podminkami spole¢nosti META, se kterymi pii vyuzivani
jejich produktli musime souhlasit. Na vSechna tato prava a jejich vztah se nyni zamétim

podrobnéji.

2.2.2 Autorska prava

Aby fotografie pozivala autorskopravni ochrany, je nutné, aby spliiovala nalezitosti §2 zdkona
¢. 121/2000 Sb. (dale jen Autorsky zékon). Jinymi slovy, musi byt autorskym dilem. Aby se
jim stala, musi napliovat pojmové znaky autorského dila — musi byt vysledkem tviir¢i ¢innosti
nebo musi byt pfinejmensim ptivodni v tom smyslu, ze je autorovym duSevnim vytvorem
(Valousek, 2022).

Autorskopravni ochrana je dilu pfif€ena automaticky — prava nabyvame momentem, kdy je
dilo vnimatelné smysly podle §9 odst. 1 Autorského zdkona. Tato prava — osobnostni (§11
Autorského zdkona) a majetkova (§12 Autorského zédkona) ndm umoznuji s fotografii volné
nakléadat, zvetejiiovat ji, osobovat si jeji autorstvi a sdilet ji.

Jak je uz ale zminéno vyse, tato prava narazi na upravu ochrany osobnosti a soukromi.
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2.2.3 Fotografovani osob

Samotny fakt, Ze fotografie je naSim autorskym dilem ndm nemusi nutné zaru¢ovat neomezené
nakladdani s danou fotografii. Pfi fotografovani osob musime brat v potaz jejich pravo na
ochranu podoby a soukromi. Tuto problematiku upravuje zejména zakon ¢. 89/2012 Sb.
Obcansky zakonik (OZ) a to v §84-90, kde stanovi, ze zachytit jakymkoli zpiisobem podobu
clovéka tak, aby podle zobrazeni bylo mozné urdit jeho totoZnost, je mozné jen s jeho svolenim'
a ze rozSirovat podobu clovéka je mozné jen s jeho svolenim!?.

V konkrétnim piipad¢€ pofizovani a sdileni fotografie ditéte naraZime na problém svépravnosti.
Dité je zastupovano svym rodi¢em, které je podle zdkona jeho pravnim zastupcem!>. Ten by

mél mit vZdy na mysli pfedevsim blaho ditéte a jeho bezpeci.

2.2.4 Aspekty rodinného prava a rodinnych vztahti

Na problematiku zajisténi blaha ditéte je tfeba nahliZet pfedev§im pfes pravni institut rodiny!®.
Podle ustanoveni v preambuli Umluvy o pravech ditéte je rodina zakladni jednotkou
spoleCnosti a pfirozené prostiedi pro rust a blaho vSech svych ¢leni a zejména déti
(Ministerstvo prace a socialnich véci CR, 2016). Tomuto poslani odpovida i Eeska tprava
rodinného prava, ze které vyplyva snaha zajistit ditéti pfirozeny prostor pro vyvoj a rodictim
poskytnout prava a povinnosti pro zajiSténi takového prostoru od narozeni ditéte az do
momentu jeho svépravnosti!”.

Ditétem tedy rozumime osobu, ktera jesté nenabyla osmnactého roku véku a neni tudiz plné
svépravnd. Do té¢ doby se na néj vztahuje jeden ze zakladnich institutl prav a povinnosti rodict
vici ditéti, a to je vykon rodicovské odpoveédnosti. Rodi¢ovskou odpoveédnost 1ze chapat jako
pravo i povinnost starat se o dité, dbat o jeho vSestranny rozvoj a spravovat jeho majetek,
pfi¢emz diraz je kladen pfedev§im na odpovédny piistup rodi¢t (Sinova, 2016) (Smid, 2017)
Z tohoto vykladu je mozné odvodit také to, ze pokud bude mit jednani rodict negativni dopad

na blaho a vyvoj ditéte, otevird se zde prostor pro zasah ze strany prava. Musime si tedy klast

13 §84 Obcanského zdkoniku — svoleni mize byt i konkludentni (ne vyslovné), napt. pozovani pied fotoaparatem
14 §85 Obganského zakoniku

158436 odst. 1 Ob¢anského zakoniku — Kdo je opravnén pravné jednat jménem jiného, je jeho zastupcem; ze
zastoupeni vznikaji prava a povinnosti pfimo zastoupenému. Neni-li ziejmé, Ze né¢kdo jedna za jin¢ho, plati, ze
jedna vlastnim jménem.

16 Pro ticely této prace nebudu brat v potaz vztahy opatrovnické, péstounské, svéfenou pééi soudem nebo
vychovu statem.

17§30 Obganského zakoniku — plné svépravnym se ¢lovek stava zletilosti. Zletilost se nabyva dovrenim
osmnactého roku veéku.
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otazku, do jaké miry musi byt tento zasah do ochrany osobnosti a diistojnosti ditéte
zavaziny, aby ho bylo mozno posoudit jako poruSeni povinnosti plynoucich zrodi¢ovské
odpovédnosti. V opacnych piipadech by se dité muselo rozhodnuti rodice o své online

pfitomnosti podrobit.

2.2.5 Pravo byt zapomenut

Na problematiku komplikovanosti odstraiovani osobnich udaja'® a dat ze socialnich siti (od
subjektl zpracovavajicich data obecné) se snazi reagovat Evropska unie v Obecném natizeni o
ochran¢ osobnich udajii (GDPR). Zavadi institut prava na vymaz (pravo byt zapomenut).
Institut tohoto prava umoziuje zadat subjektim osobnich udajt, kterych se tyto tidaje tykaji,
aby spravce téchto tdaji informace bezodkladné odstranil ze své platformy.
Toto pravo bohuzel narazi hned na n€kolik komplikaci své realizace ve vztahu k digitalni stopé
vytvofené sdilenim fotografii ditéte jeho rodi¢i. Pravo byt zapomenut ndm davd moZnost
pozadovat své vymazani ze sit¢, pokud je splnéno jedno z nasledujicich kritérii:
e osobni udaje jiz nejsou potifebné pro Ucely, pro které¢ byly shromazdény nebo jinak
zpracovany,
o subjekt udajii odvold souhlas a neexistuje zadny dalsi pravni diivod pro zpracovani,
o subjekt daji vznese namitky proti zpracovani a neexistuji zadné prevazujici opravnéné
divody pro zpracovani,
e osobni udaje byly zpracovany protipravn¢,
e osobni daje musi byt vymazany ke splnéni pravni povinnosti,
e osobni udaje byly shromazdény v souvislosti s nabidkou sluzeb informacni spole¢nosti

podle ¢lanku 8 odst. 1 Obecného natizeni (European Union, 2018).

Problematika jeho realizace bohuzel spociva v jeho omezenosti. Podle GDPR mohu Zadat
spravce téchto udaji (tj. Facebook, Google, Instagram) o odstranéni téch udaji, které se me
pfimo tykaji. Problém ovSem nastava s identifikaci téchto udaji. Napiiklad pokud se dostane
sdilena fotografie skrze dalsi sérii sdileni a kopirovani odkazii na cizi Facebookovou stranku,
muze tam tak setrvavat roky bez naSeho védomi a nase zddost na vymaz ji nemusi nutné

zahrnout. Pravni Uprava totiz mifi zejména na osobni data sdilend a vyuzivand piimo

18 Osobnimi tdaji rozumime jakékoliv informace vedouci k identifikaci konkrétni osoby (European Union,
2018)
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odpovédnou spole¢nosti, spise nez jinymi uzivateli'®.

Mozné feseni je zkouSet zadavat své jméno do Google vyhledavace, popiipadé vyuzit Google
Alerts a uplatiiovat prdvo na zapomenuti na kazdé platformé, na které se ndm objevi
vyhleddvany obsah. Pokud se bude jednat o sdileni nepodléhajici spravci platformy?°, pak je
mozné vyuzit jiné nastroje jimi poskytované, aby bylo dosazeno smazani fotografie ¢i jinych
osobnich udajt. Pokud jde ale o rozsahla sdileni a fotografie je rozsifena ptes desitky profild,
pak se bude jednat o ¢asové velice naro¢ny kol s nejistym vysledkem a bez zaruky, ze byly

pokryty veskeré sdilené fotografie a informace.

3 Ochrana osobnosti se zaméfenim na soukromi a
distojnost

Pravo na soukromi je jednim z pfirozenych lidskych prav zakotvenych v istavnim potadku CR,
konkrétné v Listing zakladnich prav a svobod?!. Jeho ipravu mizeme pak sledovat napfic
pravnim fadem, zejména v oblastech prava obcanského. Ochrana soukromi ve vztahu ke
zpracovavani udaju je pak dopliiovana unijni apravou, kterou pfebirdme do naSich pravnich
radi. Sankce za poruseni prava na soukromi spojené s trestnymi ¢iny vedoucimi k tomuto
porusSeni pak najdeme v oblasti prava trestniho.

V pravnim fadu je soukromi chapano velice Siroce a jeho piima definice chybi. Divodem muze
byt, ze je spojeno s velkym mnozstvim aspektt lidského zivota a absence definice tak
ponechava volny prostor pro uvazeni soudi v konkrétné posuzovanych p¥ipadech.?? Pfesnou
definici nenabizi ani evropské pravo. Evropska umluva o lidskych pravech (EULP) pojem
soukromi (soukromy zivot) pouze rozdéluje do dvou slozek — slozky fyzické a domovni
integrity a slozky psychické nebo dusevni — pravo na vlastni identitu, podobu a $ifeni osobnich
informaci (Jifi Kmec, 2012).

Pro ucely této prace soukromi vymezim pouze na oblast informacni neboli oblast osobnich
udajii, véetné prava na podobu a jeji rozsifovani formou podobizen a kontrolu nad timto

Sifenim.?3

1 Clanky 12.17 a 23 GDPR

20 Pgjde o sdileni na jiném soukromém Uétu a nepiijde o zpracovani Uidajii poskytovatelem sluzby

21 C1. 7,10 Listiny zakladnich prav a svobod

22 Je spojeno napfiklad s listovnim tajemstvim, nedotknutelnosti domovni svobody, pravem na poklidny rodinny
zivot atd.

23 8§84, 85 Ob¢anského zakoniku
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Pojem soukromi mtizeme kromé pravniho pojeti popisovat i sociologicky, abychom pochopili
komplikovanost a komplexnost tohoto pojmu. Roger Clarke se pokusil sefadit potieby naSeho
soukromi do pomyslné Maslowovy pyramidy.?* Na pomyslny zaklad stavi t€lesné soukromi,
tj. pravo na to byt vniman jako Clovek a byt nositelem piirozenych prav. Nad to stavi tzv.
medialni soukromi, sem fadi pravo urcit sexualni orientaci, zastavat politicky nazor, pravo na
svobodu vyznani a jiné. Do trovn¢ vyse fadi svobodu osobni komunikace. Sem spada svoboda
volby, co budu komunikovat s kym a jakym kanalem. Hovofime zde tedy o tzv. informac¢nim
sebeurceni. Na vrcholu této pyramidy je pro tuto praci nejpodstatnéjsi uroven — soukromi
osobnich dat. Zahrnuje pravo a potfebu utajeni svych osobnich dat, vykondvat nad nimi
kontrolu a mit moznost sva data ziskat zpét, pokud byla zvetejnéna (Clark, 2006). Timto
rozdélenim se miizeme inspirovat pro hodnoceni kvality a komplexnost pravni ochrany v rdmci
této prace. Zejména proto, Ze ,,soukromi osobnich dat“ stoji na vrcholu naSich potieb a podle
interpretace Clarkova fazeni do Maslowovy pyramidy ji vnimdme jako tu, kterou
uspokojujeme az kdyZ jsou uspokojeny viechny ostatni aspekty nageho soukromi. Uprava této
potieby nam tak ukazuje, jak pravo rtiznych zemi udrzuje krok s dynamickym vyvojem

technologii a naroky na ochranu nasich osobnich dat a tim naseho soukromi.

3.1 Informacni soukromi

Jak jiz bylo feceno, tato oblast zahrnuje pravo a potfebu vykonavat kontrolu nad vlastnimi daty,
moznost jejich utajeni a moznost vzit je zpét do své sféry vlivu, pokud byly zvetejnény. Bude
se sem fadit také dulezity institut prava na informacni sebeuréeni a sebeprezentaci®. Podle
nalezu Ustavniho soudu je primarni funkci prava na respekt k soukromému Zivotu zajistit
prostor pro rozvoj a seberealizaci individualni osobnosti.?® Integritu tohoto prostoru se snazi

zajistit jak pravo nadstatnich organizaci, tak pravo tuzemské.

3.1.1.1  OSN

Stézejni dokument dotykajici se lidskych pradv je VSeobecna deklarace lidskych prav.
Dokument vydany pod zastitou OSN v roce 1948 v reakci na udalosti svétovych valek je
zakladnim mezinarodnim dokumentem, ktery udava radmec chapani prvni generace lidskych

prav?’. Pro ochranu soukromi je podstatny zejména ¢lanek ¢. 12, ktery stanovi, Ze nikdo nesmi

24 Razeni postupného uspokojovani lidskych potieb do pomysiné pyramidy
25 C1. 10 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod

20 Nalez US CR PLUS 24/10, bod 29.

27 Napt. pravo na Zivot, vlastnictvi, soukromi.
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byt vystaven svévolnému zasahovani do soukromého zZivota, do rodiny, domova nebo
korespondence, ani utokiim na svou cest a povest. Kazdy ma pravo na zdkonnou ochranu proti
takovym zdasahum nebo utokim (OSN, 1948).

K tomuto dokumentu pozdéji pfibyl Mezinarodni pakt o obcanskych a politickych pravech,
ktery vstoupil v platnost roku 1976. Zde je podstatny ¢lanek €. 17, ktery stanovuje pravo na
zakonnou ochranu proti zasahiim do sféry soukromého zivota popsané jiz v Deklaraci (OSN,
1966).

Detailngji se problematice spojené s pravy ditéte vénuje Umluva OSN o pravech ditéte a Vybor
pro prava ditéte zfizeny jako organ OSN monitorujici urovenl ochrany détskych prav
v signataiskych zemich. Umluva o pravech ditéte, stejné jako Deklarace a Pakt, stanovuje
zdkaz zasahu do soukromi, rodiny, domova a korespondence ditéte nezdkonnymi zplsoby a
pfiznava détem plnou pravni ochranu proti témto zasahtim?® (OSN, 1989). Tento dokument,
stejné jako Pakt o obCanskych a politickych pravech jsou zavazné dokumenty a vazou své
signatafe k inkorporaci minimalnich standardd stanovenych touto upravou do svych pravnich
radi, nebo k ptipojeni téchto timluv do svych pravnich systémii.

Vybor OSN pro prava ditéte na zaklad€ tohoto dokumentu a tprav statniho prava monitoruje,
kde v ochrané¢ déti chybi pravni Gprava nebo doporucuje postupy pro zlepSeni stavajicich
podminek. Ve vztahu k online hrozbdam vydal Vybor v roce 2021 doporuéeni pro Ceskou
republiku, ve kterém vyzyva, mimo jiné, k efektivnimu proSetfovani sexualniho zneuZzivani

v online prostiedi (OSN, 2021).

3.1.2 Rada Evropy

Rada Evropy je spoleCenstvim 46 statti (Rada Evropy, 2023), které koordinuji svou politiku
v oblastech lidskych prav. Z ptidy Rady Evropy vychazi akty, doporuceni, stanoviska a dale
poskytuje platformu pro uzavirani umluv mezi ¢lenskymi staty, které dale ovliviiuji vnitrostatni
pravo. Organem zajistujicim vyklad lidskych prav a rdmce jejich ochrany je Evropsky soud
pro lidska prava (ESPL). Zékladni dokument podepsany na pidé Rady Evropy je Evropska

umluva o ochrané lidskych prav.

Clanek 8 Umluvy stanovuje Ze:
1. Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého a rodinného zivota, obydli a

korespondence.

28 C1. 16 Umluvy o pravech ditéte
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2. Statni organ nemiize do vykonu tohoto prava zasahovat kromé pripadii, kdy je to v souladu
se zdkonem a nezbytné v demokratické spolecnosti v zdjmu ndrodni bezpecnosti, verejné
bezpecnosti, hospodarského blahobytu zemé, ochrany poradku a predchazeni nepokojiim a
zlocinnosti, ochrany zdravi nebo moralky nebo ochrany prav a svobod jinych (Council of
Europe, 1950).

Tento princip je v souvislosti s digitdlnim zpracovanim dat déle rozvinut v dokumentu z roku
1981, kterym je Umluva o ochrané osob se zietelem na automatizované zpracovani osobnich
dat (Umluva 108). Tento dokument nové definoval pojmy spojené s ochranou osobnich tudajt
vyplyvajicich z ¢&l. 8 Umluvy, ktery je velice obecny a dal tak ESLP do rukou nastroj pro
efektivnéjsi ochranou osobnich dat. Jedna se o prvni dokument na mezindrodni urovni, ktery
tuto problematiku upravuje. Postupem ¢asu bylo vSak nutné ho doplnit o dodatky?’ a protokoly
reagujici na rychly technologicky vyvoj, i kdyZ by se dalo soudit, Ze vzhledem k tomu, kdy
tyto dodatky byly piijaty, tak pravo opét zaostalo za technologii (Utfad pro ochranu osobnich
idajti) (Council of Europe, 2023). Umluva si dlouho zachovavala velice obecné ramce a
ziistava proto ,.technologicky neutralni‘*® K jeji uplné modernizaci a aktualizaci doSlo aZ
vroce 2018, kdy byl piijat protokol o zméné Umluvy o ochrané osob se zietelem na
automatizované zpracovani osobnich dat. Prdvo na soukromi je vtomto dokumentu
zdtraznéno hned nékolikrat, a to v ¢lancich 2, 4 a 7 odst. 2, pism. 1, ktery zni:

., 1. Zpracovani udajit musi byt primérené ve vztahu ke sledovanému opravnénému ucelu a ve
vSech fazich zpracovani musi odrazet vyvazenost mezi vSemi dotcenymi zajmy, at’ soukromymi
¢i verejnymi, a pravy a svobodami, kterych se to tyka.!

Na zékladé¢ téchto dokumentl jsou pak nadale pfijimany doporuceni a akty se zaméfenim na
konkrétni problematiku vyplyvajici z této Umluvy. Jednim z nich je naptiklad Doporuéeni o
ochrané déti v digitalnim prostredi2.

Ackoliv se tyto dokumenty nikdy konkrétné nevénuji sdileni osobnich tidaji pfimo rodici
ditéte, poskytuji objektiim takového sdileni prostiedky ochrany ze stran prava, a to jak proti

spravci dat, tak pro obranu svého soukromi jako takového.

2 Dodatek z roku 2001, zavadi povinnost ziidit kontrolni Gifad na ochranu osobnich udajii v kazdém state
(Council of Europe, 2023)

30 Je mozné ji aplikovat na velké mnozstvi médii a siti, které zpracovavaji osobni data

31 Pracovni pieklad Utadu pro ochranu osobnich tdaja, dostupny z:
https://www.uoou.cz/assets/File.ashx?id_org=200144&id dokumenty=47748

32 Recommendation CM/Rec (2018)7 of the Committee of Ministers to member States
on Guidelines to respect, protect and fulfil the rights of the child in the digital environment
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3.1.3 Evropska unie

Ochrana osobnich tdaji je vramci EU feSena uz v primarnim pravu, a to jako jedno ze
zakladnich lidskych prav. Pfimo tak udava nejen princip ochrany osobnich idaju, ale i pravidla
pro jejich uchovavani a predavani, ptipadnou moznost tento pohyb tdaja zastavit, pokud neni
v souladu s pravnimi normami (Syllova, 2010).

Smlouva o fungovani Evropské unie (SFEU) pfiznavd pravo na ochranu osobnich tdaji
v ¢lanku €. 16, ktery je formulovan tak, aby ochrana byla pfiznana kazdé fyzické osobé bez
ohledu na jeji statni ptisluSnost. Déle podnécuje piijeti konkrétnich legislativnich postupii pro
tuto ochranu, a to ze strany Evropského parlamentu a Rady. Jinak se ochrané osobnich udajt
dale nevénuje (EU, 2012).

Dalsi zminku v primarnim pravu najdeme v Listin€ zakladnich prav a svobod Evropské unie.
Ta nabizi konkrétnéjsi postupy a natizeni pro uchovavani a zpracovani osobnich udaja, a to
v ¢lanku €. 8, ktery stanovuje nutnost zpracovani téchto udaji konkrétné, k pfesné stanovenym
ucelim a na zdkladé souhlasu dotéené osoby nebo na zékladé jiného pravniho davodu,
stanoveného zékonem [...] (EU, 2009). Také stanovuje povinnost zfizeni nezavislého organu
pro dohled nad timto zpracovani udaja.

V sekundarnim pravu se pak tyto povinnosti odrdzeji mnohem konkrétnéji. Ziejmeé
nejpodstatnéj$im dokumentem v této oblasti je Natizeni Evropského parlamentu a Rady ¢.
2016/679 neboli Obecné natizeni o ochrané osobnich udajii (GDPR). Natizeni navazuje na
Umluvu o ochrang osob se zietelem na automatizované zpracovani osobnich dat Rady Evropy
a piindsi definice pojmd, které jednoti pravni upravu vSech ¢lenskych zemi Evropy, a to hned
v prvni kapitole nafizeni*3. Odsud ¢erpame, mimo jiné, i definici a chapani pojmu osobni udaje
jako takového. V druhé kapitole jsou popsany zasady zpracovani osobnich udaji. Zejména

t>* nebo legitimita, kterou limituje tzv. G¢elové omezeni.>?

zakonnost, ucelnost a transparentnos
Stanovuje také minimalni hranici pro pouzitelnost souhlasu ditéte pro legitimizaci
zpracovavani jeho osobnich udajii se zietelem na vétsi ochranu ditéte. Nafizeni stanovuje vEk
na 16 let, ale davad moZnost statim uzit dispozitivni upravu tohoto véku, ne v§ak na méné nez
13 let. Je-li dité mladsi 16 let, je takové zpracovani zdkonné pouze tehdy a do té miry, pokud
byl tento souhlas vyjadien nebo schvélen osobou, ktera vykonava rodicovskou odpovédnost

k ditéti.’® Podle tohoto ustanoveni miZe tedy byt za zidkonné povaZovano zpracovani

33 Clanek 4 - definice
3 (1. 7 odst. 1, pism. a
35 Cl. 7 odst. 1, pism. b
36 Cl. 8 osst 1
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idaji za podminky souhlasu zdkonnych zastupci, ktery miiZe byt dan i konkludentn&®’
(tj. kdyZ sam rodic¢ osobni idaje o ditéti bude sdilet).
GDPR zavadi také Sirokou Skéalu prav subjektid zpracovavanych udaji. Tato prava udavaji
bud'to aktivni ¢innost subjektd téchto prav (napt. podani zadosti), nebo stanovuji povinnost
ptimo spravci, ktery ji musi plnit bez vyzvani. Uprava téchto prav je piimo stanovena v &lanku
12. VétSinu prav si musi subjekt udajii aktivné vyzadat, vyjimku vSak tvofi pravo na informace,
které je stanoveno spravci jako povinnost, kterou musi aktivné vykonavat bez piedchozi
vyzvy>® (European Union, 2018).
Pro tuto praci je velice podstatny ¢lanek €. 14, ktery spolu s ¢lankem €. 12 zavadi povinnost
zpracovatele idaji poskytnout veskeré informace o zpracovanych udajich, které mu nebyly
poskytnuty od subjektu téchto tdaji. Ve zkraceném znéni se jedna o tyto informace:

a) totoznost a kontakt na spravce udaji

b) kontaktni tidaje povéience pro ochranu osobnich udaji

c) ucely zpracovani osobnich udajt

d) kategorie téchto udaja

e) prijemce osobnich udaji
dale pak:

a) doba, po kterou byly osobni udaje ulozeny

b) opradvnéné zajmy spravce pro toto zpracovani
Tento nastroj by mohl velice pomoct ptipadnym civilnim soudnim sportim pii podavani diikaza
k usvédceni druhé strany z naklddani s osobnimi daty, na kterd neméla pravo, poptipadé
k vy¢isleni nemajetkové Ujmy ¢i ndhrady Skody. Takto ziskané informace by proto v soudnim
sporu mohly hrat kli¢ovou roli.
Evropa se ale i nadéle snazi drzet krok s rychlym technologickym vyvojem. V roce 2024
nabude uc¢innosti Akt o digitalnich sluzbach. Mimo jiné byl pfijat v reakci na zkvalitnéni
ochrany osobnich udajt a lidskych prav. Na jeho prakticky dopad si tedy budeme muset jesté
pockat, ale zdkonodarci si od n¢j slibuji zdokonaleni mechanismi pro odstrafiovani nelegalniho

obsahu a siln¢jsi vetejny dohled nad online platformami (Evropska komise, 2022).

37 Souhlas se odvozuje ze samotného sdileni, neni pfimo vysloven
3B CL 12 odst. 1
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3.1.4 GDPR vs. META

GDPR pracuje s formou informovaného souhlasu, ktery zakladd pravni divod pro spravce
osobnich tdaji pro nakladani s témito tidaji a pro jejich uchovavani. Tento souhlas navic musi
byt spravce schopen dolozit, kdyby o né&j byl pozadan.’® Zde se opét vracime k problematice
stinovych profild. Pokud dochazi ke sbéru informaci lidi, ktefi nejsou uzivateli sit¢ Facebook
nebo Instagram, nendlezi jim stejna prava, jako jejich uzivatelim, ktefi svlij souhlas udélili a
mohou ho kdykoliv odvolat. Pokud k tomu dojde, Facebook i Instagram maji nasledné
povinnost smazat veskeré jejich tdaje do 90 dnti. Lidé, ktefi profil na siti registrovany nemaji,
si ho tak musi zakladat a zddat o smazani svych udaju.

Ani to ale neni feSenim. Velké mnozstvi informaci ziistava ulozeno i po vymazani uctu
registrovanymi uzivateli. Jednd se o stejné informace, které jsou sbirany o neregistrovanych
uzivatelich v rdmci stinovych profild, napiiklad jejich vazby na dalsi uzivatele. Po vymazani
profilu pak po nas zlstava sbirka informaci, ke kterym nemame moznost se dostat (Hill, 2017).
Toto je vnaprostém rozporu s nafizenim GDPR, které stanovuje povinnost poskytnuti
veskerych informaci, které o subjektu jeho spravce ma (subjektu, ne nutné uzivateli) a nasledné
pravo na jejich odstranéni*’. Bez registrovaného profilu navic nemtze subjekt uplatnit prava
na opravu nebo na dopInéni netiplnych tdaji ¢isté technickou cestou*!. Bylo by nutné se téchto
prav domahat soudné.

Spole¢nost uz kviili t¢émto problémtm celila nékolika zalobam, nékteré z nich vynesly pokuty
az do vySe 265 milioni Eur (Lomas, 2023). Ani to se ale nezdd byt dostate¢nym feSenim a
GDPR casto zlstava v pozadi kvili problémiim s jeho vyméhanim. S ochranou dat jsou
spojeny problémy nejednotnych postupii vybort a ufadi na jejich ochranu napfti¢ evropskymi
staty, a Casty pfiklon k mirnému vykladu, protoze velké technické spolecnosti pfinasi do statl,
kde maji svéa evropska sidla, velké zisky. Kdyz uz se dana stiznost dostane pted soud, soudni

proces se pak skrze odvolaci procesy muze protdhnout az na nékolik let (noyb, 2023).

3.1.5 Ceska pravni Gprava

Jak jiz bylo fe€eno, zakladni principy prava na soukromi (tj. i na ochranu dat) stanovuje Listina
zékladnich prav a svobod, ktera je souéasti ustavniho potadku Ceské republiky. Nestanovuje

ale rozsah a zptisob zaru€eni tohoto prava. Jedna se tedy o jakousi generalni klauzuli, kterd

39 CL 7 odst. 1
40 Clanek 12 a 17
41 Clanek 16
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zavadi toto pravo do naseho pravniho radu.

Hlavni zdkonna uprava vyplyva ptedevSim ze zdkona €. 89/2012 Sb. — Obcanského zédkoniku
(OZ). Pravo na soukromi tedy fadime v rdmci obanskopravnich vztahii do prava soukromého,
chrani ho ovSem i pravo vefejné. Soukromi je v OZ rozdéleno do dvou pojmu. Jednim je piimo
soukromi a druhym je soukromy zZivot, ktery zahrnuje tu sféru zachovani soukromi, kdy
pfichazime do kontaktu s dal§imi lidmi.

Pro zachycovani a nakladani s podobiznou ¢loveka je podstatnd Hlava II, oddilu 6, ktery je
vénovan Osobnosti cloveka. Zejména je pak pododdil 2 — Podoba a soukromi. V § 84 je
stanoveno, ze zachytit podobu Clovéka jakymkoliv zpisobem [...] je mozné pouze s jeho
svolenim. Podstatné pfitom je, Ze na takovém zachyceni, ke kterému je tfeba souhlas, musime
byt rozpoznatelni, typicky to znamend, zZe nam bude vidét do obliceje. Muze se ale jednat i o
zachyceni naseho typického rysu, podle kterého jsme snadno identifikovatelni (napf. jedine¢né
tetovani nebo neobvykld barva vlasti) (Valousek, 2022). V navaznosti na to § 85 zavadi
podminku souhlasu i pro Sifeni zachycené podoby (tedy podobizny) ¢loveka ze strany tietich
osob. Dale ze zdkona vyplyva, ze nikdo nesmi jinému zasahovat do soukromi bez zakonné¢ho
(pravniho) diivodu, zejména pak sledovat jeho soukromy zivot. Obcansky zdkonik v § 88 a 89
také stanovuje zdkonné vyjimky, kdy neni potfeba souhlasu ¢lovéka, jehoz podobizna je
Sifena*?. Tento pravni divod pak nesmi byt vyuZit v nepFiméieném méfitku v rozporu
s opravnénymi zajmy €lovéka*. Z prava na soukromi je zde pfimo odvozena ¢ast pojmu
soukromi, a to ve vztahu k vlastni podobé&, coz je pro Sifeni fotografii také velice podstatné.
Pfi poruseni téchto ustanoveni vznikaji tomu, komu bylo zasazeno do pradva na podobu a
podobiznu tzv. ndroky z obfanskopravni ochrany. Zejména mizeme pozadovat po tom, kdo
s nasi podobou nakladal v rozporu s naSim zdjmem nebo souhlasem, aby zvefejnény obsah
okamzité odstranil**. Jedna se o tzv. odstrafiovaci narok* . Déale miizeme uplatnit pravo na
nahradu jmy, a to majetkové*® ¢i nemajetkové?’, ktera nam byla v disledku tohoto sdileni
zpiisobena, pripadné poZzadovat vydani bezdivodného obohaceni*® (Josef Donat, 2016). Pokud
se tedy bude jednat o nasSe ponizujici nebo kompromitujici fotografie, je mozné pozadovat

nahradu predevsim za nemajetkovou, ale v uréitych ptipadech i majetkovou Gjmu (napf.

42 Jedna se o vyuziti k védeckému nebo uméleckému ucelu a pro tiskové, rozhlasové, televizni nebo obdobné
zpravodajstvi (§89), ¢i k ochrané a vykonu jinych prav (§88).

$3§86a8§90

#§8207Z

4 tamtéz

46§ 2894 odst. 1 a §2910

47§ 2951 odst. 2

48 83004 odst. 2
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nebudu moct najit zaméstnani).

V pfipadé socialnich siti je ale pozadavek na odstranéni nésledku komplikovanéjsi
problematikou, neZ se na prvni pohled miize zdat. Casto totiz nezbude jina cesta, nez satisfakce
v penézich. Jak totiz bylo popsano vysSe, vzhledem k dlouhodobému ukladani dat a moznosti
sdileni a ukladani fotografii jinymi uzivateli uzZ nemusi byt fotografie v moci toho, kdo ji sdilel,

a dohledavat dosah dalsiho Sifeni fotografie je Casto nemozné.

3.2 Vybrané ptipady

V této Casti prace uvedu nckolik ptipadl feSenych v ramci zvetejnéni fotografie ditéte jeho
rodi¢em na socidlni siti, prav na soukromi a konkrétni pravni Gpravy v jinych statech, na
kterych se budu snazit ilustrovat zejména podstatu soukromi, povahu zasaht do néj a dusledky
téchto zasahl. Nésledné je vyuZziji jako podporu pro vlastni zavéry ohledn¢ této problematiky,
protoze v ramci Ceské judikatury zadny konkrétni piipad zabyvajici se pfimo problematikou
sport déti proti jejich rodicim v souvislosti se sdilenim jejich fotografii a osobnich informaci
dosud nebyl fesen.

Jako prvni zminim nalez Ustavniho soudu ze dne 6. 3. 2012, sp. zn. 1. US 1586/09. U tohoto
nebudu zachézet do detailu nalezu, zdtraznim pouze ¢ast, kdy Ustavni soud vymezil pojem
soukromi ve smyslu, jak by mélo byt interpretovano v ramci ¢eského prava.

Jinymi slovy, pravo na respekt k soukromemu zivotu zahrnuje garanci sebeurceni ve smyslu
zasadniho rozhodovani o sobé samém, vietne rozhodovani o usporadani viastniho Zivota, coz
Ize ozmacit jako aktivni seberealizacni komponent osobniho sebeurceni. Za pasivni oblast
soukromeého Zivota miiZzeme oznacit tu osobnostni sféru, kterd je imanentni samotnému lidstvi,
Jako je predevsim lidska diistojnost, osobni cest, dobré jméno a také vnitini potieba socidalniho
kontaktu a socialniho zaclenéni. Soukromy Zivot tak obsdhne nejen internum, nybrz i externum,

které se vztahuje k obchodnim, pracovnim nebo i socialnim aktivitam.

Podstatny je zde zejména komponent osobniho sebeurceni, ktery se da chépat i jako pravo na
sebeprezentaci a rozhodnuti o své identité i vefejném vystupovani.

PoruSeni tohoto principu mize mit vazné dopady nejen v pravnim prostiedi, ale predevSim
v soukromém zivoté ditéte, kterému je toto pravo upfeno. Jako ptiklad je zde vhodné uvést
ptipad Sonii Bokhari. Sama neméla ucet na socidlnich sitich do 13 let. Po jeho zalozeni vSak
zjistila, Ze 1 kdyZ na siti dosud nebyla, byla na ni pfitomna skrze fotografie a ptispévky svych

rodici a sestry. Jeji digitalni identita byla vytvofena za ni, a to Casto velice ponizujicim nebo
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zesméSnujicim zptisobem. Tento piipad sice nevedl k soudnimu sporu, ale ilustruje dileZzitost
zachovani moZznosti k osobnimu sebeurceni. V dusledku sdileni jeji rodiny se rozhodla opustit
socialni sité, coz je jeden z dopadi, ktery miize poruSeni prava na sebeurceni mit — izolace
(Bokhari, 2019).

Soudni piipad ze Svédska, ktery se dostal az k Evropskému soudu pro lidska prava, konstatuje,
Ze nemusi byt pofizeny material ani zvefejnén, staci aby byl potizovan a uchovavan bez védomi
a souhlasu nositele prav na ochranu soukromi. Podstatnd je zde také povaha potizované¢ho
materialu a imysl toho, kdo ho poftizuje, jak vyplyva z tohoto ptipadu.

Nevlastni otec umistil do koupelny kameru s iimyslem natocit svou nevlastni dceru nahou. Ta
kameru nasla, zdznam znicila a s celou situaci se svétila. Néasledné bylo na otce podano trestni
oznameni, vnitrostatni soudy vSak konstatovaly, Ze nebyly naplnény skutkové podstaty
zadného trestného Cinu a pfipad uzaviely. Skrze soustavu vnitrostatnich soudu se piipad
nasledné dostal pred ESLP, ktery konstatoval, Ze nebylo chranéno pravo stéZzovatelky,
garantované ¢lankem 8, tedy pravo na soukromi (ESLP, 2013).

Kazdy ma pravo na respektovani svého soukromého a rodinného Zivota, obydli a
korespondence”’

Ptipad blizici se skutkovou podstatou blize k tématu této prace je z Polska. Matka Zalovala otce
svého ditéte pro zvetejnéni fotografie jejich syna, na které byl nahy, v jedné ruce drzel své
pfirozeni a v druhé lahev piva. Poté, co skrze zadosti o odstranéni fotografie ze socialni sité
uspéla pfimo u Facebooku, nahral jeji muz fotografii znovu, ovSem pfirozeni ditéte bylo
zakryto. Néasledné matka podala trestni ozndmeni a soud odsoudil otce ditéte na 6 mésict odnéti
svobody (Monika Szczurowska, 2017).

Tento ptipad ilustruje zejména to, Ze podstatny je obsah fotografie, i kdyz jen jediné, spiSe nez
aby bylo posuzovano jejich mnozstvi. Navic by mohl slouzit jako uzite¢né voditko pro mozna
rozhodnuti v budoucnu, kdyby zalobcem bylo ptfimo dotcené dité.

jedinou zemi, kterd se chystd pfijmout pravni Gpravu mifici pfimo na tuto problematiku je
Francie. V parlamentu je momentalné projednavany zékon (tzv. antisharenting bill), ktery ma
chranit soukromi ditéte. Za poruseni mohou rodi¢tim hrozit pokuty do vyse n¢kolik desitek
tisic Eur, popfipad¢é by mohli obdrZet soudni zakaz sdileni fotografii svych déti (Khatsenkova,
2023).

Konkrétni pravni uprava ale nemusi byt jedinou cestou, i kdyZ by ve vztahu k prévni jistot¢ a

# Clanek 8 odst. 1 Umluvy
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predvidatelnosti prava by byla cestou preferovanou, zvlaste v tak sporném tématu. Ve statech,
které pfijaly zékladni principy ochrany soukromi se prava déti ohledné fotografii sdilenych
jejich rodici daji dovodit ze stavajici pravni Gpravy. V Italii v roce 2018 vstoupil ve znamost
ptipad Sestnactileté¢ho syna, ktery soudil svou matku za zvefejiiovani fotografii a informaci
z jeho intimniho a soukromého Zivota. Podle jeho slov byl rozsah sdilenych informaci tak
velky, ze zvazoval zménu bydlisté, aby mohl ,,zacit znovu.” Soud rozhodl ve prospéch ditéte a
matce ulozil zdkaz dalsiho sdileni jakychkoliv fotografii o svém synovi pod pohriizkou pokuty
az do vySe 10 000 Euro. Tento piipad je jednim z mala, ale je mozné, Ze ndm nabizi ojedinély

nahled do budoucnosti, kdy téchto ptipadi bude ptibyvat (Smith, 2018) (Daloiso, 2018).
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3.3 Jak miize dit€ postupovat pro svou obranu

Se sdilenym obsahem, ktery se §ifi internetem muze dité nesouhlasit ze spousty divodd, at’ uz
si uvédomuje rizika spojend se svou digitdlni stopou nebo si pouze pieje zamezit Sifeni
fotografie, kterd je v jeho oc¢ich ponizujici. Prvnim krokem je obratit se na toho, kdo fotografii
sdilel, tedy rodice, a pozadat ho, aby ji ze socidlni sité odstranil. Jak bylo ilustrovano na
ptfipadech uvedenych v kapitole 3.2, tak tato zadost se nemusi setkat s uspéchem. Z vyzkumu
vyplyva, Ze vétsina Ceskych rodici toto sdileni vnima piedevsim jako prostiedek komunikace
s rodinou, pokus ditéte zabranit v této ,,komunikaci* tedy nemusi byt usp&$ny, protoze prevazi
touha po udrzeni rodinnych kontakti (Kopecky, 2022).

Pokud je toho dit¢ schopné, dal§im krokem muze byt edukace rodi¢e. Podptrnych materialti
pro bezpecné chovani na internetu ve vztahu ke sdileni fotografii déti existuje velké mnozstvi
a jsou snadno dostupné prostiednictvim internetu.

Policie CR zvefejnila v ramci prevence sérii videi a informa&niho materidlu, ve kterém varuje
pted sdilenim fotografii déti zejména ve vztahu ke kriminalit¢ a moznému zneuZziti sdilené¢ho
obsahu v ramci programu Tvoje cesta onlinem. S timto vzdélavacim programem navstévuji
Skoly a vedou vzdélavaci programy pro rodice 1 déti. S obsahem téchto programil je mozné
seznamit se 1 online. Pokud tedy prosta zaddost o odstranéni obsahu neni fesenim, mtze dité
zkusit seznamit rodi¢e se spojenymi riziky (Policie CR, 2019).

Dal8im zdrojem pomoci, na ktery se déti mohou pro vzdélani svych rodict obratit je UNICEF.
V ramci projektu Ochrany déti online sestavil UNICEF prtivodce online chovanim, jeho riziky
a pravy ditéte na sebeurceni a soukromi. Na jejich strankach je mozné ziskat velké mnozstvi
informaci ohledné rizik spojenych se sdilenim fotografii déti i naroky na ochranu jejich bezpeci
(UNICEF).

Velice pomaha také vziti se do situace druhého. O to se snazi némecky projekt
#deinkindauchnicht®. Jeho autorka Toyah Diebelova vede online fotografickou kampan, ve
které imituje fotografie déti, ale do jejich role stavi sama sebe nebo jiné dospélé modely. Fotky
tak mohou ptisobit komicky, ale poselstvi, s jakym je sdili, je jasné. Pokud byste si nepiali, aby

tyto fotografie byly sdileny o vés, nesdilejte je ani o vlastnich détech (Vanova, 2019).

S0 #TvojeDit&TakyNe
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Obrdazek 1 - Toyah Diebel

Pokud se nepodafi odstranit fotografie ani timto zptisobem, pak je dal§im krokem snaha o
stazeni fotografie prostfednictvim podani zadosti spravci sité, na které byla sdilena. Facebook
nabizi moznost nahlaseni fotografii, které porusuji prava na soukromi osob a jsou sdileny bez
jejich souhlasu. Pro tyto ucely nabizi jednoduché formulare, které je mozné v takovych
situacich vyplnit. Stejny proces je mozné uplatnit i v ramci Instagramu. Je zde moznost vyplnit
formulat pro odstranéni fotografii porusujicich pravo na soukromi a je zde mozné také nahlasit
profil, ktery dale sdili fotografie déti, ke kterym nema Zzadna prava. Jedna se o velice uZzitecné
nastroje, bohuzel zde opét narazime na problematiku nemoznosti dohledat veskeré Sifeni skrze
sit’ samotnou a zamezit dal§imu $ifeni mimo tuto sit’.

Posledni cestou, kterd zistava je soudni spor. V ¢eském pravnim fadu se bude jednat o
obcanskopravni spor, vyplyvajici z poruSeni rodicovské odpovédnosti. Jak bylo zminéno vyse,
z institutu rodiCovské odpovédnosti vyplyva povinnost realizovat prava, ktera uklada zakon.
Jedna se o prava péce, zajisSténi vzdelani, styk s ditétem, jeho zastupovani (...) a to vSe
s odpovédnym pristupem (Sinova, 2016). Podstatné je mit na védomi, Ze prava vyplyvajici ze

vztahu rodi¢-dité se nepromléuji ani nepodléhaji prekluzi.’! Soud v piipadé sporu jmenuje ditéti

51§ 646 0Z, §654 OZ
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kolizniho opatrovnika®?, ktery bude spravovat zajmy ditéte (v tomto p¥ipadé soudni zastoupenti)
po dobu trvani stfetu mezi z4jmy rodice a ditcte.

Jednalo by se ale o velice nejisty ptipad, protoze soudy by se mohly pfiklonit k pravu rodice
jako zéstupce ditéte rozhodnout o jeho online pfitomnosti s argumentem, ze se jedna o
soukromou sféru, do které stat nema zasahovat, aniz by se jednalo o naruseni prava rodic¢i na
urceni rozsahu online pfitomnosti vlastniho ditéte. Zalezelo by podle mého nézoru na velkém
mnozstvi skute€nosti, které by bylo nutné vzit v uvahu ze strany soudl. Zatim se totiz zadny
soud nezabyval otdzkou prava ditéte na soukromi v ramci online prostfedi a jeho nezavislosti
na vlivu rodic¢t na toto soukromi.

Jisté voditko miizeme hledat v judikatech Ustavniho soudu, ktery se jiz zabyval pravem rodi¢i
na uréovani osobniho zivota ditéte v jinych oblastech soukromi, naptiklad ve vztahu k jeho
styku s jingmi piibuznymi. Ustavni soud zde pfiznava rodi¢m pravni ochranu jejich
rozhodnuti ohledn¢ zajisténi blaha ditéte v ramci rodinnych stykd. V tomto sméru se da
dovodit, ze pokud by se jednalo o nejlepsi zdjem ditéte, nemaji rodi¢e povinnost udrzovat jeho
vztahy s prarodiéi a jingmi ptibuznymi, ¢isté na zakladé svého uvazeni.

Ustavni soud v souladu s rozhodnutim ESLP dale uvadi, Ze rozhodnutim rodiéi o jeho osobnim
zivoté také vznika ditéti povinnost strpét nékteré dopady tohoto rozhodnuti. Tato rozhodnuti
se vztahuji k povinnému ockovani, bez kterého neni mozné nastoupit do predSkolniho
vzdélavaciho zafizeni. ESLP5* konstatuje zikonnost tohoto opatieni a Ustavni soud pak
poukazuje na povinnost ditéte strpét nepiijeti do pfedSkolniho vzd€lavani na zéklade
rozhodnuti jeho rodi¢a™.

Rodi¢lm je pfiznavana velka pravni ochrana jakozto vykonavatelim rodicovské odpoveédnosti
a zdkladni péce o dité, jeho osobni zZivot a soukromi. Soudy respektuji autonomii rodicovské
vile, na kazdy ptipad ovSem ze zdkona nahliZi optikou nejlepsiho zajmu ditcte.

Jak je ale popsano vyse, nejedna se ale pouze o soukromi, které je mozné fesit v ptipadé sdileni
fotografii ditéte na socialni sité. V nékterych piipadech se mlze jednat o piimé ohroZeni
z psychické (Sikana) i materidlni Ujmy (krddeZe identity), zneuziti (pornografie a stranky
sdilejici pedofilni obsah) a obtiznost az nemoznost ziskat sdilena data zpét, pokud dojde

k jejich dalSimu Sifeni.

52§ 460 OZ

53 nalez sp. zn. I1. US 395/22 ze dne 28. 7. 2022, nalez sp. zn. I. US 1081/20

54 Vaviicka a dalii proti Ceské republice ze dne 8. 4. 2021 &. 47621/13, 3867/14, 73094/14, 19298/15, 19306/15
a 43883/15

55 nélez sp. zn. IV. US 2530/20 ze dne 27. 4. 2021
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Dostavaji se tu tak do protivahy dva pravem chranéné instituty. A to pravo rodice na nerusenou
vychovu ditéte, jeho zastupovani a rozhodovani ve vécech jeho online pfitomnosti a pravo
ditéte na soukromi, bezpecny prostor pro rozvoj a pozd¢ji i pravo rozhodovat o své vlastni
online identité.

Jak jsem jiz zdiraznila, vZdy bude zaleZet na konkrétnich piipadech, ale s rostoucim trendem
tohoto sdileni rostou i rizika kradezi identit a dalSich online hrozeb. Toto jsou ptipady, kdy by
pravo ditéte na ochranu nemélo byt podle mého ndzoru zanedbavéno, i kdyz se jedna pouze o

potencionalni hrozbu.
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Zaver

Na celou problematiku je tfeba nahliZet velice komplexné&. V této praci jsem se pokusila nastinit
nckteré¢ aspekty sdileni fotografii déti rodi¢i (tzv. sharentingu), které je tieba pii jeho
posuzovani zvazit. Je dilezité mit ale na paméti, Ze se nejedna pouze o pravni ¢i technologickou
problematiku, ale zejména o problematiku moralni. Rodina a rodice hraji v Zivoté ditéte velice
podstatnou roli, zejména jako ochranci ditéte a jeho zdjmua. Pokud se rodi¢ dostane do role
toho, kdo ditéti objektivné skodi, popiipadé né¢koho, kdo zradil jeho duvéru, pak nebude
problém pouze v konfliktu s prdvem, ale takové spory mohou vést k naruseni rodinnych
vztahd, a to az do té miry, Ze dité bude chtit zait novy zivot na jiném mist¢, aby uniklo online
plsobeni svych rodici, jak bylo ilustrovano na piipadé chlapce, ktery v Italii v roce 2018
zaloval svou matku (kapitola 3.2).

Pravo na soukromi je jedno ze zakladnich lidskych prév, a i v ramci rodinnych vztahi je
diilezité ho respektovat. Smyslem a povinnosti rodice jako zastupujici svépravné osoby je byt
schopen vyhodnotit situace, které samo dité Casto pro nezralost nedokéze domyslet. Véetné
vyhodnocovani rizik a moznych dopadii pro budouci zivot ditéte. Moment, kdy samo dité¢ musi
zaCit branit sva prava proti rodi¢i vnimam jako selhani role rodice jako ochrance ditéte a
moment, kdy se vytvafi prostor pro zasah prava. Stale se ale jedna o soukromy rodinny prostor
vlivu a zésahy do néj by mély byt velice opatrné. Jak tedy zdlraziuji v kapitole 3.3, nejdiive
je dobré se vydat cestou komunikace a vzdélavani.

Dtsledky sdileni fotografii déti jsou riizné. Jak bylo v popsano na konkrétnich ptipadech, vzdy
zalezi na mnozstvi a charakteru sdileného obsahu a informaci s nim spojenych. Obecné se ale
da konstatovat, ze vzdy dochazi k tvorbé digitalni stopy, vZdy platime za svou pfitomnost na
socialni siti daty, ktera nejsou nase, vzdy vystavujeme fotografii moznému zneuziti a dité
stavime do role potencionalni ob¢ti Sikany a vysméchu. Podle charakteru sdileného materialu
se pak tyto hrozby bud’ zvysuji nebo snizuji. Vzdy je tedy tieba se ptat:

Je ¢lovék/dité na fotografii identifikovatelny/é?

Neohrozim timto sdilenim ve vétsi mife jeho bezpeci, dlistojnost nebo postaveni?

Je toto fotografie nebo informace, kterou by mi nevadilo sdilet sém o sobé&?

Odpovédi na tyto otazky by mély byt naprostym zakladem, pokud zvazuji, ze budu fotografie
ditéte sdilet.

technologii. Socidlni sité jsou multimiliardovy byznys a hodnota naSich dat se v tomto prostiedi

vyvazuje zlatem. Vzdy je proto tfeba zvazovat, jestli jsme ochotni tuto cenu zaplatit a
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predevsim, z ¢i kapsy.
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Summary

This bachelor theses summarises the risks and hazards of sharing pictures of children online
and to portrait legal boundaries of this sharing. It specifically focused on sharing via platforms

run by META (Facebook and Instagram).

It concludes of three chapters. In the chapter n. 1 attempt to describe the phenomenon of digital
footprint, how do we end up having one even if we are not active on the internet and what could
it mean for our future online life. I also present statistics about phenomenon of sharenting and

child’s online life to show the complexity of this issue.

In the second chapter, I try to capture the given rules by META company for using their
platforms. Their policy about the material we share via their services, the rights we have
towards the shared materials and the legal limitations we should take into consideration while
posting any photo on said platforms. Together with these information, I provide statistics on

each platform and try to describe legal background for their functioning.

In the third chapter, I describe the right to privacy and personal space together with parents’
rights to decide about their children’s online presence and search for its boundaries in
international and Czech law. I present the legal documents established by United Nations,
Council of Europe and European Union. In each of them I search for guaranteed rights of
protection of privacy and the ways these rights could be exercised. Then I introduce some legal

cases regarding this issue.

In the end I present the series of steps a child could follow to get the unwanted pictures and
information off the internet. They include asking the parent to take the photo down, educating
the parent about possible risks it might cause, trying to get the platform where the picture was
shared to take it down themselves and, in the end, taking the matter in front of the judge in the

court.

To conclude the whole paper, I state that there are two opposing rights to be at balanced. Those
are: parental right to the child’s privacy and a protection of this privacy. Private life is
guaranteed to children in numerous legal bonding documents and should not be violated

beyond the reasonable amount, even by their parent.
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Vénuje se zejména pravu z pohledu uZivatele a pro moji praci budou podstatné zejména kapitoly o socialnich sitich.
VALOUSEK, Martin. Fotografie a prdvo: autorské privo a ochrana osobnosti ve vztahu k Jfotografii.
2. aktualizované vydani. Praha: Leges, 2022, Praktik (Leges). ISBN 978-80-7502-597-5.
Kniha se vénuje praviim, se kterymi se setkdvame pii pofizovani, ukladani a sdileni fotografii. Vedle praktického
vykladu obsahuje také bohatou judikaturu, a to Eeskou i evropskou. Pro moji praci bude podstatna zejména &ast o
ochrané osobnosti.
BRAKE, D., 2014. Sharing our lives online. Basingstoke, Hampshire: Palgrave Macmillan.
Tato kniha se zabyva riziky a potencionalnimi hrozbami, kterym se vystavujeme, kdyZ na socidlnich sitich sdilime
informace o sob€ a o svych blizkych. Zde pro mé¢ bude kli¢ova otazka dlouhodobé paméti internetu a digitalni
stopy, kterou po sobé zanechavame.
Bessant, Claire. (2018). Sharenting: Balancing the conflicting rights of parents and children.
Communications Law. 23.
Tato odbornd publikace se vénuje hranicim prav déti a rodiéi, ktera se tykaji sdileni informaci o détech — tzv.
Sharenting. Rozviji diskusi na toto téma a prezentuje soudni pripady déti, které za nadmémé sdileni Zalovaly své
rodide.
ROZEHNAL, Ale§. Medidlni prdvo. 2. roziifené vydani. Plzen: Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ale§
Cenék, 2015. Monografie (Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék). ISBN 978-80-7380-549-4.
Kniha iroce popisuje prévo, kterym se Fidi média v Ceské republice, a to podle evropského i &eského pravniho
fadu. Pro moji praci budou kli¢ové kapitoly o socidlnich médiich a pravu na internetu.

Diplomové price k tématu (seznam bakalafskych, magisterskych a doktorskych praci, které byly
k tématu obhdjeny na UK, pfipadné dalSich oborové blizkych fakultich & vysokych $kolach za
poslednich pét let):

HAVLAS, Jakub. Digitdlni stopa [online]. Praha, 2018 [cit. 2022-08-09]. Dostupné z: https://theses.cz/id/jivfui/.
Bakalafska prace. Panevropska univerzita, a.s., Vysoka Skola podnikani a préva, a.s. Vedouci prace RNDr.
Dagmar Brechlerova, Ph.D.

DOLEZALOVA, Eliska. Digitdlni stopa na internetu [online). Praha, 2022 [cit. 2022-08-09]. Dostupné z:
https://theses.cz/id/diSul3/. Bakalafskéa prace. Vysoké Skola ekonomicka v Praze. Vedouci price Vilém Sklenik.

HLAVINKOVA, Anna. Sharenting - nadmérné sdileni informaci o détech jejich rodici [online]. Ceské
Budéjovice, 2021 [cit. 2022-08-09]. Dostupné z: https://theses.cz/id/uxqxis/. Bakalaiska prace. Jihodeska
univerzita v Ceskych Budgjovicich, Zdravotné socialni fakulta. Vedouci prace Mgr. Ing. Renata Svestkova, Ph.D.

KLUSOVA, Miroslava. Limity zverejiiovani fotografii na facebooku [online]. Brno, 2018 [cit. 2022-08-09].
Dostupné z: hnsps:.r'fis.muni.cz“thfgqur/. Diplomovi price. Masarykova univerzita, Pravnicka fakulta. Vedouci
préce Vojtéch SIMICEK.

Datum / Podpis studenta/ky
Ay g 2022

|TUTO CAST VYPLNUJE PEDAGOG/PEDAGOZKA: |
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Doporuéeni k tématu, struktufe a technice zpracovini materiglu:

P¥ipadné doporuéeni dalSich tituld literatury pFedepsané ke zpracovini tématu:

Potvrzuji, Ze vy3e uvedené teze jsem s jejich autorem/kou konzultoval(a) a Ze téma odpovid4
mému oborovému zaméfeni a oblasti odborné price, kterou na FSV UK vykonavam.

Souhlasim s tim, Ze budu vedouci(m) této price.

Mgr. Ing. Jana Rosenfeldova

| Piijmeni a jméno pedagoZky/pedagoga Datum / Podpis pedagoZky/pedagoga

TEZE JE NUTNO ODEVZDAT VYTISTENE, PODEPSANE A VE DVOU VYHOTOVENICH DO TERMINU
UVEDENEHO VE VYHLASCE REDITELE INSTITUTU, A TO PROSTREDNICTViM PODATELNY FSV UK.
PRIJATE TEZE JE NUTNE SI VYZVEDNOUT V SEKRETARIATU PRISLUSNE KATEDRY A NECHAT
VEVAZAT DO VYTISKU DIPLOMOVE PRACE.
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