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Navrzené hodnoceni: D

Zduvodnéni Vaseho hodnoceni prace (zejména vyhrad a kritickych pripominek) rozepiste
podle niZe uvedenych kritérii.

1. Je cil prace (vyzkumna otdzka) jasn€ formulovén a odpovidaji mu zavéry? Je prace vhodné
strukturovédna?

Vyzkumné cile préace jsou formulovany spiSe obecn¢ a zptisobem, ktery ve své podstaté umoZziuje
jen popisnou préci bez toho, Ze by sméfovaly analyzu k n¢jaké konkrétnéjsi a v literatuie
kontextualizované otdzce. Pfes mou snahu vést praci k néjakému konkrétnéji formulovanému
problému se spiSe stéle rozSifovala a zahrnovala rizné aspekty veganského aktivismu ve dvou
vybranych zemi. Prace se sice odvoldava na komparativni analyzu, skutecnou komparativni analyzu
ale rozhodné nerealizuje. Cile prace jsou stanoveny tak, Ze jen sleduje projevy veganstvi a
veganského aktivismu ve dvou zemich, jejich komparativni analyzu ned¢€ld, pokud tim nemyslime
jen popis a pouhé zaznamendni podobnosti a rozdilii mezi vybranymi zemémi. V ramci takto
popisné pojaté prace lze jeji strukturu povazovat za vhodnou, ptehlednou a srozumitelnou — prace
napiiklad obsahuje zrcadlové pasdze, které stejnym zpusobem zachycuji popisované aspekty
vybranych ptipadd.

2. Opiré se autor/ka o dostatek literatury relevantni tématu prace? VyuZziva i cizojazycné texty?

Literatury je dostatek a to 1 zahrani¢ni, problém je spiSe v nahodilosti jejtho vybéru a §ifi zabéru,
coz ptirozen¢ odrdzi to, Ze praci chybi n¢jaky skute¢ny konkrétnéjsi vyzkumny cil.

3. Jaka je kvalita pouZitych dat nebo zdrojii (véetné jejich vybéru, sbéru a popisu) a metod jejich
analyzy?

Z mého hlediska neni jasnd metoda vybéru piipadi pro komparaci, ta se proste jen tak néjak ,,stala*
v pribéhu feseni prace, kterd méla byt plivodné zamétena jen na Cesky kontext. Logika vybéru neni
oSetfena a/nebo vztazena k vyzkumnym ciltim. Konstatovani, Ze se jedna o dva kulturné odlisné
kontexty podle mé nestaci. Podobny komentaf mize byt formulovan ve vztahu k vybéru a poctu
komunikac¢nich partnerd, ktery neni veden zddnym jasnym kritériem. Je pouze uveden jejich pocet a
je napsano, Ze tyto rozhovory nereprezentuji nic jiného nez samotné mluv¢i (s. 18). Jak tohle
odpovidéd n¢jakym metodologickym standardiim v sociologii, které jsem se snazil béhem konzultaci
pfipominat, je pro mé spiSe zdhada. Ve vysledku to znamenad, Ze jsou zavéry prace do zna¢né miry
zaloZeny na anketé. Analyze chybi systemati¢nost — prvni poZadavek vyzkumné préce.
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4. Jaka je kvalita argumentd, o né€Z autor/ka opird zavéry, k nimz dospél/a?

Zavery prace jsou obecné a do zna¢né miry piedvidatelné — rizné kulturni kontexty poskytuji
aktivismu rtizné piileZitosti a piekazky. Tyto zdvéry odpovidaji moZnostem, které praci davaji jeji
Siroce pojaté vyzkumné cile a popisny charakter. Ve své podstaté jsou spiSe povrchni.

5. Jsou v préci autorova/autor¢ina tvrzeni a zjiSténi jasn€ odliSena od tvrzeni a zjiSténi pifevzatych?

Ano, jsou.

6. Jaka je uroven odkazového aparétu, jazyka a dalSich formdlnich naleZitosti?
Préce je napsana celkové srozumiteln€, docela zdsadni problém je v prezentaci citaci z rozhovort,

které se vSude v préci rozpadly do obtizné Citelné formy.

7. Jiné prednosti a/nebo nedostatky, které neodpovidaji vyse uvedenym kritériim (jsou-li jaké).

8. Naméty na diskuzi pti obhajobé prace.

Rad bych béhem obhajoby slysel néjaky skute¢né komparativni zaver, ktery plyne z analyzy a ktery
byl pro diplomantku zaroven piekvapivy nebo jinak pozoruhodny.

9. Prohlasuji, Ze jsem se sezndmil/a s vysledkem kontroly originality textu zavérecné prace v

systému: [ ] Theses [X] Turnitin [ ] Ouriginal (Urkund)

Komentar k vysledku kontroly:

Celkové hodnoceni prace: Vzhledem k vySe uvedenému doporucuji praci k obhajobé s hodnocenim
D.
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