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POSUDEK PRAKTICKE BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace
Piijmeni a jméno: Czyz Josef
Nazev prace: Dokumentarni portrét ve fotografii

Autor/ka posudku
Piijmeni a jméno:  Géla Frantisek
Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK
1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X [ | [ ] [ ] [ |
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

[ellelellw]

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Cilem teoretické ¢asti bakalarské prace Josefa Czyze je pfiblizeni zanru dokumentarniho portrétu ve fotografii. K
tomu si autor zvolil nékolik ¢eskych a zahranic¢nich autord, jejichz praci stru¢né predstavil. Pfes mensi rozsah
nabizi jednotlivé charakteristiky autort letmy vhled do jejich prace a piistupu k dlouhodobéjsimu fotografovani
konkrétnich jedincli. Autorem zvoleni fotografové, kteti se béhem své kariéry vénovali ¢i vénuji
dokumentarnimu portrétu, jsou bezesporu relevantni, je ale nutné dodat, Ze se v zddném piipad¢ nemtize jednat o
vycerpavajici vycet fotografti a fotografek, ktefi se zanru vénuji, a to jak v ¢eském, natoz v mezinarodnim
kontextu. V této casti by bylo vhodné i intenzivnéjsi zapojeni teoreticke literatury k tématu, ktera by hlavni téma
uvedla 1épe do kontextu, coz by pomohlo i celkové struktufe prace. Zajisté se da vyuzit vzhledem k misty
podobnym metoddm prace i srovnani s dokumentarnim portrétem ve filmu, nicméné podobné jako u medailonkt
fotografti chybi hlubsi zasazeni do kontextu. Na druhé strané€ kvituji absenci nejobecnéjsich kapitol (typicky o
fotografii ¢i fotografickém dokumentu), které se v tomto typu praci ¢asto objevuji, ale nepfinaseji nové
poznatky.

Jako pfinosnou soucast teoretické ¢asti BP povazuji metodologickou kapitolu, ve které autor popisuje praci na
svém fotografickém souboru, ktery nasledné zpracoval do podoby fotoknihy. Tato ¢ast osvétluje mnohé otazky,
které mohou vyvstat pii prohlizeni fotoknihy, pfiblizuje autortiv ptistup, jeho motivace k vybéru konkrétnich
snimkd, praktické aspekty pii zpracovani projektu, ale také pistup herecky Jitky Smutné k fotografovani.



3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura praktického projektu

3.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

3.3 | Formalni / technické zpracovéni praktického projektu

seliev @Yo

3.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na Skidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

4.1 | Struktura prace D
4.2 | Funkénost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl B
4.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé¢ a ve ,,zdlivodnéni v piipadé nedoporuceni* navrhnéte, aby

s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)

4.4 |Jazykova a stylistickd troven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)

4.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd tiprava prace

4.6 | Celkové zpracovani praktického projektu

W ||

47 | Obrazova/zvukovd/ esteticka/ uroven praktické ¢asti

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

V praktickeé casti zpracoval Josef Czyz fotograficky dokumentarni portrét herecky Jitky Smutné, ktery rozdélil
do tif ¢asti - tif1 d&jstvi - ve kterych se prolind jak osobni, tak pracovni Zivot protagonistky. Autorovi se podafilo
zachytit aktérku celkem bez problémil na jevisti, ale mimo podium uz to tak jednoduché nebylo. Z obsazenych
fotografii je zfejmé, Ze si herecka tiplné€ nezvykla na pfitomnost fotoaparatu, na velké ¢asti snimki tak na néj
reaguje a nedokéaze se od né€j plné odprostit, coz je Skoda, protoze tak nemame moznost nahlédnout do jejiho
zivota v nejautentictéjsi podobé. To povazuji za nejvétsi problém predlozené prace.

U néekterych fotografii se objevuji technické problémy - Spatna expozice (titulni fotografie, chalupa, krajina se
stromy), neostrost (titulni fotografie, auditorium). Graficky je fotokniha jednoducha, ale funkéni. Vyuziva
motivu jednotlivych déjstvi (kapitol), do kterych autor sklad4 snimky v ramei dvoustranek, vyjimecné
panoramaticky pfes obé€ strany (zde se pak objevuji drobné problémy s ptilenim fotografie pies vazbu - viz napft.
JS a vnuk). Fotografie obsahuji stru¢ny lokalizacni a ¢asovy popis.

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Pro zpracovani svého bakalaiského projektu fotografoval Josef Czyz po dobu jednoho roku herecku Jitku
Smutnou. Ve fotoknize se mu podafilo i pfes urcité realizani problémy prinést jeji civilni portrét. Zajisté se da ve
vysledné fotoknize najit spousta mist, kdy by se dalo fotit jinym zplisobem, jiné situace, nicméné piedloZeny
autorsky vybér predstavuje kvalitné zpracovany soubor. Teoretickd Cast by naopak zaslouzila preciznéjsi
zpracovani, predevsim co se tyce podrobnéjsiho uvozeni samotného tématu, ale i jednotlivych podkapitol. Pies
vSechny vyhrady doporucuji praci k obhajob¢ a navrhuji hodnotit stupném B nebo C podle pribéhu obhajoby.

6. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

6.1 Fotil byste dnes stejné¢? Co byste udélal jinak?

6.2 Zménil se od zacatku prace na BP vas pristup k fotografovani?

7. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X|Seznémil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

[7.1 [ Shodné pasize obsahuji &sti citované podle normy




8. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

TET AW
CIEXIXIC]

|:| nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 8.6.2023 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt pirislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaSlete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, ktera
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkldadejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




