POSUDEK BAKALARSKE / MAGISTERSKE PRACE

OPONENT
Nazev Postoje zdravotnického persondlu ke koureni tabaku a odvykani koureni: dotaznikovy vyzkum
Autor Veronika Krejéi
Vedouci préce Adam Kulhanek
Oponent prace Tomas Jandag
Hodnocena polozka Uroven a charakteristika polozky Body
Abstrakt V abstraktu jsou opakujici se informace v rliznych ¢astech, nékteré formulace jsou zbyte¢né

rozvlaéné. Z tohoto divodu je abstrakt pfilis dlouhy. Zaroven se zde nachazeji nepfilis presné

Obsahuje abstrakt vsechny klicové casti . ey
formulace jako kvantitativni sbér dat.

(vychodiska, cile, vyzkumné otazky ¢i hypotézy,
pouzité metody, hlavni vysledky a jejich 4/ max. 5
implikace)?

Koresponduje abstrakt s obsahem prace?

Ma abstrakt pfiméreny rozsah?

Oduvodnéni a reserse odborné literatury Teoretické ukotveni je adekvatné zpracovano. Autorka Cerpala z tuzemské i zahranicni literatury
z vétsiny z aktualnich zdrojh. Tato ¢ast ma také logické strukturovani. Doporucoval bych volit také

Je zdUvodnéni prace logické?
Zauv 'P &l vysledky studii, které nenesou sdéleni jednoho sméru, ale doplnit také o studie s jinymi vysledky

Byla zvolena adekvatni literatura a je jeji zabér — napf. jestli existuji studie, které prinesly vysledek, Ze nezdlezi na faktu, Ze zdravotnicky personal
vzhledem k tématu dostatec¢ny/lplny? sam koufi, v efektivité |écby osob se zavislosti na tabaku.
Je zvolena literatura aktualni? 19/ max. 20

Je poutzitd literatura radné citovana?

Je pouzitd argumentace prezentovdna
standardnim zplsobem?

Byl dosavadni vyzkum podroben kritice?




Pouzité metody a logika struktury prace

Jsou jasné stanoveny a zdlvodnény cile prace,
vyzkumné otdzky Ci hypotézy?

Je zdlivodnéna volba pouzitych metod (rozsah a
metoda vybéru vzorku, tvorba, zpracovani a
analyza dat)?

Prace ma logickou strukturu a mohu vytknout pouze nékteré body. Ve vyzkumné ¢asti misto Uvodu
volime ¢4ast obsahujici popis vyzkumného problému. V kvantitativnim pfistupu ve vyzkumu se data
netvofi, ale sbiraji a analyzuji. Vyhodou je vyuziti pfistupu, kdy byla udélana nejprve pilotni mensi
studie. Data z ni se nestala soucasti této prace. K analyze dat byla vyuzita jednoducha deskriptivni
statistika, ktera je pro praci urcité dostacujici.

18/ max. 20
Jsou vSechny pouzité metody a postupy dobre a
podrobné popsany, umoznuje popis replikaci?
Byla vénovana pozornost reliaibilité a validité
dat?
Ma prace logickou strukturu?
Zpracovani tématu a interpretace ziskanych Vysledky a ¢ast diskuze jsou zpracovany zplisobem odpovidajicim narokim bakalarské prace. Vétsi
poznatkt pozornost bych vénoval popisu vysledkl v psaném textu, nékteré formulace a véty jsou hire
(o . . . srozumitelné nebo nedavaji smysl. V diskuzi neni tfeba znovu rozsahle opakovat vysledky studie,
Jsou zavéry prezentovany srozumitelné? . . , "
ale tyto vysledky rovnou diskutovat. Proto bych navrhoval prvni odstavce rovnou spojit a
Jsou prezentovany vSechny relevantni poznatky? |zapracovat do diskuze déle. Autorka diskutuje své vysledky se studiemi, které se neobjevuji
Byt [ S 1 el alod sy (e vt(?oretlc!<em ukotveni (napf. PleSinger, Janca). Prace obsahuje zhodnoceni silnych a slabych
stranek vyzkumu.
Jsou zavéry korektni? 25/ max. 30
Byly vzaty v Uvahu alternativni vysvétleni?
Jsou zavéry diskutovany v kontextu soudobého
vyzkumu?
Jsou ucinéna doporuceni pro dalsi vyzkum nebo
opatreni?
Etické aspekty prace Etické aspekty jsou dodrzeny, autorka ma také schvaleni etickou komisi.
Byly vzaty v Uvahu etické otazky? 10 / max. 10

Nedoslo k ohroZeni zajm( Gcastnikd vyzkumu?




Jsou diskutovany etické konflikty vyzkumné
¢innosti?

Odborny a spolecensky prinos a celkova uroven
prace.

Pojedndva préce aktualni/prakticky problém?
Je préce prinosna z hlediska oboru?
Obsahuje prace vsechny klicové ¢asti?

Ma prace dostatecny Ci pfiméreny rozsah?

Je prace logicky usporadana?

Je préace z formdlniho hlediska bez chyb?

Celkové ma prace logickou strukturu a ptinasi vysledky, které jsou pro obor adiktologie zajimavé
a pfinosné a nevybavuji si podobnou studii vytvofenou v ramci Kliniky adiktologie. Nékteré dalsi
podobné prizkumy probihaly v rdmci jinych institucich. Prace ma priméreny rozsah. Klicové Casti
obsahuje krom popisu vyzkumného problému. Z formalniho hlediska neshledavam chyby.

14 / max. 15




Celkové hodnoceni turovné prace

Komentar oponenta / vedouciho prace (celkové
shrnujici hodnoceni, poznamky)

Predkladanou praci hodnotim jako prinosnou svymi vysledky a rozhodné splniuje vSechny aspekty
prace doporucené k obhajobé. Studentka si vybrala aktudlni téma, které mize mit svlij dopad na
praktické vyuziti. Pozitivné hodnotim také vyuziti zahranicni literatury, kdy se objevuje vice
vyuzitych studii. Dil¢i pfipominky k praci jsem predstavoval ve vyssich oddilech posudku. Jedna se
ovsem z hlediska bakalarské prace viceméné o mensi pfipominky. Studentka na bakalarské trovni
splnuje naroky zavérecné prace.

Dopliujici otazky k obhajobé

1. Dokazete si predstavit konkrétni intervence vedené ke zdravotnikdm, které by mohly zvysit
motivaci k vyuZiti podplrného programu k |éCbé zavislosti na tabaku?
2. Zjakého divodu dle Vas by bylo obtiznéjsi pro studii oslovit také |ékare?

Body celkem

90 / max. 100 bodt

Navrhované hodnoceni

Datum

7.6.2023

Jméno a prijmeni, podpis

Tomas Jandac




Instrukce pro posudky bakalarskych praci:

1.

vk wnN

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodu. Pripadné slovni pripominky

k jednotlivym polozkam pfipojte k souhrnnému hodnoceni, pro které je vyhrazeno pole formuldre na poslednim listu

posudku.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni, véetné pripadnych pozndmek k jednotlivym polozkam.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Instrukce pro posudky magisterskych praci:

1.
2.

o kw

Kazdou z hodnocenych polozek obodujte do pravého sloupce poctem bodd.
U kazdé z hodnocenych poloZzek nahradte text v poli ,,Uroven a charakteristika polozky” vlastnim hodnoticim

komentarem, ktery odpovida na otdzky vlevo, stavajici obecnou formulaci jednotlivych drovni se mizZete inspirovat.

Napiste celkové shrnujici hodnoceni.
Navrhnéte minimalné dvé dopliujici otazky k obhajobé.
Doplrite celkovy soucet bod( a navrhované hodnoceni.
Vytisknéte, podepiste, poslete do CA.

Klasifikace prace podle bodového hodnoceni

Vysledna znamka

Bodové rozpéti pro bakalarské prace

Bodové rozpéti pro magisterské prace

Vyborné 100-81 100-86
Velmi dobre 80-61 85-71
Dobre 60-41 70-56
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