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POSUDEK PRAKTICKE BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V poditaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (,,kliknutim* zaktiZkujte platnou variantu)

Posudek vedouci/ho prace X

Autor/ka préce
Piijmeni a jméno: Spetova Lucie

Nazev préace: Bezdétné déti: dobrovolna bezdétnost u mladé generace - rozhlasovy dokument

Autor/ka posudku

Piijmeni a jméno:

Pracoviste:

Némcova Tejkalova Alice
KZ, IKSZ

Posudek oponenta/ky [ ]

1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdivodnéné | tezim
zdGvodnéné a je | zdivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X L] L] L] L]
1.2 | Technika préace X L] L] [] L]
1.3 | Struktura prace X L] L] [] L]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCEN{ OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni Gplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

> >|>| >

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem
3.1 | Struktura praktického projektu A
3.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu A
3.3 | Formélni / technické zpracovéni praktického projektu A
3.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu A

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na $kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

4.1 | Struktura prace A
4.2 | Funkénost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazt A
4.3 | Dodrzeni citaéni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasdze piejaté A

bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydéavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci




k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuéeni* navrhnéte, aby
s autorem bylo zahajeno disciplindrni fizeni.)

4.4 | Jazykova a stylisticka Groven prace (pokud je opakované poruSovana platna
kodifikace pravopisné normy, hodnot'te pismenem F)

4.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka Giprava prace

4.6 | Celkoveé zpracovani praktického projektu

>(>|1> >

47 | Obrazova/zvukova/ estetickd/ iroven praktické Casti

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné préce, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Lucie Spetova odvedla skvélou praci. Zvolila si aktualni i kontroverzni téma vzbuzujici vyrazné emoce a
pristoupila k nému tak, jak by novinarka méla - se zdjmem néco se dozvédét, bez predsudkti a se snahou pfiblizit
ho poslucha¢tim a posluchackam prostrednictvim nékolika riznych ptib&hli Zzen i muzl a zaroven kontextualizovat
ho diky rozhovoriim s odbornicemi. Oceiiuji, jak promysleny pfistup Lucie od zacatku méla, i to, jak byla schopna
pak podle nato¢eného materialu reagovat a dopliiovat, co navic se ukazalo tfeba. Za svymi respondentkami a
respondenty, které peclivé vybrala, nevahala cestovat pies celou republiku, v terénu stravila hodné casu a na
vysledné praci je to vidét. Koncept se ¢tyfmi ptibchy a ¢tyfmi odbornicemi se jevi jako smysluplny a funkéni.
Zajimavé, a ptfitom odborng, ptiblizuje téma i teoreticka ¢ést.

6. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

6.1

6.2

7. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
&Seznémil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro pfipadnou shodu nad 5%:

I 7.1 | Zdroje jsou fadné citovany.

8. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zak¥izkujte vybrané hodnocent)

TMOO®>
LOOEX

|:| nedoporucuji k obhajob¢

ZDUVODNENI V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 4. ¢ervna 2023 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaSlete elektronicky na adresu sekretdiky prislus$né katedry, kterd



jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




