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1. VZTAH SCHVALENYCH TEZI A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim* zakiiZkujte vybrané hodnoceni)

Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim V praci V praci Vv praci zdGvodnéné | tezim
zdiivodnéné a je | zdlivodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné

1.1 |Cil prace

1.2 | Technika prace

LIXIX
[]

1.3 | Struktura prace

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)
Ve srovnani s tezemi doslo k Gpravam ve struktufe prace, které jsou v textu vysvétleny.

2. HODNOCENI OBSAHU VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materialu

W|@|>|w

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Autorka si vyhledala literaturu k samotné valce ve Vietnamu, ale rovnéz také k historii médii. U Vietnamu
pracovala s texty domaécich i zahrani¢nich autori. Pochopitelné vzhledem k tématu by bylo mozné seznam
zdroju jesté dale rozSifovat. VyuZila také publikace k déjinam ¢eskych médii. Podivala se na na nékteré tituly k
této oblasti jesté z doby normalizace. Domnivam se, Ze na zakladé téchto informaénich zdroji dost podrobné a
prehledné popsala, jakym zplisobem se vyvijel vale¢ny konflikt ve Vietnamu. Pro¢ publikovani Pentagon Papers
bylo tak velkou aférou, ktera podpotila snahy o ukonéeni valky ve Vietnamu. Jaka byla historie sledovanych
periodik a jaka byla jejich podoba ve sledovaném obdobi.

Autorka si vymezila sledované obdobi a prostudovala zvolena periodika. Z prace je ziejmé, zZe jeji studium bylo
hodné peclivé. Vyhledala v kazdém periodiku mnozstvi riznych ¢lankt o valce ve Vietnamu i pak samotné aféfe
Pentagon Papers. Hodné sledovala nejen zpravodajstvi, ale také komentate listl k situaci. Znacn¢ se zabyvala
pouzivanim jazykovych prostfedkt v tehdej$im tisku. Jakymi slovy byli 0znacovani hlavni aktéti vale¢ného
konfliktu. Domnivam se, Ze z textu si ¢tenaf mize udé€lat dobrou predstavu, jakym zptisobem informace o
Vietnamu i aféfe Pentagon Papers vypadaly. Autorka se zabyvala tim, do jaké miry se do textt promitaly
tehdejsi propagandistické tendence, nejen ze strany Rudého prava, ale i New York Times.

Urcité otazkou je rozsah textu, ktery odpovida spiSe magisterské praci, zda by v n€kterych kapitolach i nemohlo
dojit k zestru¢néni. Nutno ale fici, Ze rozsah textu je velky i z divodu, Ze autorka zafadila do jednotlivych
kapitol hodné citaci z analyzovaného tisku. V zavéru textu se vraci k hypotézdm. Zde 1ze konstatovat, ze
nedochazi k néjakym prekvapivym zjisténim. SpiSe odpovidaji ocekdvanim, které byla jiz pii vymezeni



sledovaného tématu bakalaiské prace. Nelze tedy fici, Ze by doslo k néjakému necekanému zjisténi, coz ale
odpovida, ze byla sledovana periodika z obou tehdejsich politickych blokd.

3. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliiujte pismeno na §kale A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura prace B
3.2 | Funkénost a pfimétenost poznamkového aparatu a odkazl A
3.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A

bez udani zdroje, hodnotte pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci

k obhajobé a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby

s autorem bylo zahdjeno disciplinarni fizeni.)

3.4 | Jazykova a stylisticka trovei prace (pokud je opakované porusovana platna A
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
3.5 | Opravnénost a vhodnost ptiloh, graficka uprava prace B

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Jak jiz bylo feceno, je otazka, jak ¢tenaf pfistoupi k rozsahu textu. Soucasné lze ale fici, ze text ma jasné
chronologickou strukturu, kdy se autorka postupné vénuje vybranym médiim a v zavéru poté dochazi k syntéze.
Text ma odpovidajici poznamkovy aparat dle citaéni normy. Bakalafska prace ma piehlednou grafickou Gpravu.
Jen by pro pfiblizeni podoby periodik bylo mozné zaradit také n€kolik skenti u kazdého analyzovaného
periodika.

4. SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Autorka splnila cil, ktery si stanovila v tezich. Analyzovala tfi vybrana periodika z riznych zemich. Sledovala
zpravodajstvi a komentate o valce ve Vietnamu a aféfe Pentagon Papers. Ukazala, jakym zptsobem periodika k
tomuto tématu piistoupila, jak pracovala s jazykovymi prostiedky, jak oznaGovala aktéry konfliktu a jak mizeme
v textech vnimat propagandu.

5. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:
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5.2

6. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|Z| Seznamil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentaf pro ptipadnou shodu nad 5%:

6.1 Shoda je vyssi, ale odpovida to tomu, Ze jsou shody v odkazech na ¢lanky z periodik i na pouzivané
zdroje informaci. Autorka v celé praci odkazuje na zdroje i na vyuzivané novinové ¢lanky.

6. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (, kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnocent)
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nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENTI V PRIPADE NEDOPORUCENT{




Datum: 8.6.2023 Podpis: ..oiiiii

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formatu PDF nebo jej zaslete elektronicky na adresu sekretdiky piislusné katedry, kterd
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt

posudek bez podpisu!




