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POSUDEK PRAKTICKE BAKALARSKE DIPLOMOVE PRACE

POZOR: V pocitaci vypliiujte pouze do Sedivych policek!

Typ posudku (, kliknutim* zaktizkujte platnou variantu)
Posudek vedouci/ho prace [X] Posudek oponenta/ky [ ]

Autor/ka prace
Piijmeni a jméno: Hruba Katefina
Nazev prace: Minoritni sporty ve fotografii

Autor/ka posudku
Piijmeni a jméno:  Géla Frantisek
Pracovisté: KZ IKSZ FSV UK
1. VZTAH SCHVALENYCH TEZi A VYSLEDNE PRACE (, kliknutim“ zak¥izkujte vybrané hodnoceni)
Odpovida Odchyluje se od | Odchyluje se od | Odchyluje se od Neodpovida
schvalenym tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni je | tezi, odchyleni neni | schvalenym
tezim Vv praci Vv praci v praci zdvodnéné | tezim
zdivodnéné a je | zdGvodnéné, ale | a neni vhodné
vhodné neni vhodné
1.1 | Cil prace X [ ] [ ] [ ] [ ]
1.2 | Technika prace X [ | [ ] [ ] [ |
1.3 | Struktura prace X [ ] [ ] [ ] [ ]

KOMENTAR (slovni hodnoceni vztahu tezi a prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

2. HODNOCENi OBSAHU TEORETICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

2.1 | Relativni uplnost zpracované literatury ke zvolenému tématu

2.2 | Pochopeni zpracované literatury a schopnost ji aplikovat

2.3 | Zvladnuti zvolené techniky zpracovani materidlu

selieshivv]@!

2.4 | Logi¢nost vykladu, podlozenost zavéra

KOMENTAR (slovni hodnoceni obsahu vysledné prace, ptipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Ve své bakalaiské praci se Katefina Hruba vénuje tématu minoritnich sportt - to se objevuje jak v teoretické ,
tak v praktické ¢asti - fotoknize s tématem lakrosu. V ramci sportovni fotografie jde zcela jisté o téma, které je
zajimavé a mimo samotné fotografie neni pfilis pokryté - na rozdil od sportovni fotografie samotné. Z toho
divodu hodnotim praci za ptinosnou, ¢emuz napoméahaji i realizované rozhovory s fotografy a fotogratkami,
kteti se fotografovani "malych" sportl vénuji. Diplomantka tak v teoretické casti prace piinasi praktické
poznatky jednak k samotnému fotografovani, ale také k vyuziti téchto fotografii napt. v médiich. Precizné je
zpracovana také vlastni reflexe prace na fotoknize.

3. HODNOCENI PRAKTICKE CASTI PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

Hodnoceni pismenem

3.1 | Struktura praktického projektu

3.2 | Obsahové zpracovani praktického projektu

3.3 | Formalni / technické zpracovéni praktického projektu

> (|| >

3.4 | Hodnoceni celkového praktického vystupu

4. HODNOCENI KONECNE PODOBY VYSLEDNE PRACE
Vypliujte pismeno na §kidle A — B — C — D — E — F (A=nejlepsi, F= nevyhovujici)

| | Hodnoceni pismenem




4.1 | Struktura prace A
4.2 | Funkénost a pfiméfenost pozndmkového aparatu a odkazl A
4.3 | Dodrzeni cita¢ni normy (pokud se v textu opakované objevuji pasaze piejaté A
bez udani zdroje, hodnot'te pismenem F. Pokud v textu zjistite piejaté pasaze
vydavané neopravnéné autorem za vlastni zjisténi, nedoporucte praci
k obhajob¢ a ve ,,zdivodnéni v piipadé nedoporuceni navrhnéte, aby
s autorem bylo zah4jeno disciplinarni fizeni.)
4.4 |Jazykova a stylistickd troven prace (pokud je opakované porusovana platna B
kodifikace pravopisné normy, hodnot’te pismenem F)
4.5 | Opravnénost a vhodnost piiloh, grafickd tiprava prace A
4.6 | Celkové zpracovani praktického projektu A
47 | Obrazova/zvukovd/ estetickd/ uroven praktické ¢asti A

KOMENTAR (slovni hodnoceni podoby vysledné prace, piipadné konkrétni popis hlavnich vytek)

Lakros je jedno z témat, kterému se ve fotografii autorka vénuje dlouhodob¢, takze volba tématu pro ni byla
logickou volbou. Pro zpracovani fotoknihy méla velké mnozstvi materialu, se kterym pracovala - fotografie
ruznych typt a podtypt lakrosu, riznych udalosti, riznych urovni, coz se paradoxné ukazalo jako nevyhoda v
moment¢, kdy mélo dojit k findlnimu zpracovani, protoze nebylo jednoduché najit ideu, kolem které vyslednou
fotoknihu vystavit. Nakonec se rozhodla pro podobu encyklopedie, ve které byl prostor pro riznorodé snimky
bez jasn¢ dané déjové linie. Myslim si, Ze tento napad autorce pomohl a fotokniha, ve které priblizuje
prostfednictvim kombinace textu a fotografii jednotlivé aspekty hry, drzi dohromady.

Co se tyce jednotlivych snimki - neobjevuji se technické problémy, autorka si poradila velmi dobie s
nesnadnymi podminkami fotografovani rychlého pohybu taktka ve tmé. Remeslné jsou fotografie na plné
profesionalni urovni.

Urcité vytky mam ke grafickému zpracovani - spise bych zvolil mensi format (¢imz bych se vyhnul nutnosti
vyuzit obCas problematickych vic nez dvou fotografii na dvoustranku), jesté 1épe a preciznéji bych se snazil
napodobit jak vizualné, tak jazykove styl encyklopedie. Pfi vybéru fotografii bych dal pozor na opakujici se
obrazové motivy a sméry pohledi (viz ochranné bryle).

5. SHRNUJICIi KOMENTAR HODNOTITELE/KY (celkové hodnoceni vysledné prace, jeji silné a slabé
stranky, ptivodnost zpracovani tématu apod.)

Celkové hodnotim bakalaiskou praci Katefiny Hrubé jako velmi povedenou. Oceiiuji teoretickou ¢ast, ve které
autorka predklada originalni poznatky na zakladé reSerSe, vlastnich zkuSenosti s fotografovanim a predevsim
rozhovort s fotografy. U fotoknihy pak kladné hodnotim vysokou kvalitu jednotlivych snimkii a zptsob, s jakym
diplomantka zpracovala takto Siroce pojaté téma. Praci doporucuji k obhajobé s hodnocenim A.

6. OTAZKY NEBO NAMETY, K NIMZ SE PRI OBHAJOBE DIPLOMANT(KA) MUSI VYJADRIT:

6.1

6.2

7. ANTIPLAGIATORSKA KONTROLA TEXTU
|X|Seznémil jsem se s vysledky antiplagiatorské kontroly v SISu.

Komentéi pro ptipadnou shodu nad 5%:

| 7.1 | Shodné pasaze jsou fadné citované Casti, bibliografické idaje ¢i obecné formulace

8. NAVRHOVANE CELKOVE HODNOCENI PRACE (,kliknutim* zakiizkujte vybrané hodnoceni)

SESHORIS
I



F [] nedoporucuji k obhajobé

ZDUVODNENT V PRIPADE NEDOPORUCENI

Datum: 8.6.2023 Podpis:

Hotovy posudek vytisknéte, podepiste a odevzdejte ve dvou kopiich na sekretaridt piislusné katedry. Posudek
nahrajte do SISu ve formdtu PDF nebo jej zaSlete elektronicky na adresu sekretdiky prislusné katedry, ktera
jej do SISu nahraje v zastoupeni. Nevkladejte do SISu naskenované posudky s podpisem. V SISu musi byt
posudek bez podpisu!




