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Abstrakt

Rozhlasovy rozhovor patii mezi zédkladni Zanry vyuzivané v rozhlasu. Tato prakticka
bakalarska prace stavi praveé na dvou rozhlasovych rozhovorech, jez autor prace nahral s
osobnostmi byvalé Ceskoslovenské politiky, které ve vyznamnych funkcich zazily

rozd&leni zemé na nastupnické staty Ceské a Slovenské republiky.

Teoretickd cast prace nejprve za pouziti uvedenych odbornych zdroji popisuje
historickou udalost rozdéleni Ceské a Slovenské federativni republiky. Dale se autor
prace pokousi strucné shrnout situaci obou nastupnickych zemi a jejich vzajemné vztahy
30 let od aktu rozde¢leni. Dulezitou soucasti teoretické Casti prace je i predstaveni
respondentl pro rozhlasové rozhovory, které tvofi praktickou ¢ast. A autor prace také na
zaklad¢ odborné literatury vymezuje pojem rozhlasovy rozhovor, vysvétluje rozdily mezi
jeho jednotlivymi variantami a na konkrétnim piikladu popisuje praktickou stranku

vzniku takového rozhovoru.

Prakticka ¢ast prace pojima 2 rozhlasové rozhovory, které jsou misty oziveny kratkymi
zvukovymi vsuvkami (napt. z autorovych piedchozich rozhovori), které obsahové a
dramaturgicky dotvatfi komplexitu vysledku. Dva stéZejni rozhlasové rozhovory jsou
vedeny se zastupcem slovenské strany - byvalym poslancem Slovenské narodni rady a
diplomatem Peterem Weissem a se zastupcem cCeské strany - byvalym poslancem

Federalniho shromé4zdéni Danielem Kroupou.

Abstract

The radio interview is one of the basic genres used in radio. This practical bachelor's
thesis is based on two radio interviews recorded by the author of the thesis with
personalities of former Czechoslovak politics who experienced the division of the
country into the successor states of the Czech and Slovak Republics in important

positions.

The theoretical part of the thesis first describes the historical event of the division of the
Czech and Slovak Federal Republics using the mentioned expert sources. Next, the
author of the thesis attempts to briefly summarize the situation of the two successor
countries and their mutual relations 30 years after the act of partition. An important part
of the theoretical part of the thesis is the introduction of the respondents for the radio

interviews, which form the practical part.



And the author of the thesis also defines the concept of a radio interview on the basis of
the literature, explains the differences between its different variants and describes the

practical aspect of the creation of such an interview on the basis of a concrete example.

The practical part of the thesis covers 2 radio interviews, which are sometimes enlivened
by short audio inserts (e.g. from the author's previous interviews), which add to the
complexity of the result in terms of content and dramaturgy. The two main radio
interviews are conducted with a representative of the Slovak side - former member of the
Slovak National Council and diplomat Peter Weiss and a representative of the Czech side

- former member of the Federal Assembly Daniel Kroupa.
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Uvod

Rok 1992 byl tim poslednim, kdy Cesi a Slovaci sdileli spole¢ny stat. 1. 1. 1993
totiz do nového roku symbolicky vstoupili uz jako sousedé z nové vzniklého Ceska a
Slovenska. A dnes, v roce 2023, si jiz mizeme fict, Ze jen za par let uz budou nase narody
z vétsiny tvoreny rodilymi Cechy a Slovaky. Tudiz lidmi, pro které je prelomové udalost
rozdéleni pouze historie, nikoliv zazitek nebo zkuSenost. Autor prace je ve svych
jednadvaceti letech jednim z nich. Proto se, symbolicky pfi ptilezitosti kulatého tficatého
vyro¢i udalosti, pomoci rozhovori s politickymi pamétniky udalosti, pokousi ptiblizit
udélost zejména svym vrstevniklim, ale obecné kazdému, pro koho je datum 1.1. 1993
uz jen neuchopitelnou minulosti. Coby respondenti pro rozhovory byli po konzultaci
s vedoucim prace cilen¢ zvoleni n¢kdejsi zdstupci dvou rozdilnych politickych a
spoleCenskych proudu. Politickou levici a slovensky narod ,,reprezentuje Peter Weiss,
politickou pravici a narod Cesky ,,zastupuje Daniel Kroupa. Ani tento cilené diverzni
vybér sice pochopitelné neznamend, Ze vysledné rozhovory posluchaci zprostfedkuji
objektivni interpretaci udalosti. Ale ziské alespon pohledy odlisnych, a mnohdy ptimo
protichiidnych, stran. A protoZe samotné rozhovory jsou z hlediska informa¢ni hodnoty
pouze vyseky celé udalosti, prace ve své teoretické ¢asti nejen popisuje problematiku
rozhlasového rozhovoru, ale prfedev§im struéné vykladd udalost rozdé€leni

Ceskoslovenska za vyuziti odborné literatury.



1. Rozdéleni Ceskoslovenska (zakladni informace o d&jinné
udalosti)

Cilem této kapitoly je strucné a za pomoci odborné literatury popsat déjinnou

udalost rozdéleni Ceskoslovenska, ke kterému formalné doslo 1.1. 1993

1.1 Okolnosti rozd&leni Ceskoslovenska

., Vyvoj v Cesko-Slovensku v letech 1989 - 1992 se stal soucdsti historickych
procesti poté, co padla Berlinska zed, nejkriklavejsi symbol studené valky a rozdeleni
Némecka a Evropy. !

Ceskoslovensko se nachézelo ve stfedu Evropy a Gasto bylo nazyvano mostem
mezi Zapadem a Vychodem. Pocet obyvatel ¢inil 16 miliond, z ¢ehoz 11,5 Zilo na izemi
Ceska a 5,5 na tizemi Slovenska. Mezi nejéetnéjsi mensiny patiili Romové, Madaf,
Rusini, Ukrajinci, Némci a Vietnamci.?

Upfesnéme, e se bavime o Ceskoslovensku po listopadu 1989, kdy se tedy
jednalo o federaci — CSFR (né&kolik mésicti po listopadu 1989 byl nazev stale CSSR).
Jak vzpomina naptiklad autor Karol Wolf, o federaci, kterd byla tvofena v nesvobodé¢, a
tudiz nebyla tak docela pfipravena pro fungovani ve svété svobodném, ktery se
Cechoslovakiim v roce 1989 oteviel.>

Vzajemné problémy obou narodi (Cechii a Slovaki) existovaly uz dlouhé roky.
Jejich vztahy se s listopadem 1989 dramaticky nezménily. Pri€emz zasadni problém
tvofila uz jejich rozdilna interpretace pojmii ,,spoledny stat“. Cesi ho vnimali jako jeden
celistvy stat, zatimco Slovéci v podstaté jako soustati.*

Cetné konflikty ve své knize vyklada i nékdejsi velvyslanec USA na Slovensku
Paul Hacker. Ten vzpomina, e problematicky vztah Cechii a Slovaki stal v pozadi
vSeho, co béhem svého plisobeni v zemi zazil. A popisuje, ze pokusy o piestavbu
vzajemnych vazeb tak, aby byly spokojeny oba narody, vedly k mnoha napjatym

situacim. A ve vysledku neskon¢ily 1épe nez rozdélenim.’

'LONDAK, Miroslav, MICHALEK, Slavomir, WEISS, Peter a kolektiv. Slovensko - evropsky pribéh. Praha: Academia,

2018. ISBN: 978-80-200-2882-2. 5. 112

2 STEIN, Eric. Cesko-Slovensko: konflikt, roztrzka, rozpad. Praha: Academia, 2000. ISBN: 80-200-0752-0. s. 38

3WOLF, Karol. Podruhé a naposled aneb Mirové déleni Ceskoslovenska. Praha: G plus G, 1998. ISBN: 80-86103-10-2. s. 14

4 RYCHLIK, Jan. Rozpad Ceskoslovenska: Cesko-slovenské vztahy 1989-1992. Bratislava: Academic Electronic Press, 2002. ISBN: 80-
88880-02-5. 5. 91

S HACKER, Paul. Slovensko 1990-1993. Spomienky amerického diplomata. Bratislava: Artforum, 2014. ISBN: 978-80-8150-042-8. s. 72
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I v rdmci velmi stru¢né charakteristiky okolnosti a pfedchazejicich udalosti, kde
je prostor spiSe pro zobeciiovani, se hodi pfipomenout jeden zcela konkrétni fenomén a
pojem zarovenl. A sice takzvanou pomlc¢kovou valku. Ta zapocala 23. 1. 1990 pfi jednani
Federalniho shromdzdéni. To Vaclav Havel ovladl se svym projevem, kdy vyzval ke
zméné nazvu z CSSR na CSR, (mluvil o odstranéni slova ,,socialisticka). Tento navrh,
ktery opodstatnil zménou rezimu, vSak v prvni fadé rozdmychal velkou diskusi, sahajici

podstatné dal.°

Mnoho slovenskych politikli totiz velmi rychle dospé€lo k ndzoru, ze kdyz uz se
bude piepisovat nazev statu, je nutné také zménit republiku z ,,Ceskoslovenské“ na
,.Cesko-Slovenskou®. Vétsina slovenské vefejnosti je vtomto nazoru nasledovala.
Naopak Cesi z vétsiny fandili navrhu svych politickych elit.”

Jednim z vrcholi pomlckové valky bylo uzaviené jednani v Lanech, kam
prezident Havel svolal politiky a zastupce jazykovédcl, aby nasledné¢ vybrali
kompromisni, byt jazykové nespravnou variantu ,Ceska a Slovenska Federativni
Republika®. Oba narody tedy zacaly pouzivat novy oficidlni nazev. A ten se lisSil pouze
jazyktim podléhajicimi koncovkami. Nicméné, co se tyka forem pfidavného jména, tam
se pomlékova valka odrazila zcela jasnd. V Cesku byl spoleény stat Seskoslovensky,
zatimco na Slovensku esko-slovensky. Oficialni zkratka CSFR a neoficialni nazev
Ceskoslovensko byl pro viechny stejny.®

Z dnesniho pohledu uz vime, ze pomlckova vélka napovédéla mnohé. V roce
1990 vsak (i pfes svij dramaticky prubéh) nevyznéla az tak vazné, Zze by méla
pfedznamenavat rozpad. , I kdyz pomlickova vilka, a zejména jeji priubéh, mnohé
napovédéla, skepticismus se tenkrat nenosil. Ukol skoncovat se socialismem byl zietelné

v popiedi a revoluce zdarné pokracovala.

SRYCHLIK, s. 112
TWOLEF, s. 15
8 RYCHLIK, s. 123
® WOLF, s. 17
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Uz vyse jsem, ve snaze citovat z podstaty objektivngjsiho pamétnika nez Cecha
¢1 Slovaka, vyuzil vzpominky byvalého velvyslance USA P. Hackera. Ten je ve své
vypovédi o problémech Ceskych a slovenskych vztahii konzistentni do roku 1992, na
jehoz konci doslo k definitivnimu zaniku statu. Hacker popisuje, jak jeho druhou
polovinu charakterizovaly dva zasadni procesy. Meciarova Konsolidace moci a tvorba
slovenskych politickych instituci. A zaroven budovani dohody s Cechy, (vytvaieni dvou
samostatnych stati). Pfipomeiime, Ze jako byl na strané Slovenské nejviditelnéjSim
muzem Vladimir Meciar (vitéz voleb na Slovensku), na stran¢ ¢eské to byl Vaclav Klaus
(vitéz voleb v Cesku). ,, Klaus chcel aspori do urcitého bodu hrat o federdciu. Meciar
presadzoval konfederdciu s ,,medzinarodnou subjektivitou™ a atributmi nezdvislého
Statu.” Klaus, a to je dulezité zminit, se ale v problematice cilené¢ vyhybal slovu

,,nezavislost.!”

Kniha rozhovorl o rozdéleni s ndzvem ,Jak praskaly Svy* poskytuje piima
retrospektivni svédectvi obou. ,, Byl jsem Sokovan, kdyz se myslenka na rozdéleni
objevila, “ vzpomina Klaus. A dodava: ,, Myslel jsem si, Ze se vSichni zbldznili! Byl jsem

z toho strasné rozzlobeny. Dlouho jsem se snaZil proti tomu rdzné vystupovat. “!!

Naopak ze vzpominek Meciara je patrné, Ze rozdéleni ptipoustél a bral v potaz
s Cechy. Jenze pak se situace radikalizovala.“ A Megiar také zmitiuje tehdejsi déni
v Jugoslavii a rady, které dostaval od partneri ze zahrani¢i. Ty tvrdily, Ze se

Ceskoslovensko neudrzi a apelovaly na to, at’ rozdéleni prob&hne pokojnou cestou.'?

'"HACKER, s. 112

" SPACIL, Dusan a CECHOVA, Katefina. Jak praskaly §vy: rozpad spolecného stitu nejen ocima aktérii. Ritka: Cas, 2011. ISBN: 978-
80-87470-45-9. 5. 102

12 Tamtéz, s. 12
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Po mésicich zrani situace pfislo zadvérecné hlasovani. Psal se listopad 1992 a
schtizi poslancii ve Federdlnim shromézdéni v Praze paradoxné nejvice komplikovalo
pocasi. Mnozi slovensti poslanci méli problém doletét z Bratislavy kvili mlze. Behem
¢ekani na né nektefi nadavali na zdrzeni, jini zase vitali hodiny pro politické konzultace
navic. To ale spiS pro zajimavost. Zasadni byl vysledek jednani. UZ v prosinci totiz ob¢
zem¢ piijimaly provolani svétovym parlamentim o tom, ze se brzy stanou svrchovanymi
nastupci federace.'

Ke zmince o klicovém jednani Federalniho shromézdéni je dobré ptipojit i postoje
nejvyssich samostatnych organti obou zemi. Slovenska narodni rada tu ¢eskou o nékolik
mesict predbéhla (coz koresponduje i s obecné vétsi snahou o rozdéleni ze strany
Slovenska) a uz 17. &ervence 1992 vydala svou deklaraci svrchovanosti. Ceska narodni
rada podobnym oficialnim vymezenim reagovala az béhem listopadovych jednani
Federalniho shromézdéni, a to kdyz 19. listopadu pftijala ,,usneseni o pripravenosti

prevzit zodpovédnost za osud Ceské republiky*.'

Mimo oficialni prohlaSeni a formality bylo pro odd¢€lujici-se zemé zasadni
pfedevsim rozdéleni majetku a vytyceni nové hranice. Co se tykd prvniho zminéného,
Véclav Klaus glosoval srovnanim s rozchodem partnerd, ale také odhadoval cifry: ,, My
dnes potirebujeme rozdelit majetek federace, kterd za nekolik tydnii prestane existovat.
Tento majetek, predstavujici nejen véci nemovité a véci movité, ale i majetkova prava,
pohledavky a zavazky, md nemalou hodnotu. Ta - vyjadiena v cendach ucetnich -
prevysuje tisic miliard korun. ““'3

Samotné rozdéleni majetku mélo probéhnout na zikladé dvou principt.
Uzemniho a pomeérného. Uzemni determinoval ,,d&dictvi* kazdé zemé& na zakladé nové
vymezenych tizemi obou statli. Veskeré nemovitosti a s nimi spojeny movity majetek na
tizemi nové vzniklé Ceské republiky piipadl ji a opacné. A vétsina zbylého majetku byla

rozdélena principem poméru 2:1 (ten totiz zhruba odpovidal poc¢tu obyvatel).'

3 STEIN, s. 205-206

4 SPACIL A CECHOVA, s. 102

15 KLAUS, Véclav, MECIAR, Vladimir, HAVEL, Véclav, STRANSKY, Jan a UHDE, Milan. Rozdéleni statu: 25 let Ceské a Slovenské
republiky. Praha: Institut Vaclava Klause, 2018. ISBN: 978-80-7542-041-1. s. 43

1 STEIN, s. 196
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Kresleni nové hranice bylo z uréitého pohledu velmi jednoduché. Mezi Ceskem
a Slovenskem totiz neexistovaly zddné hrani¢ni spory. Na druhou stranu, i zde se situace
komplikovala. A to na konkrétnich mistech, ktera fungovala na zaklad¢ zazité struktury,
mezi néz se méla hranice vklinit. Tento problém se historicky zopakoval, nebot
k podobné situaci doslo za 2. svétové valky. Protnuty byly nékteré obce a napiiklad
zelezni¢ni trasu mezi slovenskymi mésty Holi¢ a Skalica s Myjavou bylo mozné vést
pouze pres ¢eskou hranici. I takové problémy se musely vyfesit, nicméné spiSe za
pochodu, protoze definitivni poloha hranic byla ustanovena az smlouvou ministrd

zahranié¢i podepsanou v Zidlochovicich v roce 1996."

Zavérem kapitoly o historickych udélostech mezi lety 1989 a 1993 mlzeme
kratce parafrdzovat slova, kterymi problematiku rozdé€leni ve své knize zavrsil Jan
Rychlik. Ten polemizuje, zda k separaci skute¢né¢ muselo dojit. A rozhodujici bod vidi
v Cervnu roku 1992. Tam se zlomila snaha slovenskych zastupct usilovat nadale o
fungovani spole¢né. Strana Ceskd totiz piilisné Ipé€la na pravnich formalitach ohledné
moznosti vzajemného uzavirdni smluv. Autor knihy oznacuje jedndni, které podle n¢j

vedlo k zaniku Ceskoslovenska, predevsim za zbyte¢nou akademickou diskusi.'®

Kapitolu ukon¢eme symbolicky uvodnimi slovy Novoro¢niho projevu z roku
1993, ktery si pro pravé vzniklou Ceskou republiku ptipravil Vaclav Klaus. ,, Ddmy a
panové, jisté nemusim zdiiraznovat, ze jsem si védom toho, zZe pred vas predstupuji ve
chvili, ktera ma pro Cesky stat a cesky narod klicovy vyznam. Stojime na rozhrani, které
mad pro cesky stat a cesky narod klicovy vyznam. Stojime na rozhrani, které neni méné
vyznamné, nez byl listopad 1989. Dnesnim dnem zacina existovat samostatny cesky stat
a je jediné na nds, a to skutecné na nas vsech, jaky bude, co do ného viozZime, jak

konstruktivni pristup k jeho vytvareni v nds prevladne. "

"RYCHLIK, s. 314
'8 Tamtéz, s. 334 ) )
1 KLAUS, MECIAR, HAVEL, STRANSKY A UHDE, s. 59
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1.2 Situace a vzajemné vztahy Ceské a Slovenské republiky 30 let po
rozdéleni

Dnes (uZz vice nez tiicet let po rozd&leni) si Cesko i Slovensko udrzuji
demokratické rezimy. Podle kazdorocné sestavovaného zebticku The Economist
miiZeme rezim v obou zemich oznaéit jako ,,demokracii s chybami®, p¥i¢emz Ceska
republika je v ramci 167 zkoumanych statii 25. nejkvalitnéj$i demokracii. Slovensko
zaujima pticku 43. (Pro upiesnéni je tfeba dodat, Ze hovoiime o vysledcich zkoumani
roku 2022.)%

Zejména proto, Ze (jak prace vyse zmiiiuje) v rozdéleni Ceskoslovenska sehréla
zasadni roli Sametova revoluce, kterd pfinesla dramatické zmény v oblasti svobody
slova, poukazme také na jeji soucasné parametry. Podle Zebticku Reportéri bez hranic
z roku 2022 je sila svobody slova v Cesku ze 180 sledovanych zemi 20. nejsilngjsi. Na
Slovensku 27.%!

K samotnému vztahu obou narodi po jejich tficetileté samostatnosti se tésné pred
kulatym vyro¢im rozdéleni vyjadfil tieba historik Tomas Zahradnicek, ktery v rozhovoru
pro CTK zminil, Ze rozdéleni bylo paradoxné jedinou moznosti, jak tenkrat vzajemné
vztahy zachranit. V roce 2023 jsou tyto bilateralni vazby dobré. Jako jeden z dikazi
muzeme vybrat tieba to, Ze ¢eské univerzity nabizeji pro studenty Slovéky studium
v jejich matefském jazyce zdarma. A naopak, na slovenskych ufadech a VS mohou Cesi
hovofit éesky. Nadstandardni spoluprace funguje napiiklad i na poli védy.?

Podle politologa Lubomira Kopecka politici dnes na obou stranidch hranice
hodnoti vztahy jako nadstandardni. Kopegek navic vzpomina, Ze to bylo Cesko, kdo
Slovensku pomohl po roce 1998 pii prolamovani izolace, kterou zptisobil do toho roku

trvajici ,,hybridni politicky rezim nastoleny Vladimirem Me¢iarem*.??

2 VOCHOZKOVA, Tereza Rozilie. Cesko v Zebficku demokracie The Economist stouplo. Nejvic propadlo Rusko. C24.cz [online]. 4.2.2023
[cit. 12.4.2023 ]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3562737-cesko-v-zebricku-demokracie-economist-stouplo-nejvic-propadlo-
rusko

2 NAT. Cesko si v zebiitku svobody médii polepsilo o dvacet mist. Je na tom lip nez Belgie nebo Nizozemsko. iRozhlas.cz [online]. 3.5.2022
[cit. 12.4.2023]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-svet/svoboda-tisku-reporteri-bez-hranic-svoboda-medii-ceska-

media 2205031719 nat

2(Ceska tiskova kancelat. Rozdéleni Ceskoslovenska prospélo cesko-slovenskym vztahiim, #ika historik. [online]. 28.12.2022

[cit. 13.4.2023 ]. Dostupné z: https://www.ceskenoviny.cz/zpravy/2303791

23 MERTOVA, Barbora. Od vzniku samostatné Ceské republiky uplynulo presné 30 let. Em.muni.cz [online]. 1.1.2023 [cit.

13.4.2023]. Dostupné z: https://www.em.muni.cz/udalosti/1 5966-od-vzniku-samostatne-ceske-republiky-uplynulo-presne-30-

let
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https://www.em.muni.cz/udalosti/15966-od-vzniku-samostatne-ceske-republiky-uplynulo-presne-30-let

,,Cesko a Slovensko k sobé maji blizko, ukazuje se to v riznych formdch
spoluprace. “ Tak hodnotila souCasné vztahy zemi prezidentka Slovenska Zuzana
Caputova pii setkani s prezidentskym protéjskem Zemanem (udalost 7. 2. 2023 a
Zemanova posledni symbolicka navstéva Slovenska v Gfadu prezidenta). Ten vztahy
oznacil jako skvé€lé a vyjadfil i pozitivni o¢ekdvani do budoucna: ,, Vérim, Ze i s mym
nastupcem, bude pokracovat velmi dobra cesko-slovenska spoluprace. ** **

Podobné¢ kladn¢ hodnotili vzdjemné vztahy v lednu 2023 i premiéfi obou zemi.
Cesky Petr Fiala a slovensky Eduard Heger. Ti spolu ocenili i vzajemnou spolupréci
v EU, kde ,,jsme se ocitli za jednim stolem.“ A béhem svého setkani pfi ptilezitosti 30.
vyro€i vzniku Slovenské republiky se premiéfi bavili také o statnich ménach. Slovaci si
totiz v roce 2009 zvolili placeni Eurem a dnes jsou podle pruzkumt z vétSiny spokojeni,
zatimco Cesi by se podle MEDIAN SK piijeti evropské mény z 68 % branili. Je to tedy
pravé ména, jejiz problém nds v mezinarodni politice 30 let od samostatnosti rozdéluje.?

Pokud jde o prizkumy, méli bychom rozhodné vyuzit data vyzkumného tstavu
STEM. Ten za ptitomnosti valky na Ukrajin€ v fijnu roku 2022 zjistoval, ke kterym
zemim maji Cesi ptiznivé, ¢ naopak negativni vztahy. Své vztahy vii¢i Slovensku 41 %
tazanych ohodnotilo ,,$kolni* jedni¢kou a dalSich 32 % dvojkou. Soudé€ podle nazoru
1052 respondentli bychom tedy Slovensko pohledem ceské spole¢nosti oznacili za
nejoblibengjsi stat vibec (druhé by skonéilo Svycarsko, tfeti Rakousko, odspoda pak
prvni Rusko a druha Cina).?

Nakonec (spi§ pro zajimavost) zmifime osadu Sidonie, kterd dnes leZi pfimo na
hranici Ceska a Slovenska. Jeji obyvatel a historik Muzea regionu Vala$sko Pavel Maslai
shrnul situaci slovy, ktera nejen dobfe uzaviraji kapitolu soucasnych vztahi, ale také
podporuji autorovu motivaci pii vybéru tématu prace: ,, Nostalgie po spolecném stdatu
Cechii a Slovakii je zdlezitost spise starsi generace. Mladsi lidé to uz berou jako hotovou

véc. ‘7

2 GLASEROVA, Dominika. Zeman doufé, Ze spoluprace se Slovenskem bude pokracovat. Caputové se t&i, e s Pavlem budou hlasem
rozumu. Ct24.cz [online]. 7.2.2023 [cit. 13.4.2023]. Dostupné z: https://ct24.ceskatelevize.cz/domaci/3563253-zeman-se-sesel-s-caputovou-
mluvit-bude-i-s-hegerem

2 NOVAK, Ladislav. V unii jsme za jednim stolem. Fiala a Heger zhodnotili vztahy rozd&leného Ceskoslovenska pozitivng. iRozhlas.cz
[online]. 8.5.2022 [cit. 13.4.2023]. Dostupné z: https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/ceskoslovensko-rozdeleni-fiala-heger-premier-30-
vyroci_2301081930 pat

26 Ustav empirickych vyzkumti. Hodnoceni vztahu obéanii Ceské republiky k vybranym zemim Evropy a svéta béhem vdlky na Ukrajiné.
[online]. [cit. 13.4.2023]. Dostupné z: https://www.stem.cz/hodnoceni-vztahu-obcanu-ceske-republiky-k-vybranym-zemim-evropy-a-
sveta-behem-valky-na-ukrajine/#more-7363

2 KUCHYNOVA, Zdeiika. Na hranici. Rozdéleni Ceskoslovenska mezilidské vztahy nenarusilo. Obce z centra statu se viak posunuly na
okraj. Cesky.radio.cz [online]. 3.1.2023 [cit. 13.4.2023]. Dostupné z: https://cesky.radio.cz/na-hranici-rozdeleni-ceskoslovenska-
mezilidske-vztahy-nenarusilo-obce-z-centra-8771230
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2. Vybrané osobnosti (prredstaveni respondentii pro rozhovory)

V této kapitole autor velmi strucné predstavuje dvé osobnosti, které si po
konzultaci s vedoucim prace zvolil jako respondenty rozhovori, na nichz stoji prakticka
¢ast prace. P1i jejich vybéru byla pro autora prace zasadni urcité kritéria. 1) Cilem prace
je piblizit rozdéleni Ceskoslovenska lidem, ktefi si ho nemohou pamatovat. Proto bylo
nutné vybrat respondenty, kteti udalost zazili. A to nejen jako fadovi obcané, ale jako
polititi aktéfi. 2) Pti stanoveni sudého poctu dvou rozhovorii, ke kterému se autor
priklonil po konzultaci s vedoucim prace, bylo z hlediska snahy o pestrost a pfiblizeni se
k objektivité nutné zvolit jednoho zastupce strany ceské a jednoho zéastupce strany
slovenské. 3) Idealnim kandidatem by byl nejen byvaly politik, ale také lovek, ktery se
politice za svého Zivota vénoval i pasivné (jako VS ugitel, politolog, autor knih, historik
atd.). Od takového typu respondenta se totiz da spiSe ocekavat dostate¢na schopnost
analytického mysleni a interpretace komplexni problematiky. Formatu del§iho rozhovoru
totiz oboji vyrazné prospéje. 4) Bavime-li se o dvou respondentech s politickou kariérou,
byvalo by bylo nemistné vybrat zastupce stejného politického sméru nebo dokonce
strany. Idedlnim pfipadem dvou respondent by naopak byli taci, ktefi v ,,letech déleni
Ceskoslovenska* byli z hlediska ideologii a politického spektra spise vzijemnymi
odptrci.

Po opakovanych konzultacich s vedoucim prace a probirani jednotlivych navrhii
na mozné respondenty autor prace dospél k osloveni Daniela Kroupy a Petera Weisse. A
pro zpestieni do dvou stézejnich rozhovorti s nimi vlozil i kratké audio uryvky ze svych
ptedchozich rozhovort (s Janem Lipavskym ¢i Ivanem GaSparovicem), které slouzi
k oZiveni, rozsifeni tématu rozdéleni Ceskoslovenska a vzajemnych vztahd obou

samostatnych statli v souc¢asnosti.
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2.1 Respondent Daniel Kroupa

Daniel Kroupa je v ramci rozhovorii zastupcem strany ¢eské a v obdobi déleni
statu predstavitelem politické pravice.

Daniel Kroupa za svého zivota ptisobil nebo stale piisobi jako filozof, politolog,
vysokoskolsky pedagog, poslanec Federalniho shromézdéni i Poslanecké snémovny,
senator a predseda strany ODA.?

Narodil se roku 1949 v Praze, studoval filozofii a v roce 1977 podepsal Chartu
77, v pozd¢jsich letech vedl filozoficky semindf a roku 1989 byl ¢lenem vedeni
Obcanského fora. Byl poslancem nejen za doby Federdlniho shroméazdéni, ale i po
rozpadu Ceskoslovenska. Mezi roky 1998 a 2004 pracoval jako senator a v letech 1998
az 2001 byl ptedsedou strany ODA. Uz od roku 1989 piednasi filozofii na univerzitach.
Jako pedagog ma zkuSenosti s Univerzitou Karlovou a Univerzitou Jana Evangelisty

Purkyné v Usti nad Labem.?

2.2 Respondent Peter Weiss

Peter Weiss je v ramci rozhovorli zastupcem strany slovenské a v obdobi déleni
statu predstavitelem politické levice.

Peter Weiss za svého zivota piisobil nebo stale plisobi jako historik, velvyslanec
Slovenské republiky v Praze, vysokoSkolsky pedagog, ¢len slovenského parlamentu,
védec a autor knih v oblasti slovenské mezinarodni politiky.>

Narodil se roku 1952 a pozdéji hral dualezitou roli v mezinarodni integraci a
sméfovani Slovenska. Byl pfedsedou postkomunistické Strany demokratické levice.
Plsobil jako poslanec a ¢len parlamentniho vyborl pro zahranici. V Zivotopise ma také
pusobeni v pozici vysokoskolského pedagoga, a to na fakult¢ mezinarodnich vztaht
Ekonomické univerzity. Napsal mnoho odbornych ¢lankt o riznych aspektech slovenskeé

zahrani¢ni politiky.*!

2 KMENTA, Jaroslav, HOLUB, Petr, ZABRANSKY, David, PATOCKA, Jakub, NEMECEK, Tomas et al. Proc?: Proc je
Zeman prezidentem. Proc jsme tam, kde jsme. Praha: Zed’, 2018. ISBN: 978-80-906593-6-0. s. 233

2 Pamét’ naroda. Daniel Kroupa. [online]. [cit. 14.4.2023]. Dostupné z: https://www.pametnaroda.cz/cs/kroupa-daniel-
20200120-0

30 LONDAK, MICHALEK A WEISS, s. 340

3! Databaze knih. Peter Weiss - Zivotopis. [online]. [cit. 14.4.2023]. Dostupné z: https://www.databazeknih.cz/zivotopis/peter-
weiss-78595
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3. Cil prace a motivace k vybéru tématu a formy

V této kapitole autor ptfedstavuje cil, ktery si jeho prace stanovuje. A také

vysvétluje motivaci k vybéru tématu.

3.1 Cil prace

Cilem préce je piibliZit zdsadni historické téma rozdéleni Ceskoslovenska lidem,
pro které je z hlediska jejich véku skutecné€ uz jen historii, ackoliv od ni uplynulo ,,pouze*
30 let. V teoretické ¢asti prace se autor pokousi strucné piiblizit poméry, které rozdeleni
predchazely. Pro ty ucely se prace ve snaze o objektivitu opird o n€kolik historickych
knih a paméti. Cilem praktické casti (tedy rozhlasovych rozhovort) je pirevazné ziskani
subjektivnéjSiho, ale zato pfimého svédectvi od nékdejSich politickych aktéra, kteti
danou problematikou profesné zili. Cilenym mixem teoretické a praktické Casti prace by
tedy mél byt komplexni produkt, ktery svému ¢tenafi a posluchaci (idealné z cilové
skupiny mladsi populace, kterd je zminéna vyse) zprostfedkuje shrnuti zdsadni historické

udalosti ¢eského a slovenského naroda.

3.2 Motivace k vybéru tématu a formy rozhovori

Z hlediska vybéru formy rozhlasovych rozhovort autor prace volil zcela cilené
dle svého Zurnalistického zaméfeni. Prave rozhlasovym rozhovoriim se totiz vénuje nejen
v ramci svého studia, ale 1 mimo n&j. Zavrsit bakalafské studium praci v ramci své
zamyslené specializace bylo tedy nejlogictéj$im feSenim.

A co se tyCe tématu, autor prace by se sam fadil mezi zamySlenou cilovou
skupinu. K vybéru tématu ,,rozdéleni Ceskoslovenska“ tudiz po konzultaci s vedoucim
prace dosel, protoze v jejim zpracovani vidi smysl nejen z hlediska studijni povinnosti.
Vysledkem své prace se tedy snazi rozsifit historické obzory (zejména) svym
vrstevnikiim. Motivujicim faktorem vSak neni pouze piinos pro publikum soucasné, ale
také funkce archivni. Uchovani rozhlasovych rozhovorti s pamétniky totiz v budoucnu
nepochybné muize poslouzit komukoliv, kdo bude v rdmci udalosti (pro potieby své prace
nebo studia) hledat pfimé svédectvi politickych pamétniki. Ti jsou totiz v roce 2023

(potizeni rozhovortt) uz vyssiho véku, mnozi dokonce po smrti.
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4. Popis metody a tvorby rozhlasového rozhovoru

Tato kapitola se vénuje piimo praktické ¢asti prace (rozhlasovym rozhovoriim).
Nejprve je struéné charakterizuje za pomoci odborné literatury. Poté se zaméiuje na

konkrétni priklad autorovych rozhovori zpracovanych pro potieby této prace.

4.1 Odborné pribliZeni formatu rozhlasového rozhovoru (r. interview)

Nejprve si struéné charakterizujme zanr interview (ktery bychom mohli nadfadit
rozhlasovému interview). Barbora Osvaldova ho popisuje jako novinaitv zptsob, jak
prevést informace od zpovidaného ¢lovéka do srozumitelnéjsi formy. A byt tak svého
druhu médiem. Aby toho docilil efektivné, mél by védét, jaké je jeho publikum a jakého
rozsahu bude vysledny produkt. Obsahem interview (anglicky ekvivalent rozhovoru)
mohou byt nejen fakta, ale i myslenky nebo nazory. (Tedy pokud mluvime o rozhovoru
publicistickém.) Novinai se béhem interview snazi poskytnout respondentovi co mozna
nejvice prostoru. Zaroven by ale mél korigovat. Postup autora (novinaie, ktery se ptd)
rozhovoru je totiz zasadni z hlediska celkového vyznéni vysledku. Ten stejny respondent
muze byt ve vysledku vykreslen naprosto odliSnymi perspektivami. Ovliviiuje to
formulace a vybér otazek.»

Interview muze byt vedeno rtiznymi zptlisoby. Tteba jako dialog, nebo monolog
(pokud autor usoudi, Ze by svymi otdzkami spise rusil).

,Rozhovor je jedna z nejstarSich forem provozu evropské kultury, ktera ziskavala
nejriznéjsi podoby a akcenty.* 3

V rozhlase je interview nejmlad$im z zanrt. Jeho kofeny mlizeme najit v praci
reportéra americké policie Jamese Gordona Bennetta z roku 1835. Ten pii zpracovavani

reportdze oslovil obZalovaného kvili rozhovoru, kterym reportdz nasledné zacal.

2 OSVALDOVA, Barbora a KOPAC, Radim, ed. Rozhovory o interview. Praha: Karolinum, 2009. ISBN: 9978-80-246-1618-
6.8.5

3 TamtéZ, s. 5 )

3* PECKOVA, Barbora, RAJLOVA, Lucie a PESEK, Jifi, ed. Historie zrozend z rozhovoru Interview ve vyzkumu soudobych
déjin. Praha: Fakulta humanitnich studii Univerzity Karlovy, 2018. ISBN: 978-80-7571-016-1. s. 7

33 BEAMAN, Jim. Interviewing for radio. 2. vyd. Abingdon: Routledge, 2011. ISBN13: 978-0-415-56170-9. s. 4
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Rozhlasovy rozhovor mize byt podle Jima Beamana pouzit v riznych formach a
riznymi zpiisoby. Muze mit 30 sekund i 30 minut, mize byt pfendsen zive, nebo vysilan
ze zdznamu. Ptipustné jsou rozhovory odlehcené i tézké. Cilem rozhlasového rozhovoru
muze byt dané téma priblizit, ovéfit nebo potvrdit informace, nebo ziskat (nejen expertni)
nazory. Dale mtizeme cilit také na zprostiedkovani nécich emoci, ziskani svédectvi
aktéra z prvni ruky, €i ptiblizeni konkrétni osobnosti nebo historie. Rozhovor bychom
mohli interpretovat jako konverzaci, ale to by bylo zjednoduseni. Rozhovor sice ma znit
jako konverzace, ale na jejim pozadi jsou jasn¢ dané role. Tazajici a odpovidajici. Treti
stranou (posluchacem) neni jen nékdo, kdo ndhodou sly$i konverzaci. Ale jedna se o
clovéka, ktery poslouchd zdmérné (napft. v rozhlasovém vysilani). A na zakladé¢ poslechu
se mozna zmeéni jeho nazor, ptistup nebo pocity ohledné konkrétni problematiky.*

Rozhlasové rozhovory bychom samoziejmé mohli d¢€lit podle riiznych pohledt.
Proto zmiifime alespoil jeden z nich, ktery rozliSuje rozhovory informacni, analytické a
emociondlni. Informacni se snazi posluchace dostat do obrazu. Co se tykéa zpravodajstvi
nebo publicistiky, nachazi se nékde na pomezi. Sice totiz cili na hlavni skutecnosti, ale
informace chce alespon zdkladné vysvétlovat nebo usazovat do souvislosti. Rozhovor
analyticky uZ dané téma interpretuje a rozebird velmi peclivé. A varianta emocionalni se
Casto vyuziva pii sestavovani portrétu urc¢ité osobnosti. Jejim cilem je poodkryt mysl a

emoce dan¢ho Cloveka a ptiblizit tak jeho samotného posluchaci.”

36 BEAMAN, s. 12
3 NAVRATIL, Karel. Ctrndct kapitol o rozhlase. Praha: Literarni akademie, 2006. ISBN: 80-86877-04-3. s. 39
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4.2 Popis tvorby konkrétnich rozhlasovych rozhovori

Prvni z rozhovorl byl proveditelny pomérné snadno, nebot’ respondent Daniel
Kroupa se pravidelné pohybuje v Praze. Nebyl tedy problém dohodnout se s nim na
osobnim setkdni v Rozhlasové a televizni laboratofi Institutu komunika¢nich studii a
zurnalistiky.

Hosta bylo pfedem nutné informovat o ucelu rozhovoru a vysvétlit mu zakladni
pozadavky, jako napfiklad o¢ekavanou Casovou narocnost. Vysledna délka rozhovoru
byla planovana na zhruba ptl hodiny. Dalo se tedy pfedpoklddat, Ze nahravani zabere
zhruba Ctyficet minut a dalsi zhruba ¢tvrt hodinu je potfeba vyhradit na mozné technické
problémy a tpravy. Po respondentové souhlasu jsme se museli dohodnout na idedlnim
terminu, ktery bylo zaroven nutné sladit s rozvrhem a dostupnosti RTL. V problematice
volby spravného terminu se autor prace snazil vybrat nejen takovy, kdy to host "stihne",
ale spi§ takovy, kdy se mu to doopravdy hodi. A to i s pfiméfenou asovou rezervou. Jeji
pfitomnost je totiz vzdy ptinosnd, napiiklad pokud se nékdo opozdi kviili dopravni zacpé.

Co se tyka ocekavani ohledné hostovy medialni gramotnosti, v ptipadé Daniela
Kroupy bylo jednoznac¢né predikovatelné, ze v rozhovoru o daném tématu host nebude
formou. To vzhledem k jeho pfedchozi i soucasné kariéfe a mnozstvi piedchozich
medialnich vystupti.

Autor se pfed rozhovorem musel piipravit pievazné ze dvou stranek. Zaprvé z
pohledu tématu, tedy rozdéleni Ceskoslovenska. Zadruhé bylo tieba nastudovat si
Zivotopis samotného respondenta, a to s diirazem na jednozna¢né nebo potencialni
souvislosti s tématem rozhovoru.

Ptimo pted rozhovorem, kdyz se autor prace a Daniel Kroupa sesli v RTL, bylo
hosta nejprve nutné uvést do prostiedi a informovat ho o vSech specifikach studia. Zde
byla nutné spoluprace autora (ve chvili rozhovoru moderatora) a technika RTL, ktefi
spoleéné komunikuji (pfimo, nebo skrze spojeni pfes mikrofon), aby docilili spravného
usazeni obou ucastniki rozhovoru. Pro rozhovor totiZ nebyl vyuzit klopovy mikrofon ani
diktafon ¢i ru¢ni mikrofon, ale nahravalo se na dva statické studiové mikrofony. Ty jsou
totiz zavislé na vzdalenosti, z niz Clovek mluvi, stejné jako na sméru, kterym mluvi. Oboji

tedy pred rozhovorem bylo nutné optimalizovat a hosta instruovat.
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Ptimo béhem rozhovoru uz na technickou stranku véci dohlizel technik RTL a
autor prace se soustiedil spiSe na obsah rozhovoru. Podstatnd byla také kontrola ¢asu.
Moderator musel zejména kolem prvnich nékolika otazek a odpovedi vyhodnocovat, jak
dlouze mé host ve zvyku odpovidat. Pfipadné jak je tfeba pozménit styl moderovani,
reagovani na odpovédi a kladeni dalSich otazek, aby rozhovor nebyl ve vysledku ptilisné
dlouhy nebo kratky.

Po dokonceni rozhovoru byl zvukovy materidl v plném nekomprimovaném
rozsahu ptenesen do PC, kde ho autor dale zpracoval. Nahravka byla nejprve vycisténa
od Sumu (je také mozné meénit hlasitost nebo za pomoci ekvalizéru upravovat dalsi
parametry zvukové stopy. Oboji ale vzhledem k automatické zvukové postprodukei,
kterou zprostiedkovava nahravaci software RTL, nebylo nutné.) Déle autor rozhovor
sestiihal.

Prvnim krokem pii stfihu bylo vyc¢isténi rozhovoru od hluchych pasazi,
opravenych ptefekll, vycpavkovych slov a podobné. Poté nésledovala druhd faze stiihu,
kdy uz autor dbal pfevazné¢ na vysledny obsah, ktery korigoval tak, aby byl pro
posluchace co nejsouvislejsi a nejkoherentnéjsi. Urcité konstrukce tedy bylo mozné
stithem zjednodusit, mnohé pasdze dokonce mohly byt odstranény uplné. Oboji vSak
autor provadél s peclivou snahou o zachovani plvodniho vyznéni a pifedevSim
nezkresleni zminénych informaci. Stiih autor provedl v bezplatném programu Audacity.

Nutné je také zminit, Ze autor rozhovor stiihal s jasné¢ danym zdmérem zaujmout
predevSim mladsi publikum. A to obnasi sva jasna specifika. NejzasadnéjSim je rychlost.
Soucasna generace déti, dospivajicich a vysokoSkolakil je zvyklad obsah konzumovat
v maximalné rychlé a stru¢né podobé. V opacném piipade ztraci pozornost a motivaci
poslouchat (nebo ¢ist, sledovat) dal. Proto jsou stfihy pomérné agresivni a autor odstranil
nejen slovni pasaze, ale misty 1 del$i nddechy a pauzy mezi slovy a vétami. Vysledek tim
sice do jisté miry strada po strance zvukomalebnosti, ale vyrazné zvySuje svou Sanci, Ze

se ho mlady ¢lovék rozhodne poslechnout cely.
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Druhy rozhovor s Peterem Weissem mél z velké vétSiny totozné parametry jako
rozhovor s Danielem Kroupou, ty proto neni tieba opakovat. Téma rozhovoru bylo
totozné, oba respondenti byli medidln¢ velmi zkuSeni, oba rozhovory cilily na stejnou
délku a stfih probihal podobnym zptsobem. Zmifime proto jenom konkrétni odliSnosti,
kterymi se autortiv rozhovor s Peterem Weissem odliSoval od rozhovoru s Danielem
Kroupou.

Peter Weiss je Slovéak. A to pfineslo né€kolik komplikaci. UZ jen tu, Ze nezije v
Cesku a dohodnout termin fyzického setkani tedy bylo velmi komplikované. Nakonec az
do t¢ miry, Ze autor po konzultaci s vedoucim prace zvolil variantu rozhovoru
telefonického.

Pro telefonicky rozhovor autor opét vyuzil technické moznosti RTL IKSZ. Ta za
pomoci nahravaciho systému a mixéru audiostop Redecaster umoznila nahravat
telefonicky hovor bez nutnosti pouziti externiho mikrofonu (kdy by byla kvalita zdznamu
hostova hlasu zhor$ena nejen kvalitou signalu a komprimaci zvuku pro ptenos, ale doslo
by i k dal§im ztratdm mezi reproduktorem telefonu a externim mikrofonem). Autortiv
hlas byl nahravan studiovym mikrofonem. Ob¢ stopy byly nasledné¢ nahravacim
systémem vedeny do vysledného synchronizovaného souboru.
hostovy slovenstiny a absence pifimého kontaktu ztizila porozuméni a moznost reagovani
na hosta. Na rozdil od rozhovoru "face to face" totiz moderator nemohl reagovat na
respondentovu mimiku a gesta. Nemohl souhlasné kyvat, nebo naopak dat bez mluveni
poznat, zda host definitivné dokoncil vétu a dava prostor dalsi otazce, nebo pouze déla
pauzu a bylo by chybou skoc¢it mu do feci.
spravné funguje a moderatorova pozornost (i ptes asistenci technika RTL) byla alespon
z Casti odvadeéna k technické strance.

V tomto piipadé si vSak autor telefonickou variantu dovolit mohl, nebot’ bylo
pfedem déano, Ze rozhovory budou pted publikovanim zpracovany stithem. A piipadné
nedokonalosti tedy mohly byt odstranény. Autor opét pouzil Audacity. A v tomto piipadé
provedl ¢ast zvukové postprodukce také v programu DaVinci Resolve, ktery za pomoci

umélé inteligence poskytuje pokrocilou separaci mluveného slova a okolnich ruchi.
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Autor do rozhovort zapojil 1 nékolik dodatkii. Precteni kratké citace Fedora Gala
(jakozto rozhlasovy profesional je zprosttedkoval vedouci prace Karol Lovas) a poté dva
uryvky z rozhovort, které autor prace uz diive sdm a nezdvisle na bakaléi'ské praci vedl
a zpracoval. Prvni uryvek je z interview s byvalym slovenskym prezidentem Ivanem
Gasparovicem, druhy z rozhovoru se souc¢asnym c¢eskym ministrem zahranicnich véci
Janem Lipavskym.

Rozhovory s Danielem Kroupou a Peterem Weissem autor prace po poslechu
jejich findlnich variant hodnoti jako vydafené. Pivodni zamér rozsahu (2x zhruba 30
minut) byl splnén v ramci moZnosti pfesn€. Obé interview ve vysledku dobfe kombinuji
pfipravenou c¢ast 1 autorovu improvizaci. VSem ucastnikiim je pii poslechu dostate¢né
dobte rozumét. Po strance obsahové se podatilo od obou pani ziskat dostatek zajimavych
informaci a (i pfes jejich Casté odbihdni od tématu) udrzet celkové smétfovani rozhovoru
v plénovanych mezich. Technicka kvalita rozhovoru s Danielem Kroupou je na studiové
urovni. Hlas Petera Weisse je pochopitelné negativné zkreslen telefonickym hovorem.

Zasadni ale je, ze posluchac jeho projevu rozumi.
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Zavér

Rozdéleni Ceskoslovenska je vyznamnou historickou udalosti, ktera stale jesté
nepatii mezi historii "mrtvou". Vzajemné vztahy obou nové vzniklych zemi jsou totiz i
tficet let po rozdéleni (v roce 2023) vysoce nadstandardni a je potieba si uvédomovat
jejich souvislost pravé s minulosti.

Kofeny vztahti Cechii a Slovaki sahaji do o poznani hlubsi nez tiicetileté historie.
Roku 1992 doslo k situaci, kdy bylo potieba je zdsadné reformovat. Vyvrcholila totiz
dlouhodoba tendence, kdy se oba narody ve svazku citily odlisné a mnozi méli pocit, ze
jim spolecny stét vic bere, nez dava. Tehdejsi spolecnost a politické elity se tedy rozhodly
vydat cestou definitivniho odlouceni. A to paradoxné ne ve snaze vztahy znicit, ale udrzet
je. Z pohledu dnesni spolecnosti a souc¢asnych politickych elit miizeme konstatovat, ze
se tehdejsi zamér vydafil.

[ tficet let po rozdélenich panuje v obou zemi demokraticky rezim a svobodé¢ slova
se dostava i na svétové poméry dost mista. Ceské a Slovenska republika pokraduji v silné
politické spolupraci a propojeni obou narodi je stale zivé i mezi spolecnosti. Dokonce 1
mezi mladymi lidmi, ktefi spoleny stat viibec nezazili a dnes Casto za ¢eskou (respektive
slovenskou) hranici studuji.

Aktudlni trend tedy neplisobi dojmem, Ze by vyznam vzijemnych vztahl a
blizkosti obou narodi mél v nasledujicich letech ustoupit. a historickym rozdélenim obou
zemi se tedy miizeme ohlédnout jako za uspeSnym (a pifedevSim v miru provedenym)
politickym aktem.

Byla by ale chyba, kdybychom tuto zéasadni historickou udalost zacali ¢asem
vnimat spis jako samoziejmost a upfieli ji jeji vyznam. A stejné jako se dnes bavim o tom,
ze brzy nebudeme mit Zadné pamétniky holokaustu, za nékolik desitek let zacne byt
podobna nouze i o politické pamétniky rozdéleni Ceskoslovenska. Proto povaZuje autor
prace své rozhovory za informacn€ hodnotné nejen z hlediska dnesniho, kdy mohou
edukovat mladsi generaci, ale i z hlediska budouciho, kdy se z nich stane archivni

materidl uréeny pro mladsi ro¢niky a vyhledové 1 budouci generace.
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Summary

The division of Czechoslovakia is a significant historical event that is still not
"dead" history. Even thirty years after the division (in 2023), the mutual relations between
the two newly formed countries are still highly superior and it is necessary to be aware
of their connection with the past.

The roots of relations between Czechs and Slovaks go back much deeper than
thirty years. And in 1992, a situation arose when it was necessary to fundamentally
reform them. It was the culmination of a long-standing tendency for the two nations to
feel differently in their union, and many felt that the common state was taking more from
them than it was giving. The society and political elites of the time therefore decided to
take the path of definitive separation. Ironically, this was not in an attempt to destroy the
relationship, but to maintain it. And from the point of view of today's society and today's
political elites, we can say that the intention of that time has succeeded.

Even thirty years after the partitions, both countries are still under a democratic
regime, and freedom of speech has been given a lot of space even by world standards.
The Czech and Slovak Republics continue to enjoy strong political cooperation and the
links between the two nations are still alive and well in society. Even among young
people who have not experienced a common state at all and who now often study across
the Czech-Slovak border.

The current trend therefore does not give the impression that the importance of
the mutual relations and closeness of the two nations will diminish in the coming years.
We can therefore look back on the historic division of the two countries as a successful
and, above all, peaceful political act.

It would be a mistake, however, if in time we began to take this very important
historical event for granted and to deny its significance. And just as I am talking today
about the fact that we will soon have no memorials of the Holocaust, in a few decades
there will be a similar shortage of political memorials of the division of Czechoslovakia.
That is why the author of the thesis considers his interviews to be of informational value
not only from the point of view of today, when they can educate the younger generation,
but also from the point of view of the future, when they will become archival material

for the younger generation and, prospectively, for future generations.
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Viclava Klause). ISBN 978-80-7542-041-1.

Publikace vydana pii prileZitosti pétadvacetiletého vyrogi vzniku samostatné Ceské a samostatné
Slovenské republiky nabizi svédectvi politickych protagonistii rozdéleni.

PODRACKA, Dana a Tuha SAJDOVA. Slovenské tabu. Bratislava: Silentium, 2000. ISBN 80-
968275-5-3.

Portrét vyznamného aktéra rozdéleni Ceskoslovenska Vladimira Megiara, Gvahy a eseje tykajici se déni
na Slovensku mezi lety 1989 a 2002.

SPA(VTII‘,’, Dusan a Katefina CECHOVA. Jak praskaly $vy: rozpad spolecného stitu nejen ofima
aktérii. Ritka: Cas, 2011. Cesky ¢as. ISBN 978:80-87470-45»9.

Kniha piin4§i pohledy mnoha aktérii rozdéleni Ceskoslovenska a dal§ich osobnosti Ceské a Slovenské
republiky. Do rozhovort zasahuji glosy autordl.

WOLF, Karol. Podruhé a naposled, aneb, Mirové déleni Ceskoslovenska. Praha: G plus G, 1998.
ISBN 80-86103-10-2.

Kniha slovenského novinafe poskytuje pohled do zékulisi rozd€leni Ceskoslovenska. Obsahem jsou
rozhovory, interpretované dobové prameny a vzpominky Anny Nagyové ze sekretariatu V. Meciara.

STEIN, Eric. Cesko-Slovensko: konflikt - roztrika - rozpad. PieloZil Zdenék MASOPUST. Praha:
Academia, 2000. ISBN 80-200-0752-0.

Kniha podrobn& popisuje snahy o pfijeti nové federalni Gstavy stale jesté spoleéného Ceskoslovenskeho
statu. Poté priblizuje pokladani zakladu pro samostatné Cesko a Slovensko.

HACKER, Paul. Slovensko 1990 - 1993: Spomienky amerického diplomata. Bratislava: Artforum,
2014. ISBN 978-80-8150-042-8.
Autorem Knihy je byvaly americky diplomat, jcho? kariérni ctapa na Slovensku se Casove setkala

s rozdilenim Ceskoslovenska a vznikem nového statu. Autor udalosti interpretuje na zékladé vlastniho
pohledu a jedine&nych ptimych zkuSenosti.

OSVALDOVA, Barbora a Radim KOPAC. Rozhovory o interview. Praha: Karolinum, 2009. ISBN
978-80-246-1618-6.

Publikace poskytuje riizné pohledy na Zanr rozhovoru a vénuje se jeho historii. Obsahem jsou take
informace o zurnalistické praci a konkrétni tipy, které maji pomoct s tvorbou vlastntho interview.

BEAMAN, Jim. Interviewing for radio. Oxfordshire: Routledge, 2000. ISBN 978-0415229104.
Jedn4 se o knihu, kterd je v USA pouZivana jako prakticka udebnice pro pracovniky rozhlasu. Ma za cil
naugit konkrétni schopnosti pfipravy a zvladani rozhovoru a jeho techniky. Souddsti je ale i rozebirdni
price s vybavenim a prostfedim — typicky studiem. Kniha mysli i na historii, praktickd cviceni,
problematiku etiky atd.

KING, Larry a Bill GILBERT. How to Talk to Anyone, Anytime, Anywhere: The Secrets of Good
Communication. New York: Random House, 1995. ISBN 9780517884539,

Kniha ikony oboru Larryho Kinga si ddva za cil naucit spravné komunikovat a hovotit s lidmi. Neomezuje
se ale na problematiku rozhovoru pro televizi nebo rozhlas. Funguje spide na obecné roviné mezilidské
interakce. Jak se vyrovnat se stydlivosti, jak vybrat téma konverzace atd.

CAPEK, Karel. Hovory s T. G. Masarykem. Praha: Ustav T. G. Masaryka, 2013. 978-80-86142-46-
3.
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_dkopnik eské Zurnalistiky a také mluvei prezidenta republiky pfipravil spis zaloZeny na rozhovorech
pravé s nim — s T. G. Masarykem. Dnes je dilo cenné nejen z pohledu novinafského, ale i politického a
spole¢enského. Poskytuje tenafovi uceleny portrét zasadni osobnosti nadich déjin.

Diplomové price k tématu (seznam bakalafskych, magisterskych a doktorskych praci, kter¢ byly
k tématu obhijeny na UK, ptipadné dalSich oborové blizkych fakultach ¢&i vysokych $kolach za
poslednich pét let):
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